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S1LOWO WSTEPNE

W mojej drodze przez polska i mig-
dzynarodowa polityke towarzyszyta mi
zawsze wiara w ludzi oraz otwarto$¢ na
dialog. Los nie poskgpil mi przyjaciot, po-
zwolil rowniez na zbudowanie dobrych,
opartych na wzajemnym szacunku re-
lacji z politykami oraz ludZmi nauki
i kultury w Polsce i za granica. Jako
byly polityk i prezydent Rzeczypo-
spolitej czuje sie czlowiekiem spet-
nionym, jednak okragle rocznice -
a w listopadzie 2024 roku kon-
czg 70 lat — w sposdb natural-
ny stajg si¢ impulsem do rozwazan
1 wyciagania wniosk6w z minionych do$wiadczen, tak przeciez
waznych dla terazniejszo$ci. Stad zrodzil si¢ pomyst tej ksigzki,
jako zbiorowej refleksji nad §ciezkami najnowszej historii i dylematami
wspotczesnosci.

Przed kilkunastoma miesigcami zwrocitem si¢ do wielu ,,§wiadkow
historii” z kraju i z zagranicy, z ktorymi dzielitem czas wielkich prze-
mian na przetlomie XX i XXI wieku, aby$my wspdlnie, kazdy ze swoje-
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go punktu widzenia, podzielili si¢ refleksjami o tym, co w tamtym cza-
sie byto najwazniejsze. Ktore dziatania i decyzje uznajemy za tworcze
1 konstruktywne, zwienczone sukcesem, a ktore traktujemy jako poraz-
ke Iub $lepa uliczke. Nasze osiagniecia, ale i niepowodzenia, ktorych
— przyznajmy si¢ — tez byto niemato, to bowiem swoiste ,,dzieto zbio-
rowe”, efekt wspotpracy, lecz i nieporozumien, wzajemnego szacunku
i zaufania, ale czesto takze ich braku.

Czuje si¢ nie tyle wspotautorem tej ksigzki, co jej — by tak rzec —
wspotgospodarzem. Kiedy zapraszatem wybitnych politykdw i uczo-
nych do rozmowy, chodzito mi o co$ innego niz rekonstrukcja histo-
rycznych wydarzen. Chciatem, by ta publikacja byta swoistg ,,ksigga
pamiatkowa” epoki, w ktorej przyszto nam wspottworzy¢ historig, bez
zamazywania roznic, ktore nas dzielity w przesztosci i zapewne dziela
w wielu sprawach nadal.

Z satysfakcja moge powiedzie¢, ze reakcja na mojg prosbe¢ przekro-
czyla wszelkie oczekiwania. Wsrdd osob, ktore zgodzity sie podzieli¢
swoimi wspomnieniami i refleksjami sg: George W. Bush — byty prezy-
dent USA, Horst Kohler — byty prezydent Niemiec, Valdas Adamkus —
byly prezydent Litwy, Leonid Kuczma i Wiktor Juszczenko — byli pre-
zydenci Ukrainy, Tony Blair — byty premier Wielkiej Brytanii, Roma-
no Prodi — byly premier Wtoch i przewodniczacy Komisji Europejskiej,
Alfred Gusenbauer — byly kanclerz Austrii, Julia Tymoszenko — byta
premier Ukrainy, Rita Siissmuth — byla przewodniczaca Bundestagu,
Javier Solana — byly sekretarz generalny NATO oraz szef polityki za-
granicznej Unii Europejskiej. Polske reprezentuja: Bronistaw Komo-
rowski — byty prezydent RP, Hanna Suchocka, Wlodzimierz Cimosze-
wicz i Marek Belka — byli premierzy RP, Ewa Letowska — byta Rzecz-
nik Praw Obywatelskich i sedzia Trybunatu Konstytucyjnego, byli mi-
nistrowie i parlamentarzysci — Artur Balazs, Stanistaw Ciosek, Jerzy
Hausner, Jerzy Kwiecinski, Stefan Niesiotowski, Adam Daniel Rotfeld
oraz Janusz Steinhoff.

Pytali$my naszych rozmoéwcdoéw o sprawy w moim przekonaniu naj-
wazniejsze dla polityki krajowej i miedzynarodowej przetomu wiekdw,
aktualne do dzi$. Z ogromnym zainteresowaniem przeczytatem zgro-
madzone dla potrzeb tej ksigzki refleksje i wspomnienia ,,$wiadkow
historii”. Pokazuja one, ze nie tylko ja odczuwam potrzebg ponowne-
go przemyslenia kluczowych momentdw polskiej i europejskiej poli-
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tyki na przetomie wiekéw, jak rowniez oceny wlasnego udzialu w jej
ksztattowaniu. Sam réwniez do niektdrych watkow staram si¢ odniesé¢
w moich rozwazaniach o polskiej polityce i o miejscu Polski w Europie
i $wiecie, ktore zamykaja obydwie czgsci ksiazki.

Bardzo serdecznie dzigkuje wszystkim, ktorzy zgodzili si¢ po-
dzieli¢ swoimi wspomnieniami i refleksjami. Wyrazam rowniez moja
wdzigczno$¢ wszystkim osobom, ktdre przyczynity si¢ do powstania
niniejszej publikacji — w szczegdlnosci dzigkuje Jackowi Kluczkow-
skiemu, druhowi na moich $Sciezkach od czasow studenckich, wspot-
pracownikowi w Kancelarii Prezydenta, ambasadorowi RP w Kijowie,
Astanie 1 Biszkeku, za trud redakcji tej ksigzki i cierpliwo$¢ w dopro-
wadzeniu projektu do konca.

Aleksander Kwasniewski
30 wrzesnia 2024

Autor fotografii Aleksandra Kwasniewskiego — Marek Szczepanski



OD REDAKTORA

Ksigzka sklada si¢ z dwoch czgsci. Pierwsza poswigcona jest przemia-
nom w Polsce i towarzyszacym im politycznym dylematom. Druga —
naszemu migdzynarodowemu otoczeniu. Cato$¢ tworzy obraz z pew-
noscig nieskonczony, ale moze sta¢ si¢ przyczynkiem do dalszych roz-
wazan o tym, jak udato si¢ nam wszystkim sprosta¢ wyzwaniom z prze-
fomu stuleci.

Rozmowy zostaly przeprowadzone w 2023 roku, tylko niektore
z nich nieco wczesniej lub p6zniej. Cze$¢ rozmoweow aktualizowata
tres¢ wywiadow wiosna i latem 2024 roku.

Rozmowa o politycznych dylematach mogtaby by¢ w istocie roz-
mowa o wszystkim. Aby tego unikng¢ — osobom, ktore zaprosilismy do
wypowiedzi, zaproponowalismy pewien wachlarz zagadnien. Publika-
cja ksigzkowa ma jednak swoje wymagania. Dlatego w wersji papie-
rowej, ze wzgledoéw redakcyjnych, w niektorych wypadkach wywiady
zostaty podzielone na czgsci, a inne nieco skrocone. Pelne teksty roz-
mow opublikowane sg w wersji cyfrowej ksigzki na stronie interneto-
wej Fundacji Amicus Europae (www.fae.pl).
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Rozmowa z Ewa LETOWSKA

Chcialbym, Zzeby$Smy porozmawiali o polskiej transformacji. Jak
do tego doszlo, ze staliSmy si¢ — jak glosi Konstytucja — demokra-
tycznym panstwem prawnym?

Nasza transformacja to dtuga i wyboista droga. Wiele przyczyn zto-
zylo si¢ na to, ze przebiegala ona — ba, nadal przebiega — w spos6b mo-
mentami daleki od pierwotnych wyobrazen i oczekiwan.

Zaczne od pewnej anegdoty mowigcej o fundamentalnym braku
kompatybilno$ci migdzy Wschodem i Zachodem. Opisat ja w swojej
ksigzce poswieconej transformacjil wybitny polski socjolog Jan Sowa.
Ot6z chodzi o nieudany artystyczny eksperyment w 1996 roku w Sztok-
holmie, gdzie w galerii Fargfabriken, w ramach ocieplenia stosunkow
Szwedzi przygotowywali wspodlnie z Rosjanami wystawe. Okazato si¢
jednak, ze strony nie mogly nijak uzgodni¢ zasad i przestrzeni wspot-
pracy. Gore wzigty gromadzone przez lata kulturowe stereotypy i uprze-
dzenia. Przy czym obie strony weszly niejako w swoje stare ,,buty”: za-
rowno Wschdd, prezentujac swoje rozwiagzania w sposob autorytarny,
wykazujac brak socjalizacji spotecznej i niedojrzatos¢ do dialogu, jak
i Zachod, pozostajac przy swoich tradycyjnych uprzedzeniach i wy-
obrazeniach dotyczacych ,,nieokrzesanego” Wschodu.



20 Ewa Letowska

Zaczetam od tej historyjki, bo wydaje mi sig, ze z podobnymi pro-
blemami mieli$my do czynienia w Polsce, takze w okresie transfor-
macji.

Czyli wiele polskich probleméw moze wynikaé wprost z historii,
z bycia cze$cia Wschodu...

Rzecz sprowadza si¢ do tego, ze jezeli moéwimy o samej Polsce,
problemem byt brak przyzwoitego wieku dziewigtnastego. W tym
okresie ksztattowaty si¢ zreby funkcjonowania nowoczesnego spote-
czenstwa. Jako aktorzy spoteczni do glosu zaczely dochodzi¢ partie
polityczne, rodzita si¢ demokracja parlamentarna i nowe mechanizmy
funkcjonowania panstwa. Pojawily si¢ pierwociny panstwa prawa jako
konceptu politycznego. Umacniata si¢ rola prasy i innych form komu-
nikacji spotecznej. No i przede wszystkim miato miejsce przejscie od
feudalizmu do rozwinietej gospodarki rynkowej typu kapitalistyczne-
go z calg towarzyszacg temu obudowg spoteczng. Tymczasem w Pol-
sce ten okres byl zdominowany przez nasza sytuacje zwiazang z bra-
kiem niepodlegtosci. I to wlasnie walka o niepodlegto$¢ wysuneta sie
na plan pierwszy przed przemianami cywilizacyjnymi, ktére z natu-
ry rzeczy byly zwigzane z funkcjonowaniem panstw zaborczych. To
spowodowato, moim zdaniem, bardzo charakterystyczne przesunigcie
w $wiadomosci spotecznej. Mnie w tej chwili interesuje tylko to, co
miato wptyw na dalsze polskie przemiany ustrojowe. [ wyglada na to,
ze zlekcewazona zostata zarowno w publicznym dyskursie, jak i w zy-
ciu codziennym, mozliwo$¢ korzystania z urzadzen nowoczesnego
panstwa. To wszystko byto przestonicte kurtyng walki o niepodlegtos¢.

OczywiScie nasza transformacja byta silnie, jezeli chodzi o elity,
inspirowana wizja dobrze urzadzonego i dobrze funkcjonujacego pan-
stwa dobrobytu. Takiego, jakim wydawalo si¢ ono by¢, m.in. w latach
siedemdziesigtych ubieglego stulecia. Wzorowalismy si¢ przeciez na
Europie, tej najbardziej rozwini¢tej jej czesci. MysleliSmy po prostu, ze
jak odrzucimy dotychczasowy ustrdj gospodarczo-polityczny i zaapli-
kujemy sobie demokracj¢ parlamentarng, to reszta nam si¢ sama zrobi.
I to jest nasz problem. Krotko mowigc: oktrojowana demokracja par-
lamentarna, oktrojowane panstwo demokratyczne. Oktrojowane pan-
stwo prawa.
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Mieli§my wybér?

To dobre pytanie. Chciatabym jednak jeszcze wrzuci¢ pewng uwa-
ge pod adresem mojej specjalnosci, prawnikow. JesteSmy wychowy-
wani w takiej wizji, w takim przekonaniu, Ze to co niesie nam sys-
tem prawa, Konstytucja, ma cudowng, magiczng moc przekuwania si¢
w rzeczywisto$¢. Innymi stowy: rzeczywistos¢ normatywna przekuwa
si¢ niejako automatycznie w rzeczywisto$¢ realng. Tymczasem, zeby
tak si¢ dziato, wymaganych jest mnostwo réznych uwarunkowan ze-
wnetrznych, a takze wiele odwaznych dziatan i celowej, systematycz-
nej implementacji nowych rozwigzan. Tego wiasnie uczyt wiek XIX
Europe i ona to wie, bo tego historycznie doswiadczylta, a my nie. My
tak troche jak doktor Dolittle, ktoéry podrézujac po Afryce, w kolonial-
nych czasach, korygowat przekonanie tubylcow, ze po to, aby zatozy¢
poczte wystarczy powiesi¢ czerwone skrzynki, nie robigc przy tym ca-
lej infrastruktury, to jest systemu odbierania, sortowania i roznoszenia
listoéw. I my$Smy sobie w ten sposob zafundowali transformacje. Ot, pe-
ryferia Europy.

Jest taka teoria, Ze to nie rewolucje zwyciezaja, tylko imperia, sta-
re porzadki sie rozpadaja.

Musi by¢ jedno i drugie. Stary ustrdj, stara formacja musi dosta-
tecznie dojrze¢ do takiego stanu, zeby ja si¢ dato popchnac, zeby ona
upadta, ale jednoczesnie musi by¢ gotowy nastepca, nowy krol; niech
zyje krol!

OczywiScie wazne, zeby na wlasciwym miejscu znalazt si¢ wtasci-
wy czlowiek, ktory mniej wigcej wie co robi. W latach osiemdziesig-
tych powstato sadownictwo administracyjne, ktore przyzwyczaito ludzi
i establishment do tego, ze wladza jednak jest jako$ kontrolowana. Do-
skonale pamigtam, jak ten establishment partyjno-biurokratyczny do-
strzegl, ze poniost kleske. W roku 1986, §wiezo powotany Trybunat
Konstytucyjny rozpoznawal pierwsza sprawe?, czym entuzjazmowali
sie¢ wszyscy prawnicy. To byta sprawa, w ktorej rozporzadzenie Rady
Ministrow regulowalo kwestie zwigzane z oplatami od umow dzier-
Zawy, a jego przepisy ingerowaly w juz istniejagce umowy. Chodzito
w niej o zakres ingerencji w umowe i zakres upowaznienia dla rzadu —
o to, co w stosunku do ustawy moze regulowaé rozporzadzenie Rady
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Ministréw. Czyli co$, co obecnie mamy zafiksowane w Konstytucji.
Trybunat uznat wtedy niekonstytucyjnos¢ badanych przepisow. Ile byto
emocji wokoét tego postepowania i samego orzeczenia!

Dziatania Naczelnego Sadu Administracyjnego i Trybunatu Kon-
stytucyjnego przyzwyczaily establishment, jeszcze przed rokiem 1989,
ze musi si¢ tlumaczy¢, ze musi by¢ transparentny, przyzwyczaity go
do krytyki — réwniez medialnej. W to wszystko wkroczyt rzecznik, po-
wotany troche jako kwiatek do kozucha. Nie miatam wtedy zadnych
zhudzen, ani co do wlasnej pozycji, ani mozliwosci. Bylam powotana
w nadziei, ze niewiele zdziatam, wsigkng w zaszczyty i honory. Krot-
ko mowige, nieszkodliwie, z u§miechem na ustach bede¢ paprotka w
tym catym ogrodzie. Ale sytuacja obsuwata si¢ politycznie. Dotychcza-
sowy establishment dosy¢ rozpaczliwie ratowatl si¢ roznymi ustrojo-
wymi koncesjami... I nieoczekiwanie to cate imaginarium nie okazato
si¢ atrapg, ale zafunkcjonowato.

Czy to byla ta szansa na skokowa transformacje, ktora wykorzystaliSmy?

Powiedziatabym inaczej. To byla szansa na obranie wiasciwego
kierunku i jego utrzymanie. Ten marsz jednak stawat si¢ coraz bardziej
marudny, powolny. Tabory si¢ rozciagnety, z tytlu zostali maruderzy.
Przez maruderow rozumiem tych, ktorzy nie byli bezposrednimi bene-
ficjentami transformacji. Zabrakto czego$s w tej szpicy marszowej, co
by dato albo wigcej chleba, albo wigcej igrzysk tym z tytu. Ale nie mo-
wig tu o czyms nietadnym i cynicznym, raczej o pewnym deficycie dys-
trybucji godnosci.

Nie jestem analityczka wielkich proceséw spotecznych i tylko wy-
ciggam wnioski z tego, czego bytam swiadkiem. Moim zdaniem zabra-
kto dzielenia si¢ z innymi sukcesem, nadziejg na sukces, czy perspekty-
wa sukcesu. Bardzo wyraznie zabraklo tez pracy organicznej na rzecz
panstwa prawa i zrozumienia jego mechanizmow.

Skutki tego widzimy dzisiaj. Gdy spojrzymy na obecng sytuacj¢ to
wida¢, jakim gigantycznym wysitkiem byto zrozumienie przez ludzi,
ze jest jakis zwigzek pomigdzy Konstytucja i niezawistoscia sedzidw,
a mizerig, ktora dotyka ludzi udreczonych, na przyktad sprawami kon-
sumenckimi. Zabrakto tych, ktorzy chcieli thumaczy¢. Przektadajac to
na jezyk powinnosci elit, to mysle, ze wtasnie elitom zabrakto checi do
tej pracy organicznej. Dostalismy demokracje, ale zabrakto jej konser-
wacji 1 uspojnienia, organicznej pracy nad jej jakoscia.
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Jednak te swojq podmiotowos¢ udalo nam sie w koncu zaznaczyé...

Ale ja méwig nie o podmiotowosci calego panstwa tylko tych tabo-
row, ktore zostaty z tyhu. I to wtasnie bardzo mocno rzutowato na moja
dziatalno$¢ zawodowa. Rozumiatam, ze jako rzecznik mam tlumaczy¢
ludziom, z ktérymi si¢ kontaktuje, czym sg imponderabilia, czyli co
to sg prawa cztowieka i co z nich wynika. Ze na przyktad nie mozna
w kryminale codziennie robi¢ kipiszu ludziom i zaglagda¢ im w otwory
ciala, czy nie przemycaja papierosow, bo niezaleznie od tego, czy byty
takie podejrzenia, to po prostu godzi w ludzka godnos¢ i jest niezgodne
z paktami praw czlowieka. Jako rzecznik takimi sprawami si¢ zajmo-
walam i1 pokazywalam zwigzek pomiedzy przyziemnymi zdarzeniami
i wzniostymi hastami konstytucyjnymi. Staratam si¢ objasnia¢ chwiej-
ng rownowage mechanizmu podziatu wladz, gdzie zawsze egzekutywa
rozpycha si¢ tokciami, stara si¢ skolonizowac judykatywe i troche wy-
pchna¢ z siodta legislatywe. W zasade podziatu wtadz gleboko wierze:
ona jest podstawg dobrego funkcjonowania demokracji. To zreszta co$
wiecej, niz tylko podzial na legislatywe, egzekutywe i judykatywe. To
takze podzial na centrale i samorzad. To sa te wszystkie podzialy, ktore
parcelujg caty zasob wtadzy, jakakolwiek by ona nie byta, wladzy za-
rowno kontrolnej, jak i tej rzeczywistej czy operacyjne;.

Dobrze funkcjonujacy podziat wtadzy, z niezaleznymi sagdami i z
wolnymi mediami ma to do siebie, ze zto ujawnia si¢ na stosunkowo ni-
skim szczeblu i jest aparatura, za pomocg ktorej mozna od razu t¢ mu-
che zabi¢, uruchomiajgc packe. Skumulowanie wladzy w jednym reku,
w centrali — czego w ostatnich latach byliSmy §wiadkami — powoduje,
ze ten kto stoi na szczycie, nawet peten dobrych checi, jest niewydol-
ny i nie ma sposobu, by sprawdzi¢, jak mu figlujg poszczegdlni, desy-
gnowani przez niego gubernatorzy na poszczeg6lnych pietrach ponizej,
az do samego dotu. Obrazowo méwiac, nie wie, ze co$ ztego mu rosnie
nizej. A jak si¢ dowie, to jest to juz tak wrosnigte, ze nijak tego nie da
si¢ uthuc, zahamowac. I to jest problem podziatu wtadz. Nie to, ze si¢
zagarnia wladze rzeczywista, tylko to, ze si¢ unieruchamia wszelkie in-
stytucje kontrolne.

Tego wilasnie nam zabraklo. Zadeklarowali$my podziat wtadzy, ale
nie uruchomili$my mechanizmow i narzedzi, ktore by rzeczywiscie ten
podziat wtadzy uspdjnity.
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Na przyklad?

Wezmy sady. Poczuly si¢ trzecia wladza, bo im Konstytucja powie-
dziala, Ze sg trzecig wladza. Ale bycie wtadzg sadownicza oznacza, ze
ma si¢ wladze¢ nad znaczeniem prawa. Do sadu idzie si¢ po wyrok, ale
przez to, ze zawsze mozliwy jest pewien sposéb interpretacji przepi-
sow, ten wyrok oznacza wtadze nad sensem prawa.

Tego si¢ w Polsce kompletnie nie rozumie. Odnoszac to do naszej
sytuacji, jezeli Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej na przy-
ktad natozyt na nas kary, to mozna z panig Ursulg von der Leyen, prze-
wodniczacg Komisji Europejskiej, dyskutowac¢ do $mierci, ale ta pani
nie jest w stanie tego odkreci¢. Moze zrobi¢ wiele rzeczy, ale wyroku
nie odmieni. A nasza mentalnos¢, uksztalttowana jeszcze przez Polske
Ludowa, z pojeciem jednolitej, scentralizowanej wiadzy, przyzwycza-
ita nas, ze jest gdzies$ jaki$ jeden mocarny czynnik —nie wiem czy w ko-
mitecie partyjnym, czy w Biatym Domu albo — teraz w Komisji Euro-
pejskiej — do ktérego wystarczy pojs¢, tadnie poprosié.

Dotychczas u nas nie zrozumiano mechanizmu funkcjonowania de-
mokracji w warunkach podziatu wladz, transparentnosci i spoteczne;j
kontroli nad wladzg. Przeciez ani sady, ani media w bardzo demokra-
tycznych panstwach nie sa wszechwladne, ale dzicki temu, ze mamy
takie rozcztonkowanie i jeden patrzy drugiemu na r¢ce, mozliwe jest
ujawnianie réznych nieprawidtowos$ci na takim etapie, ze czyni mozli-
wym zapobiezenie dalszemu rozprzestrzenianiu si¢ zta. To jest skom-
plikowana i trudna materia, ktorg trudno wyjasnic.

Sady powinny byly zrozumie¢, ze jezeli zostaly juz trzecia wladza,
to nie wystarczy wydac papier z orzetkiem ,,w imieniu Rzeczypospoli-
tej”. Trzeba jeszcze za pomocg tysigcy zachowan i stow za stotem se-
dziowskim ttumaczy¢ i umotywowac, dlaczego si¢ ten glejt wydato.
Nie dlatego, ze mogg, bo mam kompetencje, tylko co ja — sad mysla-
fem wydajac ten glejt. Tego wtasnie zabrakto.

Moéwi pani o tym, co obecnie wprost wynika z Konstytucji. Mamy tam
przeciez okreslony tréjpodzial whadzy, silna pozycje instytucji kontrol-
nych, zasady funkcjonowania demokracji, prawa i obowiazki obywateli...

Tyle, ze chodzi o materi¢ organiczng, a nie tylko deklaratywnie kon-
stytucyjng. Nie znam takich konstytucji, w ktorych ta materia bylaby
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rozbudowana gwarancyjnie do tego stopnia, zeby mogta ustrzec przed
tego rodzaju btedami, ktore popetniono. Nasza, moim zdaniem catkiem
przyzwoita Konstytucja, dazy do wzoru konstytucji klasycznych. Tyl-
ko, ze w ich przypadku spoteczenstwo dojrzewalo razem z tymi kon-
stytucjami. U nas tymczasem konstytucja przyszta nagle i zabrakto tej
wyksztatconej struktury, spotecznej, organizacyjnej, czy mentalnoscio-
wej, w ktorej powinna dziata¢. A mentalno$ci w konstytucji zagwaran-
towac si¢ nie da. To wymaga pracy, a nie udawania, ze mamy konstytu-
cje 1 juz jest dobrze. Trzeba byto wtedy zabra¢ si¢ do roboty, ale zadna
wtadza nie chciata tego robi¢.

Najbardziej widoczng prace wykonaly organizacje pozarzadowe,
ktore zaczely ora¢ na tym ugorze. Orac i sia¢, watowac i siaé, strzyc
i sia¢, zupehie jak trawniki angielskie. To nie jest praca, ktorg si¢ raz
zrobi i gotowe. I ten trzeci sektor zawsze byt niedoceniany, a wystarczy
spojrze¢ co si¢ teraz dzieje. To wolontariusze, ktorzy sa przepgdzani,
zasuwaja, organizuja, mysla co zrobi¢ i jak pomdc uchodzcom.

Czyli w pewnym sensie nasza transformacja toczyla sie¢ silg inercji hi-
storycznej? Byla efektem chaosu, przypadkowosci, moze spisku elit...?

Tutaj dotykamy czegos$, co jest niestychanie mocno obecne w 0go-
le w dyskursie politycznym i medialnym. Chodzi o rzekomy uktad, spi-
sek. Guzik prawda!

To powoduje, ze ogromny nacisk trzeba ktas¢ na rzetelne, czasami
niewygodne, trzymanie si¢ zasad i procedur nawet, jezeli uznajemy to
zanadmierny formalizm. Tylko, Ze my przez formalizm rozumiemy zu-
petnie nie to, co jest naprawde formalizmem. Jezeli jaki§ problem po-
dzielimy na drobniutkie kawatki i potem powiemy, ze kazdy kawalek
jest w porzadku, a tylko cato$¢ si¢ razem nie sktada, to jest formalizm
ghupi. Natomiast ten, ktéry precyzyjnie mowi, ze dobre struktury po-
winny funkcjonowac jak jeden mechanizm, jest madry.

Czy mozemy okresli¢, w jakim stopniu nasze problemy biora sie¢
Z samego prawa, jego tresci, sposobu powstawania, a w jakim z jego
interpretacji?

Podam przyktad obecny w Polsce od lat, a mianowicie protestow
wyborczych, ktére majg by¢ gwarancja, ze wybory w naszym kraju sg
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sprawiedliwe i rzetelne. Ale pojgcie protestu wyborczego jest u nas bar-
dzo waskie. Mozna w nim podnosi¢ zarzuty dotyczace liczenia glosow,
dopisywania krzyzykow, nieprawidtowosci w komisjach wyborczych.
Ale protest wyborczy nie dotyka kwestii rzetelnosci wyborow. Na przy-
ktad tego, ze cata kampania wyborcza byla prowadzona nierzetelnie,
podnosi¢ nie mozna. Albo, ze glosy zagraniczne wazg inaczej, niz kra-
jowe. Albo, ze od lat nie zmieniono podziatu na okregi, mimo ze zmia-
nom ulegta ich liczebnos$¢. Protest jest obarczony jednym z najwigk-
szych grzechow, jakich mozna dopatrze¢ si¢ w systemie prawa: stwarza
ztudzenie, ze co$ mamy, a tak naprawdg nic nie mamy. Bo to niepraw-
da, ze jezeli zaprotestujesz, objawi si¢ twoja sprawczosc 1 co$ si¢ stanie.

Po kazdych wyborach ludzie najbardziej skarzg si¢ wtasnie na brak
rzetelnosci. I te niezliczone quasi-protesty ida do sadow, a sady ich na-
wet nie rozpatruja, bo formalnie to nie jest protest, tylko jakies pismo.
1 pdzniej Sad Najwyzszy wydaje uchwate walidacyjna, stwierdzajaca
waznos$¢ wyborow, a w niej powiada, ze cudu nad urng nie byto, prote-
stow bylo mato, byty niezasadne i nie miaty wptywu na wynik wybo-
réw, a to na co ludzie si¢ najbardziej skarzyli poszto do szuflady, jako
nieistotne. Bo problem polega na tym, ze Sad Najwyzszy w uchwale
0 wazno$ci wyboréw mowi, ze problem rzetelnosci w ogole go nie inte-
resuje. | pozniej obserwatorzy z OBWE moéwia, ze wybory, cho¢ w pel-
ni legalne, byly nierzetelne. Na co my odpowiadamy, ze mamy przeciez
uchwale niezawistego Sadu Najwyzszego. Tylko, ze temu sadowi byta
wyznaczona bardzo waska kognicja, a co gorsza sam sad w uchwale
wypisuje tatwe do zweryfikowania prawdy, ze na przyktad zasada do-
stepu do medidw publicznych jest zachowana, poniewaz w Konstytu-
cji jest zagwarantowany pluralizm mediow. Skutek jest taki, ze sama
ordynacja wyborcza sieje wsrdd spoteczenstwa, wérod ludzi, poczucie
niespetnienia i hipokryzji. A winni sa prawodawcy, bo zbyt wasko uje-
li protest wyborczy.

Zresztg podobnych mechanizmow sg dziesiatki. Ale jezeli zapytaé
przecigtnego absolwenta wydziatu prawa, albo kogos$ takiego jak rzg-
dzacy prawnicy, to oni powiedza — ale o co chodzi, przeciez wszystko
jest w porzadku: formalnie si¢ wszystko zgadza z litera prawa.

Czyli jednak problem prawa i tych, ktorzy je piszg...
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Politycy kompletnie nie rozumiejg takze tego, ze konstytucje, pra-
wo 1 procedury majg zawsze, nieuchronnie, niezaleznie od tego, jakie
same w sobie bylyby dobre, swoj awers pozytywny, ale majg tez swoj
rewers. Ze s3 sytuacje, w ktorych mozna je, to prawo, wykorzysta¢
w ztej wierze, opacznie. Zaniedbuja ten aspekt. Tymczasem powinni
by¢ §wiadomi i przewidywaé, co moze pdjs¢ nie tak. Jak advocatus dia-
boli w procesie kanonizacyjnym. A u nas prawo robi si¢ wytgcznie na
dobra pogode.

Kodeks drogowy méwi o zasadzie ograniczonego zaufania do ko-
rzystajacych z drogi publicznej. Taka sama zasada ograniczonego zaufa-
nia powinna by¢ w mozgu kazdego decydenta. Tego wtasnie brakuje. To
jest taka naiwnosc¢ i fasadowos$¢, powodujaca hipokryzje ustawodawcy.

Mysli pani o granicy jurydyzacji? Kiedy prawo przestaje dzialaé
lub traci swoj pierwotny sens?

Nie do konca. Sg od nas panstwa madrzejsze i dlatego miedzy inny-
mi my nie rozumiemy Unii Europejskiej. A wszyscy ci, ktorzy si¢ pie-
kla, ze Unia nas nie rozumie, zapominaja, ze to dziata w obie strony.
Zapominaja, ze to my wpisaliSmy si¢ do tej Unii i przyjeliSmy rdzne zo-
bowigzania w dobrej wierze. I nie widza, ze to nam wychodza wiechcie
z butéw prawniczych. I Zze z kolei ,,my” nie rozumiemy ,,ich”.

Czyli nasza transformacj¢ prawno-ustrojowa ocenia pani w ogrom-
nej mierze krytycznie?

Nie krytycznie, ale realnie. Transformacja to ewolucja, a ewolucja
postaw i mentalno$ci wymaga czasu. | reagowania na czas na zagroze-
nia. U nas doszto do tego, ze w tej chwili mamy kryzys do szeScianu,
mimo tego, ze juz wczesniej byty alarmowe dzwonki.

Wezmy sprawe kopalni Turow. Pierwszy problem wyniknat prze-
ciez nie dlatego, ze Komisja Europejska miata do nas pretensje, tylko
Czesi, a wiec sasiedzi. Mechanizm jest taki, ze jesli sasiadujace pan-
stwa nie mogg dojs¢ do porozumienia w jakich$ sprawach, ktore maja
aspekt europejski, to wtedy pomoca stuza im instytucje unijne. To wia-
$nie zrobity Czechy, kierujac sprawe tego ,,sporu sasiedzkiego” do Try-
bunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Byt spor, a my szliS§my
w zaparte. Ukrywano jakie$ wypadki, ze jednak my$Smy te wode Cze-
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chom zabrali, doszto do tego, ze wywalono ambasadora w Czechach,
bo powiedziat, ze zachowaliSmy si¢ nie catkiem w porzadku. Skon-
czylto si¢ na tym, ze podpisaliSmy porozumienie i grzecznie zgodzili-
$my sie, ze co$ jednak trzeba zrobi¢. Potem znéw nic nie robili$my. Po-
wstal kolejny problem — przyszedt czas przedtuzenia decyzji sSrodowi-
skowej. Postgpowanie si¢ toczy. A my — nieprawdziwie — usitujemy to
przedstawi¢ jako probe sitowego zamkniecia kopalni. I powiadamy, ze
nie poddamy si¢ procedurze sadowej. Jezeli nastepuje tego rodzaju sy-
tuacja jak Turdw, to nie buduje si¢ ptotow, nie szuka usprawiedliwien,
tylko sprawdza si¢ fakty. U nas zbyt latwo si¢ mowi, ze wszyscy wokot
sa zIi, nie rozumiejg i chcg nas zniszczy¢.

Ewolucja, o ktérej pani mowi, dotyczy wszystkich panstw dawnego
»bloku wschodniego”. Jednak cokolwiek by nie mowi¢ o naszej kla-
sie politycznej, to w tym poréwnaniu wypadamy najlepiej.

Oczywiscie! Duzo rzeczy si¢ udato! Zbawieniem byt plan Balcero-
wicza, cho¢ problemem byt brak przeciwwagi. MieliSmy szczescie, ze
reformy dano w rece kogos, kto miat tyle sily i pary, ze zwalit te ska-
mienieliny, ten spiekty zuzel i zrobit to, co trzeba bylo. Koszt tego byt
ogromny, ale to inna historia. I méwiac o braku przeciwwagi mam na
mysli to, ze trzeba bylo pomysle¢ wtedy o dzialaniach, ktére teraz tak
fadnie si¢ nazywa ,,tarczami ostonowymi”. Tego zabraklo.

To byto zludzenie liberalizmu gospodarczego, ze przyplyw podnosi
wszystkie 1odki. Ale to raczej pytanie nie do mnie, a do politykow, czy
ekonomistow, ktorzy sg liberatami, ale sg znacznie bardziej niz Balce-
rowicz wyczuleni na rézne inne okolicznosci spoleczne, tacy jak Hau-
sner czy Kotodko. Balcerowicz miat ogromne zastugi, bo bez jego za-
patrzenia w jeden cel, zeby nie méwi¢ zaslepienia, usuniecie tych zlo-
gow nie byto mozliwe. Oddaje mu sprawiedliwo$é, bo byt kims, kto to
wszystko pchnat do przodu.

Dojrzewanie panstwa, jako organizmu prawnego, ekonomicznego
i spotecznego jest kwestig czasu?

W pewnej mierze tak. Psycholozka, z ktdorg kiedy$ rozmawiatam,
mowila, ze jezeli si¢ podejmuje jakiekolwiek decyzje w zyciu, to jezeli
z jednej strony mamy spokdj, pewnos¢, bezwysitkowy rozwdj, a z dru-
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giej przepasc, wybieramy $ciezke, ktora prowadzi blisko krawedzi, ale
jednoczesnie bezpieczng, zeby nie spasé, a z drugiej strony bez przesa-
dzonej asekuracji. To jest kwestia podejmowania decyzji. Wiasciwych
ludzi na wtasciwym miejscu. Demokracji nie zrobi si¢ bez demokratow.

Kiedys, jeszcze w latach dziewigcdziesiatych z ust skadinad §wia-
tlego profesora ustyszatam, ze przeciez demokracja to rzady wigkszo-
sci. Ale czy wiekszo$¢ ma zawsze racje? Nowoczesne pojegcie demo-
kracji, to rzady wigkszosci, jednoczesnie zabezpieczajace pewne mi-
nimum minimorum shusznych intereséw mniejszosci. Jezeli stysze od
kogos, kto w swoim czasie pehit funkcje w bardzo odpowiedzialnym
resorcie, ze demokracja to rzady wiekszosci, to mi si¢ zapala czerwo-
na lampka w glowie. Jezeli on tego nie rozumie, to jak on ma przeka-
za¢ swoim podwladnym i innym decydentom, Ze muszg dziata¢ propor-
cjonalnie? Oceniajac prawidlowos¢ decyzji, czy jest ona zgodna z pra-
wem czy niezgodna, wedle tego nowoczesnego rozumienia prawa, a nie
w sensie zero-jedynkowym, jednym z najtrudniejszych probleméw jest
proporcjonalnose¢.

My ciaggle widzimy, ze prawo jest abstrakcyjne i potencjalne, bo
tak jest napisane na papierze. A to, z czego rozlicza nas Unia polega na
tym, czy podejmowane decyzje trzymaja si¢ kupy. Oczywiscie margi-
nes pewnych nietrafionych decyzji jest wszegdzie. Tylko, ze ten margi-
nes wybrakowanych decyzji, jest u nas za duzy.

Odpowiedzialno$¢ wiekszos$ci za zycie calo$ci?

Odpowiedzialno$¢ za dobro wspolnie. To samo mowi Konstytucja.
Ale rolg Konstytucji rozumie si¢ u nas strasznie deklaratywnie. Konsty-
tucja z 1952 roku nauczyla nas, Ze to jest taka szata od$wigtna, sztyw-
na, usigs$¢ nie mozna, ruszy¢ si¢ nie mozna. Tymczasem dobra konsty-
tucja powinna by¢ jak tweedowa marynarka, wygodna, ciepta, w kto-
rej dobrze si¢ czujg. [ tworcy naszej Konstytucji swoja prace wykonali
bardzo dobrze, rzetelnie, czerpali z dobrych wzoréw. Liczyli si¢ ze zda-
niem innych. Przepraszam bardzo, ale jesli teraz kto§ mowi, ze Konsty-
tucja jest do bani, bo nie przewidziata mozliwosci wlasnego naduzy-
cia, to jest to rozumowanie takie, jak ci wesotkowie seksistowsko na-
stawieni, ktorzy powiadaja, ze kobieta to winna, ze ja zgwatcono, bo
miala sukieneczke¢ przykrotka. Tak nie wolno mysle¢! Konstytucja jest
dobra, tylko trzeba teraz do niej doczepi¢ tych wszystkich decydentow
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na roznych szczeblach. Ludzi rzetelnych, ktorych wybiera sie, dlatego,
ze majg kompetencje. Ale musi by¢ rowniez incompatibilitas, nieule-
ganie wptywom.

Takim dobrym przyktadem sa kancelarie syndykowskie, ktore krot-
ko méwiagc korumpuja sedzidow w ten sposob, ze sedziowie rzucaja dla
nich stan sedziowski. Niby formalnie wszystko jest w porzadku, ale
taki sedzia przez lata orzekat w sprawach upadtosciowych, zna cala
kuchnig¢, ma wiedz¢ insajderska. Na dobrg sprawe nie ma do czego si¢
przyczepié, ale gwarancja tego jest incompatibilitas, zeby na przyktad
w jaki$ czas po zakonczeniu okreslonej funkcji nie wolno byto pode;j-
mowac pracy w okre$lonym sektorze. Lecz tego do Konstytucji si¢ nie
wpisze.

Mamy do czynienia z turbulencjami etapu, czy zmiang kierunku?

Niepokojace jest to, co si¢ dzieje w ostatnich latach. Nastapito zde-
cydowane przeorientowanie azymutu i mamy system, w ktorym rze-
czywisto$¢ funkcjonuje w oderwaniu od Konstytucji. System gleboko
dysfunkcyjny i pekniety. A co gorsza — zaktamany. Bo Konstytucja jest
omijana, famana, wydrazana, naginana r6znymi zwyktymi ustawami,
interpretacja niegodng prawnikow, ktorzy jej dokonuja. Sady sa w sy-
tuacji schizofrenicznej, bo mowimy sedziom, ze maja shuchac si¢ Kon-
stytucji, majg odrzuca¢ wyktadni¢ niekonstytucyjng i jednoczesnie by¢
sedziami unijnymi. Dochodzi do tego, ze sedziowie albo beda stuchali
ustaw zwyktych albo beda stuchali naciskow efektu mrozacego, ktory
ich pcha ku temu, zeby orzekaé¢ zgodnie z interpretacja milg decyden-
towi politycznemu.

Mamy system, w ktorym sedzia nie jest pewny ani dnia, ani godzi-
ny. I nie chodzi o to, Ze on si¢ boi, ze go wsadza, tylko o to, ze beda go
ciagali. Przeciez nie na tym polega zlo ustawy dyscyplinujacej sadow-
nictwo, ze karze si¢ za rzeczywiste delikty dyscyplinarne, tylko ze jeze-
li sedzia ma 20 postgpowan wyjasniajacych, to zamiast pracowac, musi
jezdzi¢ po Polsce 1 zeznawac¢, a w koncu w tym wszystkim si¢ popla-
cze 1 ma wszystkiego dosy¢. Efekt mrozacy nie polega na zagrozeniu
wysokos$cia jakiejs sankcji, tylko na umeczeniu, wymeczeniu decyzji
0 powstrzymaniu si¢ od tego, co wladzy politycznej niemite. To jest
najwickszy efekt mrozacy. Jezeli sedziowie majg takg schizofrenicz-
ng sytuacje, to maja juz wszystkiego dosy¢. Oni chetnie pdjda praco-
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wac do tego syndyka, bo maja tego wszystkiego po dziurki w nosie albo
beda podejmowali decyzje najtatwiejsze. Znane jest pojecie ,,medycy-
ny defensywnej”. Obawiam si¢, ze mozna mowic o ,,orzekaniu defen-
sywnym”. Czyli takim, przy ktérych mozna si¢ nie urobié, by¢ w miare
w porzadku, ale nie wnika¢ w to, czego wtadza nie lubi.

Na poczatku transformacji byliSmy w latwiejszej sytuacji, bo mieli-
$my jasno okreslony cel i kierunek. Potem sprawy sie zaczely kom-
plikowaé, do glosu zaczely dochodzi¢ réznice zdan. I stad miedzy in-
nymi to zwiekszone zapotrzebowanie na odwage, pryncypialnos¢...

Latwiej jest by¢ prorokiem, jezeli ma si¢ wielki cel. Jesli widzimy
ten cel i potrafimy go roztozy¢ na elementy decyzyjne, wtedy dazac do
niego realizujemy jednocze$nie te cata droge. Ale tutaj rzeczywiscie
pojawia si¢ problem odwagi. Moim zdaniem, najwi¢ckszg odwagg trze-
ba wykazac¢ si¢ wtedy, kiedy trzeba postawi¢ si¢ w opozycji do kole-
gow z tego samego pokoju, z sgsiedniego biurka, z tej samej placowki,
czy moze nawet partii politycznej. Tej odwagi u nas brakuje. Nie mo-
wie, ze trzeba od razu by¢ bohaterem, tylko nie wolno za bardzo po-
btaza¢. Doktadnie tak, jak z autorytetem u studentow. Jezeli cztowiek
nie potrafi przyzna¢ si¢ do wlasnych btedow, ze czego$ nie wie, to au-
torytetu nie wzbudzi. Autorytet buduje si¢ wlasng postawg i to jest dia-
blo niewygodne.

Zygmunt Bauman twierdzil, ze w procesie rozwoju cywilizacji nic
nie jest dane raz na zawsze. Ani prawa czlowieka, ani konstytu-
cje, ani sama demokracja. Kazda epoka, nowe pokolenia powinny
w pewnym sensie definiowac i budowaé swdéj Swiat na nowo, dosto-
sowywac go do czasu i potrzeb. Mozna odnie$¢ wrazenie, Ze mamy
obecnie kryzys nowych idei, wizji nastepnego etapu...

Mnie wielkie romantyczne idee nie kuszg. Mam temperament po-
zytywistki. Jestem z usposobienia bardziej ewangeliczng Marta, niz
Marig. Uwazam, ze jak idea jest za duza, to ona nie pociggnie ludzi.
WezZmy na przyktad problem ekologizmu. To jest wielka idea, ale chyba
trochg zbyt duza. Przez zbytnig dywersyfikacje poziomoéw zycia nie do
osiggnigcia jest, zeby to, co jest bliskie sytej Europie bylo bliskie gtod-
nej Afryce. Ale ja nie jestem tu najlepszym prorokiem. Moja branza to
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prawo: poznawanie mechanizmu powstawania jego dysfunkcji i jedno-
cze$nie poszukiwanie remediow.

Gdyby spojrze¢ na to szerzej, to kwestiag zatamania naszej transfor-
macji byto by¢ moze to, ze zbytnio zaufano tradycyjnym wzorcom, kto-
re opieraja si¢ na doborze kadr, jak to si¢ méwi — po znajomosciach. Za-
chodnie sposoby rekrutacji bywaja dziwaczne — to rozpisywanie kon-
kursow, opiniowanie kandydatur, cedzenie, dziwne kryteria, jedni na
prawo, drudzy na lewo. Ale te sposoby w jakim$ stopniu dziataja, bo
poszerzaja spoleczng baze rekrutacyjng. Moze o to wlasnie chodzi?
Nie jestem specjalistka w tym zakresie, tylko raczej obserwatorem, ale
z tego punktu widzenia, to naszej transformacji mozna powiedzie¢
»miale§ chamie ztoty rog” i go straciles.

Nie traci pani wiary?

Oczywiscie, ze nie! Jezeli dla mnie rozw6j dziejowy jest sumg wy-
korzystania istniejacych okazji i kreowania nowych okazji, to zawsze
to odniesienie do Wesela jest na okre$lona date. Musi tak by¢, bo wte-
dy to jest logiczne. Wierze, ze bedzie, poniewaz byto. Unia Europejska
moze drazni¢. Ja tez okropnie nie lubig tych europejskich biurokratow
iich jezyka. Ale jestem dla niech pelna podziwu, bo prawo europejskie
pozwala unikng¢ btedow. Jest miareczkowane, tak jak to byto z budo-
wa wiezy Eiffla. Jak w pewnym momencie trzeba bylo spasowac te
cztery pochylone nogi, to wykorzystano skrzynie wypetnione piaskiem,
z ktorych stopniowo ten piasek powoli usypywano, zeby je ze soba po-
faczy¢. Miareczkowano. | wlasnie takie jest prawo europejskie, mia-
reczkowane, matymi krokami, zeby byto dobrze. To jest kosztowne, ale
jak sie pdzniej spojrzy wstecz, to wzbudza szacunek, bo pozwala unik-
na¢ duzych btedow. A jak juz méwitam, defektem nadmiernej centrali-
zacji jest doprowadzenie do takiego btedu, do takich skutkow, ktore sa
trudno usuwalne.

Jak mowil Aleksander Smolar, jest jedna rzecz gorsza od dyktatu-
ry, mianowicie anarchia.

Czasami wydaje mi si¢, ze jesteSmy przyktadem brania najgor-
szych rzeczy z jednego i z drugiego. Potaczenie kultu formalizmu, ta-
kiego pedantyzmu formalnego z kompletnym anarchicznym niezrozu-
mieniem zasad. Chodzi o umiej¢tno$¢ uzywania jezyka. Od tego trze-
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ba zaczaé, bo to jest u nas powazny problem, rowniez problem mediow.
I nie mam na mysli manipulatorstwa, tylko brak profesjonalizmu. Moze
to takie moje skazenie zawodowe, ale my powiadamy — demokracji nie
da si¢ zbudowac¢ z wygodnymi partaczami.

Demokracje mozna zbudowa¢ tylko z tymi, ktorzy sa.

Trzeba mie¢ znacznie wigcej zrgcznosci w jezyku, w przekonywa-
niu si¢. W Japonii, w drazliwych spotecznie kwestiach, gdy nie mozna
si¢ porozumie¢, to decyzje¢ si¢ odktada i nie robi nic na site, bo to si¢ nie
optaca. Odpuscic¢ na troche, poczekac, drazy¢ i moze za jakis czas wro-
ci¢ do tematu. U nas tej cnoty nie ma.

Czy urzad Rzecznika Praw Obywatelskich, w sensie ustrojowym
i personalnym, mial owo dziejowe szczeScie w czasie transformacji?

Unikam rozdawania cenzurek. Byly w gronie rzecznikow osoby,
ktore bardziej szanowatam i takie, ktore szanowatam mniej. Kazdy sta-
rat si¢ w jakim$ stopniu dopasowac dziatalno$¢ urzedu do siebie. Jest
jednak pewne niebezpieczenstwo, ktére wisi nad tym urzgdem, a wia-
sciwe to juz sie zmaterializowato. Rzecznik Praw Obywatelskich to
bardzo spersonalizowany urzad, ktéry jednak tak naprawde stoi jako-
$cig swojej kadry.

A inne instytucje przezywajace obecnie turbulencje?

No coz. Nie zaskocze, jesli powiem, ze Trybunat Konstytucyjny
jest w tej chwili w stanie kompletnego upadku. Ostatnie orzecznictwo
trybunalskie jest naprawde bardzo niechlubne. Na przyktad, komplet-
nie nietrafione orzeczenia, dotyczace pierwszenstwa prawa polskiego
nad prawem unijnym. Trybunal przyznatl sobie, zupelie jak w swo-
im czasie uczynit to rosyjski TK, prawo oceny i wyboru, ktore i w ja-
kim zakresie wyroki europejskich trybunatéw uzna za mozliwe do wy-
konania. Uzasadnit to oceng ich zgodnosci z polska Konstytucja. Albo
wyrok antyaborcyjny. Stworzono tu ,,rozszerzony efekt mrozacy”; do-
konanie aborcji dozwolonej, dla ratowania zycia i zdrowia matki, staje
si¢ dla lekarza wysoce ryzykowne ze wzgledow zawodowych, i to nie
tylko z uwagi na obawe samych lekarzy, ale dlatego, ze kierownictwo
szpitala lub administracyjny nadzor nad nimi — wolg ,,na wszelki wypa-
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dek” nie mie¢ w statystykach zadnych zabiegow tego typu. Nawet tych,
ktore sg konieczne dla ochrony zycia i zdrowia kobiet. Jednym stowem
nastgpita atrapizacja Trybunatu Konstytucyjnego.

Jezeli chodzi o sadownictwo administracyjne, to widze tam ogrom-
ne niewykorzystane rezerwy, ktore mogtyby by¢ uzyte w celu zyskania
spotecznej legitymizacji dla sadownictwa w og6élnosci. Niewykorzysta-
niu mozliwosci winny jest nadmierny formalizm, brakuje wrazliwosci
aksjologicznej i interpretacyjnej, umozliwiajgcej osiagnigcie rownosci
stron i poszanowanie ich podmiotowosci.

W 2008 roku Naczelny Sad Administracyjny w niedobry sposob
przystuzyl si¢ rozszalatej fali reprywatyzacji. Jest pewng zasada, ze nie
mozna bylo zreprywatyzowac nieruchomosci, jezeliby to doprowadzi-
1o do naruszenia funkcji spotecznych jej przeznaczenia. NSA w uchwa-
le sktadu 7 sedziow uznal, ze jezeli ten, na czyja rzecz ma by¢ przy-
znana nieruchomo$¢ po reprywatyzacji zobowigze si¢ do utrzymania
tej funkcji, to wszystko jest w porzadku. Problem jest taki, ze gmina,
ktorej kosztem nastgpita reprywatyzacja, wykonuje tu swojg ustawo-
wa kompetencje, zatem ma prawny obowigzek utrzymania takiej funk-
cji. Jezeli nie wykonuje swoich kompetencji, to narusza prawo. Nato-
miast wlasciciel prywatny dziata dla zysku i nie ma takiego prawnego
obowiazku. Orzeczenie to zbieglo si¢ w czasie z ogromnym poluzowa-
niem w Sadzie Najwyzszym interpretacji prawa, moéwigcego 0 moz-
liwosciach odszkodowawczych za dziatania wtadzy. Ta sytuacja na-
pedzita falg wnioskow reprywatyzacyjnych: w sadach administracyj-
nych obalano decyzje reprywatyzacyjne, a w cywilnych — dochodzono
odszkodowania. Otworzono w ten sposob droge do prywatyzacji eks-
cesywnej, nieproporcjonalnie uprzywilejowujac dawnych wilascicieli,
a wlasciwie to nie ich, tylko kolejnych nabywcow ich roszczen.

No tak. A sytuacja Sadu Najwyzszego?

Sad Najwyzszy jest w bardzo trudnym potozeniu. Jest peknigty, nie
tylko na zewnatrz, ale i w srodku. Mamy orzecznictwo zaréwno Try-
bunatlu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w Luksemburgu, jak i Euro-
pejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, dotyczace utwo-
rzonych w 2018 roku nowych izb w tym sadzie, tych nadzwyczajnych
i w tych orzeczeniach te nadzwyczajne izby nie sg uznawane za sad.
I cho¢ jedna z tych izb, Izba Dyscyplinarna, juz zostata rozwigzana,
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to geneza Izby Odpowiedzialno$ci Zawodowej, ktora powotano na jej
miejsce ma takie same bledy, przez co rowniez nie spehia standardow
wlasciwych dla sagdu. Potowa sktadu osobowego tego sadu, ma watpli-
wy status, rowniez w kontekscie miedzynarodowym, to jest Trybuna-
tu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej, Europejskiego Trybunatu Praw
Czlowieka. Jest wigc podziat na neosedziow i paleosedziow. Sklady
wspo6lne produkujg albo sg naktaniane do produkowania orzeczen, kto-
re w obrocie prawnym si¢ nie ostana, jezeli taka sprawa trafitaby do
Strasburga. Stad wlasnie wzigto si¢ oswiadczenie 30 sedzidow Sadu
Najwyzszego, ze odmawiaja orzekania z neosedziami. Powiem szcze-
rze, ja im tej sytuacji nie zazdroszcz¢. Rowniez tego, ze oni nadal w tej
chwili trwaja na tej reducie.

A najbardziej paradoksalne jest to, ze wsrod tych neosedziow jest
cate mnostwo ludzi stosunkowo mtodych — oczywiscie niektorzy sa
arywistami — ale niektorzy po prostu uwierzyli, ze otworzyta si¢ przed
nimi jaka$ mozliwo§¢ awansu. Oni rozumieja prawo europejskie, nie-
ktore ich orzeczenia sg catkiem przyzwoite. Zeby daleko nie szukaé
wezmy sprawy frankowe, w ktorych orzecznictwo ,,starego” Sadu Naj-
wyzszego dobre nie byto. Niestety w tej chwili caty system stat si¢ nie-
drozny, wszystko t¢zeje. Panuje chaos.

A gdyby pani znalazla si¢ dzisiaj na sali rozpraw?

Czasami rzeczywiscie zastanawiam si¢ nad tym, co ja bym obec-
nie zrobita, gdybym jeszcze byla czynnym sedzia. I nie mam tatwych
recept.

Sedzia jest z natury rzeczy konserwatorem porzadku prawnego
i jednocze$nie monterem, ktoéry w ramach tego porzadku go ucztowie-
cza w postaci konkretnej decyzji. Obecnie sedziowie tej funkcji petnié
nie moga. Stoja wobec diabelskiej alternatywy, bo przy niezmienionej
Konstytucji zwykte ustawy, a nade wszystko praktyka ich stosowania,
umniejszajg i podwazaja niezaleznos$¢ sadow. Sady stajg si¢ celem dzia-
tan, prowadzacych do ich kolonizacji: absorpcji i neutralizacji przez
wladze polityczng. Celem jest zniechgcenie sgdéw do kontroli i kryty-
ki wtadzy politycznej i — w konsekwencji — wykorzystanie ich do reali-
zacji programu tej wiladzy.

Pojawienie si¢ schizofrenicznej sytuacji bylo do przewidzenia
W miarg narastania i stabilizowania orzecznictwa Trybunalu Sprawie-
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dliwosci Unii Europejskiej i Europejskiego Trybunatu Praw Czlowie-
ka, stwierdzajacych w Polsce deficyt europejskich standardéw nie-
zaleznosci sadownictwa i prawa s¢dziéw do ochrony sadowej. W s¢-
dziach zbiega si¢ ta cata schizofrenia i nie wiem, czy mozna wyobrazic¢
sobie wicksza frustracje zawodowa od tej, ktora jest ich udziatem. To
jest bardzo gteboki kryzys.

Gdy ten kryzys bedzie mijal to pani bedzie jedng z pierwszych oséb,
ktére wielu obywateli zapyta, co robimy dalej...

Zdaje sobie z tego sprawe, ale przygotowywane sg w miar¢ rozsad-
ne projekty. Takie propozycje, zeby wszystko zaora¢, wymieszac, ben-
zyna polac i spali¢, to oczywiscie nonsens, ale moim zdaniem zdecydo-
wanie nalezy ocali¢ sensowne orzecznictwo. Na pewno trzeba bedzie
postara¢ si¢ 0 maksymalng transparentnos¢ takiego procesu i jego mak-
symalng zbieznos¢, na tyle na ile si¢ da, z zasadami, ktore da si¢ wy-
wies¢ z ogdlnych pryncypidow konstytucyjnych. To bez dwoch zdan.
Bardzo wiele bedzie zalezato od tego, kto bedzie podejmowat konkret-
ne decyzje. Ich wagi i umieje¢tnosci. Mam jedynie nadzieje, ze beda to
profesjonalisci.

Prawo daje ogromne mozliwosci bardzo uczciwego znalezienia
rozwigzan, ktore trzymaja si¢ kupy i nie tamig zasad. Ale krotko mo-
wigc trzeba mie¢ do tego gtowe na karku, trzeba umie¢ czerpaé z wzo-
row. A tych w historii nie trzeba daleko szukaé. Takie kryzysy zdarzaly
sie¢ w roznych krajach i w rozny sposoéb z nich wychodzono.

Rozmowe przeprowadzil Stanistaw Cwik

1J. Sowa, Fantomowe cialo krdla. Peryferyjne zmagania z nowoczesng formgq,
Krakow: Universitas, 2011.

2 Orzeczenie TK z 28 maja 1986 roku (sygn. U 1/86), OTK 1986/1/2.



Z.GINIEMY MY I PCHLY NASZE,
ALE ZREFORMUJEMY POLSKE

Rozmowa z BroNisLAWEM KoMOROWSKIM (CZESC 1)

W latach dziewieédziesiatych panowal w Polsce szeroki konsen-
sus elit w sprawie kierunku transformacji gospodarczej oraz inte-
gracji z Zachodem, przede wszystkim z Unia Europejska. Czy to
znaczy, ze liczne przeciez partie polityczne $cieraly si¢ ostro, ale
o kwestie drugorzedne? Ze toczyly raczej konflikty zastepcze? Jeden
z bliskich przyjaciol prezydenta Kwasniewskiego powiedzial mi, ze
»Olka do planu Balcerowicza nie trzeba bylo przekonywa¢”.

Zgoda, wbrew obawom strony solidarnosciowej, koalicja SLD
z PSL po 1993 roku nie zmienita zasadniczego kursu przemian. Acz-
kolwiek musze podkresli¢, ze w pierwszych latach transformacji spor
nie toczyt si¢ o kierunek rozwoju, lecz o to, czy mozna wykorzystywaé
politycznie bdl spoteczny zwigzany z transformacjg. I tutaj podzial byt
wyrazny — na partie forsujace konieczne zmiany oraz te, ktore na skut-
kach ubocznych tych zmian, chcialy pozywi¢ si¢ politycznie.

Ale skoro i tak — przy wszystkich réznicach retorycznych — na kon-
cu wychodzila z tego, umownie rzecz biorac, linia Leszka Balcero-
wicza, to znaczy, ze w poczatkach III RP te spory naprawde byly
zastepcze. Partii bylo w pewnym momencie bardzo duzo, ale alter-
natywy politycznej brakowalo.
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Bo alternatywy dla kapitalizmu i zachodniej orientacji obiektyw-
nie nie byto. Slusznie natomiast zwraca pan uwagg na mnogos¢ par-
tii: skoro zrobito si¢ ich w pewnym momencie tak duzo, to musiaty ja-
ko$ wykaza¢, dlaczego sa inne i lepsze od pozostatych. A sam podzial,
zwlaszcza obozu solidarno$ciowego na rdzne partie byt nieuchronny,
cho¢ na pewno Walesa go przyspieszyl przez hasto ,,wojny na gorze”,
juz w 1990 roku. A nieuchronny byt dlatego, ze tzw. oboz posierpnio-
wy sktadat si¢ ze srodowisk i postaci nieprawdopodobnie zroznicowa-
nych pod wzgledem pogladéw. Od Jacka Kuronia, Karola Modzelew-
skiego czy Ryszarda Bugaja po lewej stronie, az po Aleksandra Halla
czy Janusza Korwin-Mikkego po prawe;j. Kiedy wigc tylko skonczyl si¢
nacisk na jedno$¢ polityczng jako warunek reform, oni wszyscy zacze-
li si¢ organizowa¢ wokot roznych haset, idei i przede wszystkim lide-
row. Jedni wzigli sobie na sztandar polskie chrzescijanstwo i rozmaite
leki przed liberalizmem kulturowym i obyczajowym, inni z kolei wol-
ny rynek. Ale przynajmniej cze$¢ z nas starata si¢ zachowac jakis umiar
i nie zgubi¢ si¢ w tym gaszczu konfliktow, tylko skupi¢ na tym, co naj-
wazniejsze. Mysle, ze taka byta geneza migdzy innymi — Unii Wolno-
$ci, stusznie okreslanej mianem partii reform.

Ale to czesto oznaczalo porzucenie wlasnych przekonan.

Widzi pan, Jacek Kuron, czlowiek z biografig socjalistyczng czy
wczesniej nawet komunistyczna, uczestniczyt w budowaniu kapitali-
zmu. A ja, ze swoim bagazem konserwatywnym musiatem si¢ zabra¢ za
robienie rewolucji spoteczno-gospodarczej. I dla kazdego z nas to byt
problem — ale to wszystko wynikato z sytuacji, w ktorej znalazta si¢ oj-
czyzna 1 z naszego przekonania, ze Polska potrzebuje radykalnej mo-
dernizacji.

Jaka byla glowna polityczna tres$¢ tego ,,umiarkowanego $rodka”? Co
to bylo to ,,najwazniejsze” — poza kierunkiem prozachodnim i kapi-
talizmem, ktére traktowal pan jako oczywisto$ci — w pana wypadku?

Dla mnie najwazniejsze byto odzyskanie, a potem umacnianie polskiej
niepodleglosci w wymiarze politycznym, gospodarczym i militarnym.

Mysle, ze Unia Demokratyczna, a potem Unia Wolnosci, z ktorymi
bylem zwigzany az do roku 1997, byly przyktadem tego pdjscia $rod-
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kiem drogi polskich reform. I chyba tez dlatego ta formacja koncentro-
wala si¢ na kwestiach ustrojowych: praworzadne panstwo, jako$¢ de-
mokracji i wolno$¢ stowa, ale tez ogdlna modernizacja ustroju, admi-
nistracji, silny samorzad, wolnorynkowa gospodarka, prozachodnio$¢
jako konsekwencja ucieczki od uwiktan pojattanskich.

A czy wyraziste partie ,ideologiczne”, z caloSciowymi projekta-
mi aksjologicznymi, ze spojna wizjg urzadzenia spoleczenstwa, go-
spodarki, kultury — mialy w jakim$§ momencie szanse na politycz-
ny sukces? Czy, umownie, taka Unia Demokratyczna albo i ZChN
moglyby, w jakichs sprzyjajacych okolicznosciach, zyska¢ takie po-
parcie, zeby probowac rzadzi¢ Polska i urzadzaé jg po swojemu?
Tak jak to 20 lat poZniej zaczelo robi¢ Prawo i Sprawiedliwo$¢?

Wedtug mnie nie. Przede wszystkim dlatego, ze dosy¢ szybko od
fazy dzielenia i paczkowania obozu solidarnos$ciowego, przeszli§my do
fazy wymuszonej konsolidacji.

Wymuszonej przez lomot, jaki prawica dostatla w roku 1993? I to
na wlasne Zyczenie, skoro nie wziela pod uwage, ze zaczyna obowia-
zywac prég wyborezy?

Lewica tez wyciagnela wnioski z ,,Jomotu” jaki dostata w czerwcu
1989 roku. My tez po ,,Jomocie” w 1993 roku zauwazaliSmy nie tylko
problem rozdrobnienia prawicowych gtoséw w wyborach, ale rowniez
ogolne skutki rozbicia partyjnego. Ono dramatycznie ostabiato rzady,
rozdzierane sprzecznymi interesami kilku koalicjantow. Upadek rzadu
Hanny Suchockiej byt sygnatem chyba dla wszystkich, ze zmiana mo-
delu polityki partyjnej jest niezbedna. Wprowadzenie w 1993 roku pro-
gu wyborczego i systemu d’Hondta przy liczeniu gltosdéw, miato gigan-
tyczny wptyw na konsolidacje¢ sit politycznych na polskiej scenie, bo
zaczeto eliminowac polityczny plankton, z ktérego tatwo byto przecia-
ga¢ postow, przekupywaé, manipulowa¢ nimi... Przezwyciezenie tam-
tego rozbicia partyjnego, nadmiernego rozdrobnienia to byta wazna
i pozytywna okoliczno$¢ dla poprawy jakosci polskiej demokracji.

Warto jednak zaznaczy¢, ze wszystkie rzady solidarno$ciowe za-
stuzyly na miano reformatorskich. Pierwszym rzadem, odkrecajacym
reformy, byt rzad Leszka Millera. To odkrecanie zaczat na nieszczescie
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Polski od wycofania reformy stuzby zdrowia. Pdzniej antyreformator-
ski kurs rozwingto PiS.

Za sprawa nowej ordynacji, po 1993 roku skonczylo si¢ fatalne roz-
drobnienie sceny partyjnej. Ale w zamian otrzymaliSmy polaryza-
cje — podzial na dwa wielkie obozy polityczne, dazace do wchlonie-
cia wszystkiego wokol. I czy taki ostry podzial polityczny, w ktérym
elektoraty zamieniaja si¢ we wrogie plemiona, musial nastapi¢?

Zgadzam sie, ze polaryzacja sceny politycznej byta w jakiej$ mie-
rze efektem przezwycigzenia mechanizmow, sprzyjajacych rozdrobnie-
niu. Tyle, ze alternatywa byta kompromitacja demokracji poprzez nie-
stabilno$¢ rzadow. Tak wyszto — co$ za cos. ..

AWS poniosta kleske w wyborach 2001 roku, ale na jej gruzach—oraz
gruzachkoalicjantki, Unii Wolnosci, powstaly partie, ktore do dzi$ or-
ganizuja spor polityczny w Polsce, czyli Prawo i Sprawiedliwos¢ oraz
Platforma Obywatelska.Czy tazmianaprzyniostanowy paradygmat
w polityce, czy wyznacza granice politycznych epok w Polsce?

To do pewnego stopnia tez sg przemiany obozu solidarnosciowe-
go, wynikajgce z poczucia misji, jakg jest reforma panstwa polskiego
i przebudowa z panstwa komunistycznego na panstwo demokratyczne.
A z tej misji wynikato migdzy innymi to, ze praktycznie wszystkie rzg-
dy solidarno$ciowe, jak juz wspomniatem — a uczestniczylem w czte-
rech z nich — miaty moze wrecz nadmierng wolg reformowania. Czasa-
mi, az po przegrane wybory...

Bez ogladania si¢ na poparcie spoleczne?

Dobrym przyktadem jest Unia Demokratyczna, potem Unia Wol-
nosci, ktora ostatecznie stracita na znaczeniu nie tylko ze wzgledu na
,wojng na gorze”, wywotang przez otoczenie Jarostawa Kaczynskiego,
ale takze zaptacila za bardzo trudne reformy, najpierw balcerowiczow-
skie, a p6zniej rzadu Jerzego Buzka. Oczywiscie mozna powiedziec,
7e na poczatku lat dziewigédziesiatych swiadomos¢ bankructwa PRL
byta powszechna, wigc byto spoteczne przyzwolenie na reformy. Po-
tem, mimo strat wyborczych, kolejne rzady solidarnosciowe miaty po-
trzebe uwiarygodniania siebie, jako juz nie rewolucjonistow, lecz re-
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formatoréw. Mimo doswiadczen, ze to szkodzi politycznie, ministro-
wie Jerzego Buzka prawie do konca $cigali sig, kto jeszcze zdazy prze-
prowadzi¢ reforme¢ — administracji, ochrony zdrowia, edukacji, wojska,
samorzadu...

I zostali przekreS$leni przez wyborcow.

Tak samo jak partie rzadzace w 1993 roku. Buzek tez miat fatal-
ne notowania w 2001 roku, a ob6z solidarno$ciowy utracil wtadze
w sposob dramatyczny i dopiero po latach dochodzito do ludzi, Ze to
byli wielcy reformatorzy. Tyle, ze docenienie osoby po latach, a sukces
formacji politycznej, to dwie rozne rzeczy, bo formacje szty pod 16d.

No wlasnie — czy dzisiaj w ogole mozna robi¢ polityke w taki sposob?
Rzad Mazowieckiego dzialal troche w warunkach nadzwyczajnych,
w zupelnie nietypowych okolicznos$ciach.

Ale kolejne szly ta samg $ciezkg — zginiemy my i pchly nasze, ale
zreformujemy Polske.

Moze do pewnego momentu politycy nie wiedzieli, ze to si¢ zawsze
tak skonczy? I dopiero po klesce AWS i Unii Wolnosci, Donald Tusk
po 2005 roku sie¢ zorientowal, ze taki ped reformatorski to jest re-
cepta na utrate wladzy?

Do pewnego stopnia ma pan racj¢, przy czym ta $wiadomos¢ na-
rastata stopniowo. Ale rownolegle z nig przekonanie, ze trudno, ze taki
jest nasz los, bo idziemy do polityki i do wtadzy nie dla niej samej, tyl-
ko zeby zmienia¢ Polske. Klgska AWS-u i réwnolegla z nig katastro-
fa Unii Wolno$ci na pewno zmienily sposdb patrzenia na misje sit po-
litycznych w systemie demokratycznym. Bo one pokazaty nie tylko,
ze reformatorzy przegrywaja, ale ze demagogiczni krytycy reform wy-
grywaja — SLD zdobyt ponad 40 procent bezustannie atakujac reformy
rzadu Buzka. Na podobnej zasadzie PiS po latach likwidowat gimnazja
1 prawie zalatwit samorzady.

Tylko taka diagnoza warunkow zycia politycznego — Ze si¢ inaczej
nie da — musi prowadzi¢ do zaniechan i administrowania tym, co
jest lub do destrukeji dzialania poprzednikow.
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Tak, przy czym jak uwazalem i do dzi§ uwazam, po naszej stro-
nie nigdy nie byto pelnego wycofania si¢ z zamystow reformatorskich.
Bylo uzyskanie swiadomosci, ze nalezy je troche chytrzej przeprowa-
dzaé. Zreszta wraz z czlonkostwem w Unii Europejskiej zyskalismy
nowe mozliwo$ci — mozna byto zmienia¢ Polske w oparciu o fundusze
strukturalne, ktore pomagaty niezbedne reformy przeprowadza¢ mniej
bolesnie.

A czy przed wej$ciem Polski do Unii Europejskiej mozna bylo ro-
bi¢ reformy w innym modelu niz kamikadze? Czyli: wprowadzamy
duza zmiane¢ w kraju, mimo, ze za to idziemy pod 16d?

Inaczej: robimy reformy nawet wowczas, jezeli za to pojdziemy
pod 16d. Liczymy si¢ z mozliwoscig takiego ryzyka, ze przegramy, ze
nas przekresla wyborcy, bo to jest Polsce bardzo potrzebne. To nie jest
postawa kamikadze. Ja zawsze miatem poczucie, ze sg rzeczy wazniej-
sze od karier politycznych i od sukceséw wyborczych poszczegélnych
srodowisk, ze taka sprawg jest interes kraju.

W polityce III Rzeczypospolitej byl pan od samego poczatku. Je$li
przyjaé, ze rok 2001 i kleska wyborcza formacji tworzacych rzad Je-
rzego Buzka sg istotna cezura — to w ktorej epoce pan czul si¢ lepiej?
Abstrahujac od faktu, ze w tej drugiej zostal pan prezydentem.

Jestem politykiem juz raczej starej daty. Bylem uksztattowany ide-
owo w takiej postawie, ze stuzy si¢ ojczyznie bez wzgledu na to, co to
oznacza dla mnie osobiscie. Tak mnie uformowata rodzina i opozycja
w PRL, gdzie na zadne nagrody nie mozna byto liczy¢, raczej na wie-
zienie. Bardzo wielu moich kolegow, przy braku wiedzy i doswiadcze-
nia urzgdniczego, miato jednak silny fundament ideowosci 1 postawe
shuzby. Potem moja szkotg polityczng byt rzad Tadeusza Mazowieckie-
go, ktoremu politycznie towarzyszylem bardzo dtugo — az do czasu pre-
zydentury, kiedy byl moim doradca. A Mazowiecki to nie byt jaki$ na-
iwny ideowiec, tylko cztowiek, ktory uwazat, ze zawsze jest pewna ma-
dro$¢ etapu, to znaczy, ze w kazdych okolicznosciach mozna zrobi¢ co$
dobrego dla Polski. Dzisiaj mysle z satysfakcja o tym pierwszym eta-
pie budowy nowej, suwerennej i demokratycznej Polski. Moze dlate-
go tez bardziej krytycznie patrze na coraz wigksze upartyjnienie Polski.
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Oczywiscie rozumiem, ze trzeba uwzglednia¢ nowe okoliczno$ci
spoteczne 1 polityczne, ale tez nowe mozliwosci — zwigzane na przy-
ktad z pieniedzmi europejskimi. Dlatego miatem nadzieje, ze mozna
w Polsce kontynuowac reformy, realizowac stare zadania juz w nowych
warunkach. Nie bede jednak ukrywal, Ze najlepiej mi byto w sytuacji,
kiedy wszystko byto jasne — jest plan, co w Polsce zmieniamy i wiemy,
w imi¢ czego i czym ryzykujemy.

Rozmowe przeprowadzit Michat Sutowski






Gpy SIE SZUKA KONSENSUSU
TO TRUDNIEJ SIE RZADZI

Rozmowa z HANNA SucHOCKA

Zacznijmy od pojeé: kultura prawna i kultura polityczna. Uczestniczy-
la pani w tworzeniu prawa jako polityk, ma pani perspektywe akade-
mickq. Jak ocenia pani kulture prawng i kulture polityczng Polakéw?

To jest caty ztozony kompleks zagadnien. W momencie, kiedy roz-
poczynali$my proces transformacji, czyli na poczatku lat dziewiecédzie-
sigtych, musielismy przej$¢ z jednego ,,modelu prawnego” do innego.
Po 1945 roku zylismy w systemie my$lenia scentralizowanego, podpo-
rzagdkowania jednej rzadzacej partii. Wtedy oficjalnie nazywano to za-
sada jednolitosci wladzy. To ksztattowato takze okreslong kulture za-
chowan w sferze publicznej, ktorg nazwaltabym kultura podporzadko-
wania. Podporzadkowania nie do konca prawu, ale podporzgdkowania
dyrektywom wtadzy. Prawo istniato i stanowito system, wedle ktérego
mieliSmy postepowac, ale wiadomo byto, ze ostatecznym odnosnikiem
dla oceny zachowan i konsekwencji podejmowanych dziatan, byta jed-
nak decyzja polityczna, decyzja partyjna, nie za$ takie czy inne zacho-
wanie, zgodne albo niezgodne z prawem. I to dopiero rok 1989 byt po-
czatkiem ksztaltowania nowej kultury prawne;.

Co sie na nia skladalo?

Przede wszystkim umiejetno$¢ prowadzenia dialogu, bo w po-
przednim systemie ten dialog byt niezwykle ograniczony. W 1989 roku
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wkroczyli§my w kulture dialogu, a kultura dialogu wymaga respekto-
wania roznych regul. Wymaga tez przygotowania, bo nie jest tak, ze
wszystko nagle si¢ zmienia z uwagi na to, ze Zyjemy w innym systemie.
Przede wszystkim musieliSmy si¢ uczy¢ parlamentaryzmu i dyskusji
parlamentarnej. Pamigtam, ze kiedy znalaztam si¢ w Sejmie 1989 roku
i zobaczylam, co dzieje si¢ na sali sejmowej — a miatam tez doswiad-
czenia z poprzedniego okresu w parlamencie — to odniostam wrazenie,
ze obudzitam si¢ w Sejmie przedrozbiorowym. Przepychanki, kidtnie,
taka szlachecka swoboda. Na okres po 1989 roku przypada poszukiwa-
nie sposobu na wprowadzenie ram klasycznego, tradycyjnego parla-
mentaryzmu, gdzie nie ogranicza si¢ dyskusji, lecz prowadzona jest ja-
ka$ forma dialogu wyznaczanego pewnymi regutami.

Okres od 1989 do 1991 roku, czyli wlasciwie cala pierwsza kaden-
cja parlamentu, to byto uczenie si¢ parlamentaryzmu, ale takze uczenie
sie tego, co oznacza kultura prawna i uczenie si¢ tego, ze wtadza nie de-
cyduje juz z dnia na dzien i z godziny na godzing, co ma by¢ prawem,
ale, ze prawo jest rzeczywiscie dyskutowane i s pewne reguly jego sta-
nowienia; ze prawo nie jest przynoszone w teczce, a strona, ktora w da-
nym momencie nie sprawuje wltadzy, moze przedstawia¢ swoje uwagi
1 wnioski, te za§ muszg spotykac¢ si¢ z dyskusja; ze wtadza nie stoi po-
nad prawem, tylko prawo jest wyznacznikiem zachowan.

To bylo otwarcie drogi dla ksztattowania kultury prawnej. Mam
wrazenie, ze mysmy calkiem dobrze t¢ lekcje przechodzili. Prosze
zwréci¢ uwage, ze nastegpowaly wybory parlamentarne, zmiany wigk-
szosci rzadzacej 1 zmiany rzadu, co nie powodowalo raptownych tagp-
nig¢ czy zalaman w rozwijaniu si¢ regut demokratycznych i w tworze-
niu parlamentarnego, zracjonalizowanego systemu rzadéw, prowadze-
nia dialogu 1 ksztattowania kultury prawnej. Dlatego pamigtam, ze byto
dla mnie dosy¢ szokujace, kiedy w roku 2001 — a wowczas zdecydo-
watam, ze nie bede juz startowaé w wyborach — do Sejmu weszta Sa-
moobrona. Pamietam oswiadczenie Andrzeja Leppera, ze w tym parla-
mencie ,,Wersalu nie bedzie”. To byto bardzo uproszczone, nawet pry-
mitywne, populistyczne hasto. Oznaczato ono, ze skrecamy na bardzo
niebezpieczng droge. Droge, na ktorej nie bedziemy szli w kierunku
ksztattowania i rozwijania kultury politycznej, tylko bedziemy probo-
wac znowu stosowac jakas$ ,,wolng amerykanke”, podgryzanie, oskar-
zanie, uzywanie argumentow ponizej pasa. I dlatego mam wrazenie, ze
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to wilasnie poczatek nowego stulecia — lata 2000 i 2001 — stat si¢ punk-
tem przetomowym, kiedy otwarto droge dla zachowan, ktére powodu-
ja, ze demokracja moze zacza¢ pekac.

Relacje pomiedzy opozycja a partiami rzadzacymi roznie si¢ ukla-
datly. Dialog i poszukiwanie wsp6lnego mianownika nieczesto by-
waly priorytetem...

ZaczelisSmy obserwowaé — a juz w sposob szczegolny po roku
2015 — myslenie, ktore wedlug mnie bardzo daleko odbiega od de-
mokratycznej kultury prawnej, a mianowicie, ze rzadzaca wigkszo$¢
moze wszystko. Tym samym zamkni¢to droge dla ewolucji pozytyw-
nej kultury prawnej, ktora pozwala podejmowac pewne dziatania, ktore
wprost nie wynikajg z przepisow prawnych, ale sa zakorzenione w gle-
bokim poczuciu prawosci postegpowania. Obecnie — wedtug moich ob-
serwacji — metoda dialogu, tak wazna w demokracji, zostata zastapio-
na w znacznym stopniu metodg wzajemnych oskarzen. Brakuje mery-
torycznej dyskusji, za to podejmowane sg proby oskarzenia czy uderze-
nia w druga strone przy rownoczesnym poshugiwaniu si¢ w tym kontek-
$cie argumentami ad personam, a nie argumentami merytorycznymi.
I tego mi niezwykle zal w tym naszym zyciu politycznym, jezeli oce-
niamy minione trzydziesci lat. Tego, ze nastapito gwaltowne skrecenie
w niepozadang strong, bo dalszym ciggiem moze by¢ — znowu — narzu-
canie przez wiekszos¢, czyli przez wladze rzadzaca, swojego sposo-
bu myslenia i w konsekwencji traktowanie prawa w sposob instrumen-
talny. I to juz jest niebezpieczne, bo jezeli bedziemy traktowac prawo
w sposob instrumentalny, to znaczy to, ze proces ksztattowania kultu-
ry politycznej nie nastgpuje. A wtedy nie wytwarzaja si¢ tez mechani-
zmy ocenne w spoleczenstwie, nie ma ich w debacie publicznej. Wow-
czas wyborcy oceniaja sprawy publiczne w sposob uproszczony, utrwa-
la si¢ polaryzacja ocen. Sigga si¢ chetniej do argumentow populistycz-
nych, anizeli do argumentow merytorycznych. Jezeli wigc zastanawia-
my si¢, skad si¢ wzigt populizm, to jego zrodet upatrywatabym w skre-
ceniu z tej trudnej, mozolnej drogi tworzenia prawa poprzez dialog,
poszukiwanie wspdlnych rozwigzan i tym samym ksztalttowanie okre-
$lonej kultury prawnej w kierunku myslenia, zgodnie z ktorym ,,wiek-
szo$¢ moze wszystko”. A zeby nie bylo problemow, to ta wiekszos¢
bedzie dawata ,.ciastko”, zeby spoteczenstwo ocenialo sytuacje przez
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pryzmat otrzymanych korzysci, a nie przez pryzmat destrukcji czy nisz-
czenia instytucji publicznych.

Dlatego jestem powaznie zaniepokojona tym, ze obecny okres stat
si¢ okresem — podkre§lam raz jeszcze — zahamowania rozwoju kultury
politycznej, a rOwnoczesnie niszczenia instytucji publicznych. Instytu-
cji, ktore musielismy odtworzy¢, i ktore z trudem na poczatku lat dzie-
wigc¢dziesigtych XX wieku odtwarzalismy.

Czy zrédel polskiego populizmu mozna upatrywaé¢ w bledach czy
zaniechaniach popelnionych w okresie transformacji gospodarczej?

Transformacj¢ w Polsce przeprowadzaliSmy pioniersko i bez zad-
nego doswiadczenia w sensie szerszym. Nie byto nigdzie modelu, kto-
ry mowitby, jak nalezy przeprowadzi¢ transformacje. My$my robili to
dwupoziomowo. Przeprowadzalismy transformacj¢ polityczng, bo mu-
sielismy dokona¢ politycznej zmiany w systemie organdow panstwo-
wych i zasad ustrojowych, ale musieliSmy takze dokonac istotnej trans-
formacji w sensie ekonomicznym. Przebudowy czy wrecz postawie-
nia na nogi systemu ekonomicznego, ktory byl kompletnie zawalony
i postawiony na gltowie przez gospodarke centralnie sterowang. Te dwa
poziomy koniecznych zmian musiaty odbywac si¢ rownolegle, co wy-
wotywato okreslone trudnosci i niepokoje spoteczne. Zmiany dotycza-
ce systemu politycznego przebiegaty tatwiej i z wigksza aprobatg spo-
teczna, bo spoteczenstwo poprzez te zmiany polityczne zaczeto odczu-
wac swoj wiekszy wptyw na to, co si¢ dzieje w kraju. Natomiast znacz-
nie gorzej — i trudno si¢ dziwi¢ — zostata przyjeta, czy tez zaakcepto-
wana, droga rozwoju ekonomicznego, bo ona wymagata ostrych ciec.
Byta pusta kasa, brak wzorcow jak dokonac tego przeksztalcenia. Trze-
ba byto od czego$ zaczaé. Ktos musiat si¢ tego podjaé. Tak narodzit si¢
plan Balcerowicza. Bardzo trudny, bo rzeczywiscie pociagat za soba
wiele wyrzeczen. Ale ja bede tego planu broni¢ zawsze, bo uwazam, ze
pozwolit nam stworzy¢ mocne fundamenty pod gospodarke.

Gdyby nie plan Balcerowicza, to my bysmy szli taka mickka dro-
ga, jak na przyktad Ukraina, Biatoru$, Rumunia — kraje, ktore nie two-
rzyty podstaw do aktywnosci gospodarczej, za to tworzyty warunki dla
powstawania spoteczenstwa oligarchicznego. Natomiast my, poprzez
plan Balcerowicza, ktory byt twardy, ale jasno zakreslony, stworzyli-
$my co najmniej dwa pozytywy. Po pierwsze, stworzyliSmy podstawy
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dla silnej gospodarki i dla silnego rozwoju, i po drugie, postawilismy
tame¢ dla rozwoju systemu oligarchicznego. W Polsce rozwdj takiego
systemu nie nastapit.

Zastosowane radykalne mechanizmy zmian wywolaly bardzo silne
konsekwencje spoleczne i polityczne...

I teraz, jak wiemy, konsekwencje spoteczne tego typu maja cha-
rakter dlugoterminowy. Dla przyktadu — byta duza awantura o likwi-
dacje PGR-6w. To byly gospodarstwa kompletnie nieefektywne, opie-
rajace si¢ na dotacjach. One nie mogty na dtuzszg metg funkcjonowaé
w zmienionym systemie, stad podj¢to decyzje o ich likwidacji. To spo-
wodowalo pojawienie si¢ catej masy ludzi bez pracy. Te osoby nie byly
na to przygotowane, nie byty wyksztatcone do znalezienia sobie innego
miejsca pracy, innej mozliwosci zatrudnienia. Na tym tle tatwo byto bu-
dowac populistyczne resentymenty. I to si¢ stato. Pojawito si¢ kluczo-
we haslo Leppera: ,,Balcerowicz musi odej$¢”. Tak to wowczas wygla-
dalo i to otworzyto droge populistycznego myslenia.

»Samoobrona” byla bardzo silnie antyeuropejska. Pamigtam, ze
wojowalam z Lepperem, kiedy jeszcze bytam w polityce, a jego par-
tia nie byta w parlamencie. Juz wtedy byt niezwykle aktywny, bloko-
wat drogi i tworzyt bardzo silnie antyeuropejska narracje, ze ,,jak wej-
dziemy do Unii, to nam wszystko Unia zabierze” itd. Srodowisko rolni-
cze bylo nastawione bardzo antyunijnie. Jezdzitam duzo po kraju, spo-
tykatam sie z r6znymi przedstawicielami srodowisk rolniczych. Pamie-
tam, ze zaproszono mnie na duze spotkanie na Jasnej Gorze z okazji
dozynek. Pojechatam na ten zjazd z mysla: ,,zobaczymy, jak to wyj-
dzie”. Sala byla petna ludzi, ale spotkanie przebiegto dobrze. Ksiadz
tam obecny podsumowat to tak: ,,poradzita sobie pani premier z rozsza-
latym zywiotem chlopskim. Premiera Bieleckiego musieli§my boczny-
mi drzwiami wyprowadza¢”. Mowie o tym, bo jezeli spojrzymy na te
reakcje z perspektywy czasu, to widac¢, ze one zniszczyly w kraju bar-
dzo wiele z pozytywnego wizerunku transformacji. Z drugiej strony po
latach widac tez, ze grupa, ktdra najbardziej skorzystata na wejsciu Pol-
ski do Unii Europejskiej, sa wtasnie rolnicy.

Przeprowadzenie takich przemian, jakich my$my sie¢ podjeli na
poczatku transformacji, byto skokiem w nieznane. Musz¢ wyraznie
powiedzie¢, ze wtedy nikt nie liczyl ani na profity, ani na pienigdze.
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To byli naprawde ludzie zaangazowani ideowo. Kiedy przypomne sobie
pierwszy Sejm, w ktorym bytam, czyli ten Sejm ,,0kraglostotowy”, to
przeciez nam wszystkim chodzito o dobro Polski. To byt zupehie inny
czas, kiedy nie chodzito o akcentowanie rdéznic, tylko poszukiwanie
tego, co mozemy okreslic wzniosle dobrem wspolnym. Pdzniej to sie
wykoleito przez r6zne ugrupowania, ktore wiedziaty, ze poprzez ostre
hasta, wygrywanie pewnych dramatycznych sytuacji, ktore powstaly
w wyniku transformacji, mogg zaistnie¢ politycznie. Prawo i Sprawie-
dliwos¢ przejeto te mechanizmy ,,Samoobrony”. W inny sposéb, ale
przejeto.

Skad wziela si¢ sklonno$¢ do dzielenia?

Niektorzy uwazaja, ze jak si¢ podzieli, spolaryzuje debate, to si¢ ta-
twiej rzadzi. Na pewno trudniej si¢ rzadzi w poszukiwaniu konsensu-
su. Czasami sg pewne osoby, ktore maja taki charakter, ze poprzez wy-
ostrzanie réznic, mogg lepiej wykonywac swoja role polityczng. Prawo
i Sprawiedliwos$¢ to ugrupowanie, ktére powstato na zrgbach Porozu-
mienia Centrum, a pami¢tajmy, ze Porozumienie Centrum od poczatku
za swoj cel miato dzielenie. Nie taczenie, ale dzielenie. Byto to widocz-
ne juz w pierwszym Sejmie ,,okraglostotowym”, gdzie dosy¢ trudno
pracowato si¢ z tymi osobami. Oni juz wtedy caty czas moéwili, ze prze-
miany idg za wolno. Tylko co to znaczy, ze ,,za wolno”? W jakims sen-
sie byto to juz hasto populistyczne. Osoby zwigzane z Porozumieniem
Centrum zorganizowaly si¢ wokot Walesy, zeby przeciwstawi¢ go dru-
giemu nurtowi. | wtedy nastgpit dosy¢ silny podziat w tonie ruchu soli-
darnosciowego, co byto szkodliwe dla przysztosci. Potem metoda dzie-
lenia pozostata w naszej polityce.

Czego zabraklo w debacie politycznej w III Rzeczypospolitej?

Mam takie przekonanie, ze ilos¢ watkéw i bogactwo dyskusji byto
wtedy takie, ze wtasciwie poruszaliSmy naprawde wszystkie tematy. To
byt czas, kiedy permanentnie od 1989 roku przygotowywano Konsty-
tucje, a wiadomo, ze jak si¢ przygotowuje Konstytucje, to przedmio-
tem rozmowy sg doktadnie wszystkie tematy, wszystkie problemy, kto-
re trzeba byto rozwazy¢ — zaré6wno relacje dotyczace ustroju politycz-
nego, ekonomicznego; to, jakie zasady ustrojowe dotyczace ekonomii
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wprowadzamy do systemu konstytucyjnego. W zwiazku z tym trzeba
bylo dyskutowac¢ wszystko: kwestie wlasnosci, kwestie pracy i obo-
wiazku pracy, pelnego zatrudnienia, niepetlnego zatrudnienia, wolno-
$ci pracy.

Kiedy siegnie si¢ do tamtych lat, to bogactwo problemow jest nie-
zwykte. I oczywiscie od samego poczatku byt problem przystapienia
do Unii Europejskiej. Zaczety si¢ dyskusje dotyczace tego, co my stra-
cimy, a co zyskamy na cztonkostwie w UE. Te dyskusje byly otwarte
1 bylo znacznie wigcej pytan anizeli odpowiedzi.

My, jako spoteczenstwo, mieliSmy i mamy do dzisiaj takie prze-
konanie, ze jestesmy najlepsi ze wszystkich 1 powinnismy w ogole by¢
kochani w $wiecie za to, ze jestesmy. Wtedy bylto tez myslenie tego
typu, ze poniewaz mysmy zerwali z komunizmem jako pierwsi, to nas
powinni wszyscy z otwartymi r¢kami przyja¢ do Unii Europejskiej. No
a tu si¢ okazalo, ze niestety musimy takze spelni¢ pewne kryteria, kto-
re musiaty spetnia¢ wszystkie panstwa. I nie jest tak, ze mozemy przy-
stapi¢ do Unii od razu. To jest zreszta ten problem, z ktérym boryka si¢
obecnie Ukraina. Wejscie do pewnych struktur jest tatwiejsze, do in-
nych trudniejsze. Na przyktad, wejscie do NATO to byta stricte poli-
tyczna decyzja, natomiast wejscie do Unii Europejskiej to byta zupet-
nie inna sprawa.

Jakie bylo spojrzenie KoS$ciola na zmiany spoleczno-ustrojowe,
ktore zachodzily w Europie Srodkowej i Wschodniej po roku 1989?

Podejscie Watykanu do zmian w tamtym czasie, to byto podejscie
Jana Pawta II. A Jan Pawet II byt przede wszystkim mezem stanu. On
wspieral te przemiany i wiadomo byto, ze to dla niego wazne.

Juz podczas swojego pierwszego spotkania z korpusem dyploma-
tycznym w Watykanie, po tym jak zostal wybrany papiezem, powie-
dzial, ze wita reprezentantow, ambasadorow roéznych panstw i dodat,
ze zatuje, ze niestety nie moze powita¢ wszystkich panstw, ktore chcia-
lyby tu by¢. To byt rok 1978. I te stowa byly wyraznie skierowane do
panstw komunistycznych, ktére nie miaty swoich reprezentacji w Wa-
tykanie. Od poczatku dziatania Jana Pawta II zmierzaty w kierunku
zburzenia muru, ktéry dzielit Wschod 1 Zachod Europy. Papiez pod-
kreslal, ze nie mozemy budowa¢ murow. I stad przemiany ustrojowe



52 Hanna Suchocka

w Europie Srodkowej i Wschodniej byly niezwykle pozytywnie oce-
niane w Watykanie.

Watykan w szerszym zakresie nie mieszal si¢ za§ do organizacji
wewnetrznej w panstwach, poza kwestiami traktatowymi, ktore wyma-
galy wowczas pewnego uporzadkowania. Panstwa zawieraly z Waty-
kanem umowy czastkowe, dotyczgce réznych zagadnien, ktore mogtly
wchodzi¢ w zakres dziatania panstwa i Ko$ciota.

Nalezy tez pami¢taé, ze Watykan to jest bardzo polityczne miejsce.
Zawsze uwazatam, ze Stolica Apostolska to jest rodzaj organizacji mig-
dzynarodowej. Przeciez to jest instytucja, ktora dziata na catym $wie-
cie, ma przedstawicieli na catym $wiecie, korpus urzedniczy, a w Wa-
tykanie sg reprezentacje réznych panstw. Dlatego tam tez pojawiajg si¢
roézne sprzecznosci interesow, ktore trzeba bra¢ pod uwage. | moge tez
zaktadac¢, ze nie wszyscy byli zadowoleni z polityki Jana Pawta Il wo-
bec panstw komunistycznych.

Jaka byla rola KoSciola podczas procesu transformacji w Polsce?
Czy Kosciol staral sie wspiera¢ wladze w trakcie przemian gospo-
darczych i lagodzi¢ napiecia zwigzane z ich skutkami?

Na pewno nie bylo wtedy symbiozy polityczno-koscielnej. Abso-
lutnie nie. Natomiast bylo poszukiwanie dialogu i punktu, w ktérym
mogliby$my si¢ spotka¢. Nam tez zalezalo oczywiscie na pewnym za-
angazowaniu Kos$ciota we wspieranie inicjatyw proeuropejskich. Ko-
$ciot podchodzit dosy¢ wstrzemiezliwie do tego, zeby taki wyrazny
glos wsparcia w tym procesie da¢. Jednak gdyby nie wezwanie Jana
Pawta I1, to kto wie, w jakim kierunku potoczyloby si¢ referendum ak-
cesyjne. Proszg zwroci¢ uwage, ze to wlasnie w latach dziewigc¢dzie-
sigtych pojawity si¢ inicjatywy organizowania konferencji pod tytulem
,»Kosciol, Europa, Polska”. Na te konferencje zapraszano najznamie-
nitsze osobistosci z catej Europy, zeby mowi¢ o tym, jakie wyzwania
stojg przed krajem, ktory stara si¢ o cztonkostwo w Unii Europejskiej,
i ktory ma wigkszo$¢ katolicka, oraz jakie wigza si¢ z tym wyzwania
dla Kosciota katolickiego.

Jako premier, wiedziatam, ze prowadze¢ pewien dialog czy tez
wspolprace z Kosciotem, natomiast to nie byta taka symbioza, z jaka
mieliSmy do czynienia w latach rzadow PiS. Trzeba byto uzywac roz-
nych argumentow, zeby przekonywaé¢ Kosciot do pewnych kwestii.
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Kosciot zabieral gtos bardziej ,,w sprawach”, anizeli z mysla o wspie-
raniu konkretnej partii, cho¢ takie niebezpieczenstwo pojawito si¢
w momencie, kiedy na scenie politycznej pojawita si¢ Liga Polskich
Rodzin. To byta partia bardzo mocno katolicka — nie chrze$cijanska
w sensie szerszym, tylko katolicka. I wtedy istniala tendencja do duze-
go zblizania sig¢ tej partii z KoSciotem, ale w ostatecznos$ci nie uzyska-
ta ona wigkszego znaczenia na scenie politycznej. Zawsze mozemy po-
wiedzie¢, ze Kosciot miat pewne partie, ktore byty mu blizsze i pewne
partie, ktore byly mu dalsze.

Silna wiez miedzy wladza a KoS$ciolem to co$ dobrego dla KoSciola
czy niekoniecznie?

Zawsze uwazalam, ze symbioza polityczna szkodzi Kos$ciolowi.
Mam czasami takie wrazenie, ze Kosciot obrywa obecnie za to, za co
obrywa partia polityczna; ze gdyby byt wigkszy dystans, to takze kry-
tyka Kos$ciota bylaby mniejsza. W potowie lat dziewiecdziesiatych wi-
dzialam, ze byty takie tendencje, ze Kosciot zmierzat w kierunku tej
jednej partii i tego, zeby ja bardziej wspierac. I juz wtedy pisatam, ze
jezeli Kosciol powiaze si¢ z jedng silg polityczna, to upadek tej sity po-
litycznej moze oznaczac takze kryzys dla Kosciota.

Takie zjawisko bylo widoczne rowniez w innych krajach europejskich?

Nie, bo w zadnym innym kraju europejskim Kosciot nie byt tak sil-
ny, jak u nas. I ta sita Kosciota w pewnym momencie paradoksalnie
okazala si¢ w jakims$ sensie staboscig.

Czy mozna powiedzie¢, ze lata 2015-2023 to okres najwiekszej
symbiozy wladzy i Ko$ciota po 1989 roku?

Obawiam sig, ze tak. I to byta symbioza bardzo niebezpieczna, bar-
dzo duza na szczeblach lokalnych. Czgsto podkreslam, ze Kosciot byt
w 1989 roku najwigkszg ,,partia” opozycyjna w Polsce i wiadomo byto,
ze oddawat tym glos na wyraznie opozycyjne ugrupowania. W momen-
cie, kiedy nastgpita zmiana i zaczeli$my budowa¢ normalne struktu-
ry partyjne, Kosciol musial wycofa¢ sie z tej roli. To bylo oczywiste,
i to byto tez oczywiste dla Kosciota. Natomiast wtedy Kosciot musiat
odnalez¢ swoja nowa role i to byto bardzo trudne wyzwanie. Gdzie ja
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odnalez¢? Czy by¢ kompletnie neutralnym, czy wspiera¢ reformy, czy
wspiera¢ konkretnych politykow? Wiadomo, ze kazdy rzad miatl po-
kusy, zeby poprosi¢ Koscidt o wsparcie swoich dziatan. Pamictam, ze
w przypadku mojego rzadu hierarchia biskupia nie chciata si¢ tak bez-
posrednio angazowa¢ we wspieranie konkretnych reform. Byt pewien
dystans. Natomiast obserwowatam ostatnio, ze ta wi¢z miedzy rza-
dem a Kosciotem, jest duzo silniejsza. | widze tez, ze istnieje w spote-
czenstwie odczucie, ze Kosciot jest bardziej osadzony po jednej stronie
politycznej.

Rozmowe przeprowadzita Dominika Pietrzyk
Rozmowa nieautoryzowana



MIALEM WYOBRAZENIE O DEMOKRACJI,
JAKO O MERYTOKRACJI, A NIE PARTYJNIACTWIE

Rozmowa z WroDzIMIERZEM CIMOSZEWICZEM (CZESC 1)

Jak doszlo do tego, ze na przelomie wiekow, najwazniejsza polska
partia lewicowa — SLD, stala si¢ ugrupowaniem z bardzo silnym,
wrecz dominujacym, nurtem socjalliberalnym? Toczyly si¢ powaz-
ne dyskusje, spory, o jej ksztalt ideowy?

Moim zdaniem to si¢ stato w momencie, kiedy doszlismy do wta-
dzy w 1993 roku. Dopiero wchodzac do rzadu uzyskaliSmy petng wie-
dze o sytuacji w kraju, o realnych mozliwo$ciach i ograniczeniach po-
lityki. Wczesniej opozycja nie dysponowata wystarczajaca wiedza, na
przyktad o realiach finansowych panstwa, o tym, jakie zasoby i narze-
dzia sa do dyspozycji. Kolejne rzady nie dzielily si¢ z opozycja tego
typu informacjami.

Ta transformacja obozu lewicowego nie byta efektem przemy-
$len ideologicznych czy ideowych. Nie bylo tak, ze zamkneliSmy si¢
w klasztorze, medytowaliSmy trzy miesigce i w koncu doszlismy do
wspanialych konkluzji. UczyliSmy si¢ krok po kroku. Pamigtam, jak
rzad Hanny Suchockiej ztozyl wniosek w sprawie ratyfikacji kilku pro-
tokolow dodatkowych do Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw
Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci — ale bez protokotu nr 6, zaka-
zujacego stosowania kary $mierci. Gdy na posiedzeniu klubu parla-
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mentarnego lewicy zaproponowatem, abysSmy wystgpili z postulatem
ratyfikowania i tego protokotu, doszto do zupetnie zdumiewajacej, dtu-
giej dyskusji zakonczonej jawnym glosowaniem, w ktorym padt re-
mis. To pokazuje, ze nasze srodowisko dochodzito do nowego mysle-
nia stopniowo.

Gdy po wyborach czerwcowych w 1989 roku powstat klub sejmo-
wy, przyttaczajaca wigkszo$¢ z nas byta zupetnie nowa. Po raz pierw-
szy zostaliSmy postami, bardzo duza cz¢$¢ tych parlamentarzystow nie
zajmowata si¢ wczesniej dzialalnos$cig polityczng czy partyjna. Bylo
wielu ludzi z gospodarki — dyrektorow nawet bardzo duzych przed-
sigbiorstw typu Nowa Huta; bylo troche naukowcow ze $wiata akade-
mickiego, prawnikow. I byli tacy ,,dziwacy”, jak niezyjacy juz Krzysz-
tof Komornicki — absolwent nauk politycznych na Sorbonie, hodow-
ca owiec z okolicy Bystrzycy Ktodzkiej, czy ja: z doktoratem z prawa
migdzynarodowego, hodujacy §winie w Biatostockiem.

Byli takze twardoglowi przedstawiciele prowincjonalnego apara-
tu partyjnego, ktorzy zachowywali si¢ ciggle bunczucznie, najwyraz-
niej nie rozumieli skali porazki politycznej i nieuchronnosci powaz-
nych zmian. Sporo ludzi nie wyrobito sobie jeszcze zdania, ale mieli
otwarte glowy, stuchali argumentéw. I byta cze$¢ przekonana, ze — po
prostu — przyszedt czas na innych, ze w Polsce musi si¢ wytworzy¢
nowy uktad polityczny.

Ja osobiscie, traktowatem polityke jako wazng dzialalnos¢, linie po-
dziatow politycznych miaty dla mnie trzeciorzedne znaczenie. Miatem
wyobrazenie o demokracji jak o merytokracji, a nie partyjniactwie.

Zrozumiale, Ze przedmiotem sporu w tym parlamencie nie stala si¢
kwestia transformacji demokratycznej panstwa, bo praktycznie
wszyscy sie za nia opowiedzieli. Nie bylo jednak takze wi¢kszej de-
baty wokot modelu transformacji gospodarczej.

Okazalo si¢ bardzo szybko, ze rzad, a konkretnie wicepremier Le-
szek Balcerowicz, przygotowuje caty pakiet fundamentalnych reform
gospodarczych. Mimo, ze jeszcze nie wiedzieli$my, jakie to bedg pro-
pozycje, juz si¢ o tym rozmawiato. Bylto naturalne, ze w parlamentar-
nych pracach nad tymi projektami muszg uczestniczy¢ ci z nas, ktorzy
albo byli z wyksztatcenia ekonomistami, profesorami ekonomii na uni-
wersytetach, albo byli szefami przedsi¢biorstw z do§wiadczeniami me-
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nedzerskimi. W grudniu 1989 roku powotano komisj¢ nadzwyczajng
do rozpatrzenia 11 projektow ustaw — trzeba byto je przyja¢ dostow-
nie w ciggu kilkunastu dni, zeby byta szansa wprowadzenia ich w zy-
cie od 1 stycznia 1990 roku. Warunki byly absolutnie nadzwyczajne.
Wszyscy mieli §wiadomos¢ tragedii gospodarczej, a zwlaszcza finan-
sowej — mieliSmy inflacje rzedu kilkuset procent w wymiarze rocznym.
Zdawali$my sobie sprawg, ze to jest piekielnie odpowiedzialne wyzwa-
nie, 1 ze trzeba si¢ z nim zmierzy¢. WiedzieliSmy tez, jakie sg spotecz-
ne oczekiwania — wobec wladzy w ogoble, nie tylko obozu solidarno-
Sciowego.

Nie spieraliScie sie¢ w klubie w tej sprawie? Nie bylo Zadnej alterna-
tywnej propozycji?

Nie, nie! Byly rozne dyskusje, ale nie byto jakiego$, powiedziat-
bym, politycznie motywowanego sprzeciwu. Wprost przeciwnie: byly
bardzo aktywne zaangazowanie i pomoc. Mysle, ze ztozyta si¢ na to
mieszanina dwoch czynnikdéw: po pierwsze swiadomos¢ porazki wy-
borczej 1 zrozumienie, ze to nie od nas oczekuje sie w tej chwili rza-
dzenia. A po drugie, bylo to jednak poczucie odpowiedzialnosci. Moim
zdaniem, wtedy uksztattowato si¢ ono jako cecha identyfikujaca lewi-
c¢ tamtych czasow. Naprawdg przyttaczajacg wickszos¢ tego klubu sta-
nowili ludzie z etosem panstwowych aktywistow, dziataczy spotecz-
nych, nauczycieli, 0s6b zajmujacych si¢ pomoca spoteczng i tym po-
dobne. To nie byli partyjni politycy broniacy jakich$ racji grupowych,
ideologicznych.

Jak wiadomo, reforma Balcerowicza zaczeta wywolywaé szoko-
we skutki, miedzy innymi w postaci zamykania nierentownych przed-
siebiorstw 1 w konsekwencji — bezrobocia. Po p6t roku mieliSmy mi-
lion 0sdéb poza rynkiem pracy. Wiosna 1990 roku rozpoczety si¢ bru-
talne ataki na rzad Tadeusza Mazowieckiego i to wychodzace, niestety,
od Lecha Watlesy i jego najblizszych 6wczesnych wspotpracownikow:
braci Kaczynskich.

Po wielu latach Alina Grabowska, dziennikarka Radia Wolna Euro-
pa, na zorganizowanym przez nig duzym publicznym spotkaniu, przy-
pomniala moje wystapienie w odbywajacej si¢ w tamtym czasie sej-
mowej debacie nad rzagdem Mazowieckiego. Bylem juz wtedy prze-
wodniczacym Parlamentarnego Klubu Lewicy Demokratycznej. Nota-
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bene wybrano mnie, cho¢ nie bytem cztonkiem stanowigcej jego trzon
Socjaldemokracji RP. Ot6z, wystepujac w imieniu Klubu bronitem rza-
du Mazowieckiego przed populistycznymi atakami. Musialem mieé
poparcie moich kolezanek i kolegdw — sam tak myslatem, ale nie mogt-
bym tego zrobi¢ przeciwko Klubowi.

Po wyborach prezydenckich Tadeusz Mazowiecki — uwazajac, ze
przegrana oznacza brak spotecznego zaufania — podat si¢ do dymisji.
Lech Walgsa, niczym krolika z kapelusza, wyciggnat Jana Krzysztofa
Bieleckiego, ktory zachowujac si¢ z mtodziencza, powiedziatbym, bra-
wura, wykazywat brak wyobrazni. Byt bardzo pewny siebie i to razi-
to. Jednoczesnie sposob traktowania przez Kongres Liberalno-Demo-
kratyczny fundamentalnych juz wtedy kwestii spotecznych typu bez-
robocie, bardzo nam nie odpowiadat. W zwiazku z tym przed wybora-
mi 1991 roku powiedzielismy: ,,Tak dalej by¢ nie moze”. To haslo bar-
dzo tatwo trafialo do ludzi na masowa skale. To byt czas postepujace;j
pauperyzacji spoteczenstwa. Pojawity si¢ miliony niezadowolonych ze
swojej sytuacji materialnej. Byta tez cze$¢ ludzi, ktora jednak wierzy-
ta w PRL i nie podobat im si¢ ogolnie kierunek zmian. Byli i tacy, kt6-
rzy nie rozumieli wszystkiego, co dziato si¢ w panstwie i gospodar-
ce. Wolny rynek stal si¢ niezrozumiang obietnica: wiele os6b wigza-
fo z nim nadzieje, ale nie rozumiato jego logiki — tego, ze teraz trze-
ba bedzie samemu zadba¢ o siebie. Taka byla cena za reformy, ktore
i dzi$ oceniam jako niezbedne. Skoro wigc postanowilisSmy bra¢ udziat
w tych wyborach, to musieli$my nawigza¢ kontakt z tymi ludzmi. Ro-
biliSmy to w taki — do$¢ ofensywny — sposob. Nie bylismy zwolennika-
mi rzadu Bieleckiego.

Po wyborach w 1991 roku zrobito si¢ jeszcze gorzej. Prawica do-
minowata — i to taka bataganiarska. Na pozycje ,,swiecznikowe” trafia-
li ludzie absolutnie nieudolni, nickompetentni. Rzad Olszewskiego byt
tragedig z punktu widzenia kompetencji.

Jakie znaczenie dla procesu formowania si¢ lewicy — i szerzej: sceny
politycznej — mialo pana kandydowanie na urzad prezydenta RP?

W 1990 roku nie myslatem o kandydowaniu, do glowy by mi to nie
przyszto. Koncentrowalem si¢ na wykonywaniu funkcji przewodniczg-
cego klubu parlamentarnego. Zreszta bytem wtedy politykiem zupelnie
w Polsce nieznanym. Badanie opinii publicznej mierzace rozpoznawal-
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no$¢ szesciu ostatecznie zarejestrowanych kandydatow wykazato, ze
kojarzy mnie 3 procent respondentéw. Absolutnie marginalny poziom.

Wymyslit to Aleksander Kwasniewski. Jasne, ze potechtato to moje
ego, ale w tej propozycji byt takze sens polityczny. Mialem $wiado-
mos$¢, ze wygra¢ nie moge, zbyt mato czasu uptyngto od 1989 roku.
Udziat w kampanii dawal jednak rozpoznawalno$¢; po wyborach mia-
tem ja na poziomie 97 procent! Otrzymatem troch¢ ponad 9 procent
glosow, a wynik mogt by¢ znaczaco lepszy, gdyby nie pojawit si¢ nie
wiadomo skad kandydat Stanistaw Tyminski. Miato to swoje konse-
kwencje: uzyskatem poparcie kilkunastu rozmaitych lewicowych or-
ganizacji — partii, zwigzkéw zawodowych, stowarzyszen. Pol roku
p6zniej, wspolnie z Aleksandrem Kwasniewskim, zaproponowali§my
utworzenie na tym fundamencie koalicji politycznej, nie partii, o na-
zwie Sojusz Lewicy Demokratycznej. Przyczynito si¢ to do wygrania
wyborow w 1993 roku.

Jak po uplywie ¢wieréwiecza ocenia pan lad spoleczny uksztalto-
wany na fundamencie nowej Konstytucji?

Generalnie Konstytucja obronita si¢ w czasie bezprzykladnego na
nig ataku ze strony niepraworzadnej wladzy. Przej$sciowo wydawata si¢
bezbronna — bo jej formalny straznik, ktorym jest prezydent Rzeczy-
pospolitej, sam brat udziat w jej tamaniu; dodatkowo Trybunat Kon-
stytucyjny, ktéry powinien jej broni¢ z prawnego punktu widzenia, zo-
stat zdeformowany i zdeprawowany. Jednak tego typu wtadza nigdy nie
trwa wiecznie.

Polska, gdzie — obok Niemiec wschodnich i Wegier — zostat zapo-
czatkowany ruch wielkiej zmiany w naszej czes$ci Europy, byta ostat-
nim krajem tego regionu, w ktorym do 1997 roku nie przyjeto jeszcze
nowej, demokratycznej konstytucji. A byto to pilnie potrzebne. Nie tyl-
ko dla trwatego ,,zakotwiczenia si¢” w systemie demokratycznym, ale
i ze wzgledow zewngtrznych; na przyktad w Radzie Europy oczeki-
wano potwierdzenia przemian ustrojowych w postaci spisanego pra-
wa. Szybko na nowo przystapili$my do pracy. Na szczescie udato si¢
unikng¢ bojkotu ze strony opozycji. Przypuszczam, ze znaczenie mia-
lo to, ze Aleksander Kwasniewski, ktory zostat pierwszym przewodni-
czacym Komisji Konstytucyjnej, zaproponowat bardzo otwarty i de-
mokratyczny, niezwykle inkluzywny, system pracy. Sktad Komisji
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precyzyjnie odzwierciedlat uktad sit w Sejmie i Senacie. Miata ona pra-
cowac bez nadmiernego pospiechu, pozwalajac na autentyczng, otwar-
ta i poglebiong dyskusj¢ nad wszystkimi istotnymi kwestiami. Podczas
omawiania zagadnien bezposrednio dotyczacych spraw réznych $rodo-
wisk lub instytucji, uwaznie i powaznie wystuchiwano przedstawicieli
spoteczenstwa obywatelskiego, Kosciotow i zwigzkow wyznaniowych,
zwigzkow zawodowych itp.; a do tego — zawsze: naukowcow i eksper-
tow. Zaczat si¢ ksztattowac zarys ustroju. ByliSmy w stanie dokonywaé
wyboru, ktére rozwigzanie — zdaniem wiekszosci pracujacej w tej ko-
misji — najlepiej pasowato do naszych realiow, do aktualnego punktu
w historii naszego kraju. Obok zapisania szerokiego katalogu praw po-
litycznych, a takze spotecznych i ekonomicznych, chodzito o zagwa-
rantowanie bardzo demokratycznego charakteru panstwa.

Musielismy tez dokonac bardzo precyzyjnego, nie tylko ogdlnego,
rozstrzygniecia w kwestii kompetencji prezydenta Rzeczypospolite;.
W tym czasie ogromna wiekszos$¢ spoteczenstwa przywigzata sie juz do
jego elekcji w gtosowaniu powszechnym. Rzecz nie tylko w tym, ze to
sa wybory jasne i zrozumiate dla kazdego. W 1990 roku po raz pierw-
szy kandydatom — bytem wtedy jednym z nich — przyznano bardzo
duzo darmowego czasu antenowego w mediach publicznych. Uwaz-
nie ogladano i stuchano tych materiatow. Obywatele poczuli si¢ wcia-
gnigci w mechanizm wyboru najwyzszego przedstawiciela RP. Z tego
faktu wynikat bardzo silny mandat polityczny prezydenta. Jesli go do-
brze wykonywat — a tak si¢ stalo w przypadku Aleksandra Kwasniew-
skiego, to poparcie spoteczne dawato mu duzg mozliwo$¢ pozostawa-
nia w kontakcie z opinig publiczng, wykorzystywania tego do prezen-
towania swoich pogladow i sugestii, takze w relacjach z rzadem i parla-
mentem. Uwzgledniajac t¢ jego naturalng site, nie cheieli$my jednocze-
$nie dopusci¢ do pojawienia si¢ jakichs$ ciggot autorytarnych. W grun-
cie rzeczy dlatego za najwazniejszg cze$¢ egzekutywy uznaliSmy Radg
Ministréw. Jednak przyznajac jej kompetencje do prowadzenia polity-
ki w réznych zakresach, wyraznie podkresliliSmy — w przepisach — ze
i prezydent, i rzad maja obowiazek wspotdziatania. W ten sposob pro-
bowalismy zachowac¢ gtowne elementy ustroju parlamentarno-gabine-
towego: wyeksponowanie pozycji rzadu i premiera, jednoczesnie nie
przyjmujac rozwigzan, ktére by uchybialy owemu mocnemu manda-
towi politycznemu, bedacemu konsekwencjg bezposrednich wyborow
prezydenckich.
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Znam komentarze, ze do 1995 roku, dopoki prezydentem byt Lech
Walesa, w tej komisji raczej cheiano ostabi¢ wladze prezydenta, a kiedy
urzad objat Aleksander Kwasniewski — wprost przeciwnie. Nie moge
oczywiscie zagwarantowac, ze takie pomysty nikomu nie chodzity po
glowie, ale na pewno to nie byt czynnik dominujacy. Nie miato to wpty-
wu na ostateczne wyniki.

Konstytucja z 1997 roku otworzyla nam droge do Unii Europejskiej.

Oczywiscie piszac ja, mysleliSmy o tym. Stad jej artykut 90., czy-
li upowaznienie do przekazania organizacji migdzynarodowej lub or-
ganowi miedzynarodowemu kompetencji organdw wiadzy panstwowej
w niektorych sprawach.

Przed referendum konstytucyjnym odbytla sie wielka debata juz nie
tylko w Sejmie i Senacie, ale wsréd ogétu Polakow. Byla ona nad-
spodziewanie ostra. Gdzie byla przyczyna tej polaryzacji?

Kiedy tekst byt juz gotowy i1 miat zosta¢ poddany pod powszech-
ne glosowanie, pojawily si¢ niezwykle brutalne ataki na Konstytucje
ze strony Akcji Wyborczej ,,Solidarno$¢”, Porozumienia Centrum, tak-
ze Kosciota. ,,Targowica”, ,,hanba”, ,,zdrada”... Dzisiaj, niestety, przy-
zwyczailiSmy si¢ do tak agresywnego jezyka i do demagogicznych ar-
gumentow, ale wtedy mocno to zaskakiwato. Troch¢ obawialiSmy si¢
o wynik referendum. Robili§my, co byto mozna dla popularyzacji tresci
projektu, cho¢ wiadomo, ze nawet najprosciej sformutowany akt praw-
ny tej rangi jest jednak trudny do powszechnego zrozumienia. Prezy-
dent Kwasniewski rozestat wydrukowany egzemplarz do kazdego go-
spodarstwa domowego; nie styszatem o niczym podobnym gdziekol-
wiek na §wiecie. Wszystko to pewnie miato jaki$ pozytywny wplyw na
wynik gtosowania: 53,5 procent za przyj¢ciem. Frekwencja nie byta wy-
soka, wyniosla niecate 43 procent. Z jednej strony byto jakie$ znieche-
cenie, z drugiej — wlasnie te brutalne ataki sprawiaty, ze cze$¢ ludzi glo-
sowala przeciw, a cze$¢ stata z boku, nie chciata si¢ w ten spor wtracac.

Nowa Konstytucja nie byla dla ludzi wazna?

Obawiam sig, ze nie... W $rodowiskach inteligenckich znaczenie
Konstytucji byto oczywiste, ale jesli chodzi o jej powszechny odbior, to
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obawiam si¢, ze nie. Najlepszym na to dowodem jest fakt, ze przez ko-
lejnych dwadziescia lat nie toczyta si¢ praktycznie zadna dyskusja kon-
stytucyjna. W sporach politycznych prawie nigdy nie odwolywano su;
do Konstytucji. Promiennym paradoksem jest, ze jej przeciwnicy —
ktorzy objeli wladze w 2015 roku i zaczeli ja brutalnie gruchota¢ — Wy—
wolali ruch oporu wérod obywateli 1 dopiero wtedy bardzo wiele 0osob
zaczeto si¢ nig interesowac, wzigto ja do reki 1 zaczeto jg czytac.

Na szczescie Konstytucja nie byta zagrozona w tym sensie, ze nie
mozna bylo jej zmieni¢. Cho¢ osobiscie do naszych niedorobek zali-
czam zbyt tatwa procedure jej nowelizacji. Dla stabilnosci ustrojowe;j
byloby bardzo wazne, aby poprawki do jej tre§ci wymagaty potwier-
dzenia takze przez Zgromadzenie Narodowe kolejnej kadencji. Zmiana
musiataby wiec by¢ powszechnie akceptowana, niezaleznie od uktadu
politycznego w okres$lonej kadencji parlamentarne;.

To pana rzad wydal jednostronna deklaracje stwierdzajaca, jak be-
dzie stosowaé¢ konkordat miedzy Rzeczpospolita a Stolica Apostol-
ska. Jak ocenia pan wplyw KoSciola katolickiego na polska polityke?

Konkordat zostal podpisany w 1993 roku przez Krzysztofa Skubi-
szewskiego, ministra spraw zagranicznych w rzadzie Hanny Suchoc-
kiej. Rzady SLD-PSL — Pawlaka, Oleksego 1 moj — odziedziczyly te
umowe. Moi poprzednicy nie podjeli w jej sprawie zadnych krokow;
przynajmniej nic mi o tym nie wiadomo. Natomiast ja, ze wzgledu na
to, ze jako prawnik zawodowo zajmowatem si¢ prawem miedzynaro-
dowym, wiedziatem, ze panstwo ma obowigzek wszczecia procedu-
ry ratyfikacyjnej podpisanego uktadu. To jest dowdd dziatania w do-
brej wierze. Nie musi takiego porozumienia ratyfikowaé¢ — po to jest
ta procedura, zeby na jej koncu powiedzie¢ ,,tak” lub ,,nie”; ale niedo-
puszczalne jest, by mijaty lata bez jej uruchomienia. Dlatego postano-
wilem podja¢ dzialania w tej sprawie. Jednoczes$nie sam miatem spo-
ro watpliwosci dotyczacych kilkunastu punktéw konkordatu. Na przy-
ktad zadawalem sobie pytanie, co bedzie, jesli ksiadz nie zarejestru-
je w urzedzie stanu cywilnego §lubu zawartego w kosciele? Czy mat-
zonkowie byliby wtedy pozbawieni prawa do rozwodu? Zwrécitem si¢
wiec do ministra spraw zagranicznych w moim rzadzie, Dariusza Ro-
satiego, zeby przekazat Stolicy Apostolskiej, ze mamy tego typu pro-
blemy interpretacyjne i proponujemy uzgodni¢ wyktadni¢ niejasnych
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przepisow. Niestety, kardynat Casaroli, 6wczesny sekretarz stanu Sto-
licy Apostolskiej, odpowiedziat, ze Watykan nie jest gotowy do podpi-
sania dwustronnej deklaracji w tej sprawie; posiadataby ona moc praw-
ng. Ale jednoczesnie zapowiedzial, ze jezeli do naszego dokumentu ra-
tyfikacyjnego dotaczona bedzie taka deklaracja polskiego rzadu, to zo-
stanie ona przez stron¢ watykanska przyjeta. Byta w tym dorozumiana
obietnica, ze beda t¢ interpretacj¢ traktowac bardzo powaznie. Przygo-
towalismy wigc taki dokument, a ja sprobowatem zbadac, czy na tych
warunkach Sejm uchwali ustawe, wyrazajaca zgode na ratyfikacje kon-
kordatu przez prezydenta. Zostatem jednak ,,zakrzyczany” przez Klub
Parlamentarny SLD, bez ktorego ta decyzja oczywiscie nie mogta zo-
sta¢ podjeta. Sejm nastepnej kadencji przegltosowal ustawe, na tej pod-
stawie prezydent Kwasniewski konkordat ratyfikowat, za$ rzad premie-
ra Buzka nie dotgczyt deklaracji interpretacyjne;j.

Czy dzisiaj Watykan bylby gotow wykonywa¢ konkordat w taki
sposoéb, jak to doprecyzowal 6wczesny rzad?

Tego nie wiem. Bezposrednio po przemianach roku 1989 bylo rze-
czg zrozumialg, ze jednoznacznie pozytywnie oceniana postawa Ko-
sciota w latach osiemdziesiatych, gdy udzielat schronienia i pomocy
osobom represjonowanym w czasie stanu wojennego, musi miec jakies
konsekwencje. Moim zdaniem powinny one by¢ symboliczne. Ale do
tego si¢ nie ograniczyly. Juz rzad Tadeusza Mazowieckiego wprowa-
dzit na przykltad religi¢ do szkét publicznych, co zreszta dzisiaj msci
si¢ na Kosciele, jesli spojrze¢ na skalg¢ odchodzenia mtodych ludzi od
wiary i tempo laicyzacji. Wtasciwie jednak nie jest dziwne, ze panstwo
nie potrafito w tamtym czasie okresli¢ miejsca Kosciota w zyciu spo-
lecznym. Musieliby to zrobi¢ ludzie szeroko pojetego obozu ,,Solidar-
nosci” — 1 ze wzgledu na to, ze to oni cieszyli si¢ wielkim poparciem
spotecznym, i ze wzgledu na obopdlne zaufanie miedzy wiekszoscia
z nich a hierarchami. Lewica miata w gruncie rzeczy zasznurowane
usta: wszelkie krytyczne oceny bardzo tatwo bytoby zakrzycze¢ oskar-
zeniami o ciggotki do powrotu do przesztosci.

Koscidt bardzo zdecydowanie przesadzit w oczekiwaniu na dowo-
dy wdzigczno$ci za swoja wezesniejsza role. Przybierato ono rézne for-
my, ale w najwigkszym stopniu chodzito o sprawy majatkowe. Kosciot
odbierat co$, czego nigdy nie stracit, co nigdy do niego nie nalezato;
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doszto tu do wielu nieprawidlowosci. Nie w takiej skali, zeby to prze-
wracalo nasze panstwo — tak naprawde to przewraca Kosciot. To nie-
pohamowanie przyczynito si¢ bowiem do wywolania nastrojow anty-
klerykalnych.

Przyznam si¢ do czegos$, co w moim srodowisku politycznym moze
by¢ mocnym powodem do krytyki: otdz, gdy pelnitem funkcje premie-
ra, mimo ze bylem przeciwnikiem religii w szkotach, doprowadzitem
do tego, ze katecheci zaczeli otrzymywaé wynagrodzenia ze srodkow
publicznych. Znowu odezwata si¢ we mnie moja dusza prawnicza. Ci
ludzie byli zatrudnieni w oparciu o przepisy kodeksu pracy i nie mie-
$cito mi si¢ w glowie, ze nie dostawali zaptaty za wykonywana prace.
W tej chwili to sg pokazne kwoty w budzecie, co jest pokazywane jako
jeden z przejawow nadmiernego wsparcia ze strony panstwa. Chociaz
w moim przekonaniu o wiele bardziej skandaliczne sg dotacje 1 darowi-
zny, ktore nie wynikajg z obowigzku prawnego. Dawanie pieniedzy po
to, by potem moc wystapi¢ w jakiej$ telewizji, jest bulwersujace.

Mozna byltoby mie¢ zastrzezenia — takze dotyczace 0sob z mojego
srodowiska — do nadmiernie bliskich relacji politykow z najwyzszego
szczebla z hierarchami, rowniez kontrowersyjnymi. Natomiast w moim
przekonaniu nie miaty one wptywu na funkcjonowanie panstwa. My
rzeczywiscie nie chcieliSmy wojny z Kosciolem. I nikt z nas do tego
nie zmierzatl. Po pierwsze, nie chcieliSmy takiej wojny w ogole. Ale po
drugie, nie chcielismy si¢ konfliktowaé¢ z uwagi na inne wazne sprawy,
ktorymi si¢ zajmowalismy. Chociazby na kwesti¢ Unii Europejskie;.
Jako minister spraw zagranicznych jezdzilem na posiedzenia Konfe-
rencji Episkopatu Polski, zeby tym ludziom wyttumaczy¢, dlaczego do
UE chcemy wstapi¢ i dlaczego powinnismy to uczyni¢. Robitem to nie
tyle w nadziei, ze stang si¢ gorliwymi zwolennikami integracji, ale zeby
w obliczu zblizajacego si¢ referendum przynajmniej byli powsciagli-
wi 1 nie atakowali tej polityki. Szalenie wazna byla tu postawa, kryty-
kowanego obecnie za inne kwestie, Jana Pawta II. W sprawie Europy
,0 dwoch ptucach”, ,,od unii lubelskiej do Unii Europejskiej”, miat kla-
rowny poglad, gdy chodzi o interes polskiego panstwa i narodu. Byt
otwartym zwolennikiem naszego przystapienia do Wspdlnoty. Oczy-
wiscie w znaczacym stopniu jego stanowisko przektadato sie na to, ze
przecietny ksigdz juz nie osmielat si¢ krytykowac tej perspektywy.
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Polska obronila si¢ przed powstaniem oligarchii, ale miala tez zle
doswiadczenia z korupcja. Na pewien czas potrafiliSmy uporac sie
z tym zjawiskiem, ale ostatnie lata przyniosly liczne przyklady ko-
rupcji, nepotyzmu, niekompetencji w zarzadzaniu spétkami skar-
bu panstwa. Jak si¢ uchroni¢ przed spadaniem w te¢ otchtan?

Wtasnie! Powinnis$my by¢ dalecy od samozadowolenia. To prawda,
ze na poczatku lat dziewigédziesiatych, kiedy robiono rzeczy zupetnie
nowe, chociazby takie jak prywatyzacja — z duzym prawdopodobien-
stwem dochodzito do przypadkéw korupcji, chociaz one czgsto pozo-
staly nieujawnione; albo, jezeli byly powazne podejrzenia, to nie spo-
sob byto je udowodnié. Kiedy w 1993 roku zostatem ministrem spra-
wiedliwos$ci — prokuratorem generalnym, prokuratura prowadzita kilka
duzych spraw z punktu widzenia warto$ci sprywatyzowanych przedsig-
biorstw, gdzie dochodzito do, powiedziatbym, zaskakujacego przebie-
gu catego procesu. W stuzbowych rozmowach méwiono mi, z duzym
przekonaniem, ze podejrzewane osoby dopuscily si¢ jakiegos przestep-
stwa — ale prokurator nie miat jak tego dowies¢. Ci ludzie nigdy nie zo-
stali skazani.

Najprawdopodobniej dochodzito tez do naduzywania wladzy w za-
kresie przyznawania jakich$ dobr. To, co si¢ stato z majatkiem RSW
Prasa-Ksigzka-Ruch, wota o pomste do nieba. Tyle tylko, ze to wyda-
rzenia sprzed ponad trzydziestu lat, nikt juz do tego nie wréci. Gigan-
tyczne przedsigbiorstwo, masa drukarni, wiele nieruchomosci, zosta-
o sprywatyzowane na takiej zasadzie, ze te sktadniki majatku po pro-
stu porozdawano.

We mnie narastalo prze§wiadczenie, ze zaczyna sie co$ zlego. Ze
podskornie majg miejsce procesy, ktore moga doprowadzi¢ do dale-
ko idacych, by¢ moze nicodwracalnych, konsekwencji. Dlatego posta-
nowilem co$ w tej sprawie zrobi¢, zaczynajac od rzadzacych — na roz-
nych szczeblach: i centralnym, i w samorzadzie lokalnym. Postanowi-
tem sprawdzi¢, skad ci ludzie czerpig pienigdze. To byto dzialanie tro-
che na zasadzie prawa kaduka, bo nie opieratem si¢ na zadnej podsta-
wie prawnej. Ale tez nie robitem tego w trybie nakazowym, po prostu
skierowalem do mniej wiecej dwudziestu tysiecy osob pismo z prosba
o wskazanie zrodet ich dochodéw. Zareagowali rdznie: jedni odpo-
wiadali, inni nie; jedni pisali prawde, inni pewnie ktamali. Chodzito
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mi gltéwnie o to, by w odniesieniu do 0s6b z rzadu — zaréwno tego,
w ktérym bylem ministrem i1 wicepremierem, jaki i poprzednich — usta-
li¢, czy wysocy urzednicy panstwa respektujg przepisy jeszcze PRL-
owskiej ustawy o wynagrodzeniach osob pehiacych stanowiska kie-
rownicze. Na poczatku lat dziewiecdziesigtych powszechng praktyka
bylo, ze — poniewaz place tej grupy nie byly wysokie — dorabiano sobie,
obejmujac stanowiska cztonkow rad nadzorczych. Wielu z pytanych
przyznato si¢ do tego procederu. Informacj¢ te przedstawitem w Sej-
mie, mowigc jaka jest skala nieprawidtowosci. W ogromnej wigkszo-
$ci przypadkow nie bylo to zreszta korupcja. Nazwanie tej akcji kampa-
nig antykorupcyjng w §cistym znaczeniu tego terminu jest pewng prze-
sadg. Ale w moim przekonaniu odegrata ona istotng rol¢ prewencyjna,
ostrzegawczg: jak jestes u wladzy, to musisz przestrzega¢ obowigzuja-
cego prawa, znac je, wiedzie¢, co ci wolno, a czego nie. Nawiasem mo-
wigc, jedng z konsekwencji tej akcji byto wprowadzenie o$wiadczen
majatkowych, obowiazujacych do dzis.

Mysle, ze ta kombinacja dzialan ostrzegawczych z naglasnia-
niem przypadkow przez media przez dtugi czas odgrywata pozytywna
role.

Dlaczego wielki lewicowy ob6z, ktérego jeden z lider6w przez dzie-
sie¢ lat pelnil urzad prezydenta, ktory sprawowal rzady przez dwie
kadencje, upadl? Stracil wplyw na panstwo i znaczenie polityczne.

Spektakularna porazka SLD w 2005 roku, po jednej kadencji od
okazatego zwycigstwa w 2001 roku, byla w moim przekonaniu kom-
binacjg trzech czynnikow. Po pierwsze, zastaliSmy rzeczywiscie fatal-
ng sytuacje finanséw publicznych. Zeby ja ratowa¢, zdecydowalismy
sie zrobi¢ co$ niepopularnego: cig¢ wydatki. Podjelismy sie tego w po-
czuciu — znowu — odpowiedzialno$ci za panstwo. Z gory wiedzac, ze to
moze nas sporo kosztowac. Inna rzecz, ze popetniliSmy przy tym btedy,
ktorych nie tylko mozna byto unikna¢, ale ktorych nie wolno byto zro-
bi¢. Na przyktad, probujac oszczedzac jakie§ grosze na barach mlecz-
nych i ulgowych przejazdach kolejowych studentow.

Po drugie, niestety, SLD zaczat kopiowa¢ zachowania Akcji Wy-
borczej ,,Solidarno$¢” z okresu jej wtadzy. Do 1997 roku w Polsce nie
byto tak wielu nepotycznych zachowan czy szastania ludzmi na niepo-
litycznych stanowiskach w réznych instytucjach panstwowych i struk-
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turach publicznych. Za rzadow i Waldemara Pawlaka, i Jozefa Olek-
sego, 1 mojego, utrzymata si¢ pewnie polowa wojewodow mianowa-
nych jeszcze przez rzad Suchockiej — o zupehie innej orientacji poli-
tycznej; ale nam to nie przeszkadzato. Po 2001 roku — moze dlatego, ze
AWS poszta daleko w odwrotnym kierunku, moze dlatego, ze panowa-
o powszechne poczucie koniecznosci odwrocenia, tego co zrobili nasi
poprzednicy — nie ograniczono si¢ tylko do przywrdcenia normalnych
procedur, tylko zastgpiono jednych drugimi.

Trzecia przyczyna — to te rozmaite skandaliki, ktore zaczety wy-
chodzi¢ na jaw w koncowce kadencji. Wyborcy mogli czu¢ si¢ rozcza-
rowani. Mimo ze na tle tego, co si¢ dzieje w Polsce Prawa i Sprawiedli-
wosci, byly to Smieszne afery. Ale wtedy opinia publiczna jeszcze bar-
dzo mocno reagowata na takie przypadki.

Panski wizerunek polityczny uksztaltowany przez lata 111 Rzeczy-
pospolitej, zwlaszcza zainicjowanie akcji ,,czyste rece” sprawil, ze
w 2005 roku stal si¢ pan kandydatem lewicy na urzad prezydenta.
Czy mial pan szanse zwyciezy¢?

Jesienig 2005 roku miaty si¢ odby¢ w krotkim odstepie wybory
prezydenckie i parlamentarne. Bytem wtedy marszatkiem Sejmu. Wio-
sng byto juz wiadomo, ze rzadzacy SLD przegra z kretesem, cud si¢ nie
mogt wydarzy¢. Pojawila si¢ nowa koncepcja polityczna zbudowana
na totalnej, systemowej krytyce sytuacji w panstwie. Odrzucano idee
IIT Rzeczypospolitej. Wiele wskazywato, Ze ta koncepcja zostanie zre-
alizowana — przez tak zwany PO-PiS, przyszla konserwatywna, cen-
troprawicowa wickszos$¢ rzadzaca, ztozong z Platformy Obywatelskiej
oraz Prawa i Sprawiedliwosci. Logika bylaby taka, ze bardziej radykal-
ne ugrupowanie — to ostatnie — bedzie narzucato ton polityce tej koali-
cji. Zazwyczaj, jezeli radykatowie sg niezbedni do rzadzenia, to zysku-
ja silng dzwignie¢ do realizacji swoich postulatow. Szantazuja ugrupo-
wanie bardziej umiarkowane.

Myslatem wigc, ze gdyby udato si¢ wygra¢ wybory prezydenckie,
to nawet przy ograniczonej ustrojowej roli prezydenta mozna bytoby,
stosujac instrumenty natury formalno-prawnej — mieliSmy prawdziwy
Trybunat Konstytucyjny — chroni¢ panstwo przed ekscesami legislacyj-
nymi, polegajacymi na przyjmowaniu ustaw sprzecznych z Konstytu-
cja. A takze spowalnia¢ pewne negatywne procesy.
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Z tych powodow zdecydowalem sie kandydowaé. Pierwsze son-
daze po tym, jak to oglositem dawaty mi ponad 40 procent poparcia.
To bylo niezwykle zachecajace. Tyle, ze potem Platforma Obywatelska
zorganizowala haniebna prowokacje. Haniebna pod wieloma wzgleda-
mi. Z punktu widzenia intencji, ale takze tych, ktérzy byli jej wyko-
nawcami. Z punktu widzenia zachowan innych poza SLD ugrupowan
politycznych, ktore w najlepszym razie udawaty neutralno$¢; w innych
przypadkach po prostu probowano wykorzysta¢ okazje do osiagnigcia
wlasnych korzysci. Niestety, powiedziatbym, ze egzamin oblaty pol-
skie media, wszelkie, ktore absolutnie nie potrafity dorosna¢ do roli
obroncoéw prawdy. Po prostu rozpowszechnialy ktamstwa. Doszto do
sytuacji, kiedy zaczeto publikowaé artykuty, atakujgce nie tylko mnie,
ale i mojg rodzing. Uznatem, Zze dos¢, ze na to nie pozwolg. I zrezy-
gnowalem z dalszego kandydowania. Tak, rzeczywiscie to bylta pierw-
sza prowokacja o takich konsekwencjach, o takim poziomie deforma-
cji jednej z najwazniejszych procedur demokratycznych. Ale prawda
jest, ze polityk, ktory nie odciat si¢ od dziatania swoich partyjnych ko-
legow, czyli Donald Tusk, zaptacit rownie wysoka cene kilka tygodni
pbzniej: ,,zatatwiono” go inng prowokacja i innym ktamstwem — wy-
mys$lonym przez Jacka Kurskiego —,,dziadkiem z Wehrmachtu”. W du-
7ej mierze przez to przegral wybory. Karma wraca; musiat zmierzy¢ sie
ze skutkami niegodziwosci podobnej do tej, jaka wczesniej uczynili lu-
dzie z jego otoczenia.

Jaki z tego wniosek dla jakos$ci polityki? Trzeba si¢ pogodzi¢ z tym,
Ze to domena nieczystych zagran?

Nie, absolutnie nie. Problem polega na tym, na ile skuteczne moze
by¢ oczekiwanie od ludzi przyzwoitych, ze beda si¢ sprzeciwiali. Ocze-
kiwanie od mediow, przynajmniej od niektorych, ze beda bronity prawdy.

Czy populizm jest problemem lewicy? Wydaje sie, ze kradnie jej
wyborcow...

I tak, i nie. W moim przekonaniu populizm nie ma barwy ideolo-
gicznej. Jesli popatrze¢ na ostatnich dwadziescia lat, to w Europie za-
czeto sie od Austriackiej Partii WolnoSciowej Jorga Haidera — kranco-
wo populistycznej, antyimigranckiej, prawicowe;j. Jej wejscie do cha-
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deckiego rzadu Wolfganga Schiissela byto takim szokiem, ze pozostate
panstwa UE zerwatly z nim jakiekolwiek relacje. We wspotczesnej Eu-
ropie w wigkszosci mamy populistdéw prawicowych; cho¢ zdarzajg si¢
i po drugiej stronie sceny politycznej. Populizm na pewno zabiera glosy
takze lewicy — zalezy od haset i od tego, w co uderza. Jesli ma na przy-
ktad wymiar antyimigrancki, to lewica nie ma z nim punktu stycznego.
W Polsce jest zdecydowanie prawicowy, narodowo-katolicki. Chociaz
jak stysze niektorych mtodych radykatow lewicowych, to mysle sobie,
ze albo po prostu nie wiedzg i ich pomysty sg wynikiem ignorancji, albo
7e sa wlasnie nieodpowiedzialni i obiecuja gruszki na wierzbie.

Pewna cze$¢ wyborcow SLD z 2001 roku potem zaczeta popieraé
Prawo i Sprawiedliwo$¢. Przy czym to przejscie bylo trwate albo dos¢
trwate, a zostato ugruntowane przez to, ze PiS tym wyborcom bardziej
pasuje, jak chodzi o stosunek do Kos$ciota. Lewica dawniej nie zrazata
do siebie tego elektoratu, poniewaz zachowywata neutralny stosunek do
Kosciota. Gdyby z nim walczyta, nie miataby poparcia tych ludzi.

W kampanii wyborczej w 2023 roku mozna bylo mieé¢ wrazenie, ze
wszyscy staraja sie rywalizowa¢ na populizm o to, kto ma najlep-
szy pakiet socjalny.

To jest putapka. W paru krajach, najblizszym nam jest Grecja, li-
cytujace si¢ wzajemnie populizmy lewicowy i prawicowy doprowadzi-
ly do katastrofy.

Odpowiedzialni politycy stoja przed dramatycznym wyborem. Zeby
odsuna¢ populistow od wladzy, trzeba uzyskac¢ poparcie tych grup, ktore
zostaly przez populistow wczesniej kupione, skorumpowane. Tylko jak
to zrobic, skoro to sg czesto wyborcy, do ktorych argumenty typu racjo-
nalnego, akademickiego nie trafiaja? Populizm rozdawniczy ksztattu-
je relacje o charakterze wiary, a nie wiedzy. Jezeli czg$¢ spoteczenstwa
zostata juz przekupiona i uwierzyta, to ja nie widze mozliwosci odzy-
skania tych glosow. Prawdopodobnie trzeba szuka¢ kontaktu i poparcia
z innymi warstwami, z innymi grupami spotecznymi. Zdajac sobie spra-
we z tego, ze na jakich$ polach jest si¢ przegranym.

Rozmowe przeprowadzit Robert Smolen






To cup BYL, ZE KOMPROMIS ABORCYJNY ZOSTAL
UCHWALONY. A POTEM, PRZY PIERWSZEJ MOZLIWOSCI
KOSCIELNI HIERARCHOWIE GO ZEAMALI

RozmowA zE STEFANEM NIESIOLOWSKIM

Jak to si¢ stalo, ze tak wiele znaczacych politycznych formacji,
nie przetrwalo préby czasu, zniknelo ze sceny? Mysle o Unii
Demokratycznej, o Zjednoczeniu Chrzescijansko-Narodowym, ktére
pan wspoltworzyl. Podobna jest sprawa z AWS i SLD. Wydawalo
sie, ze te formacje pociagaja za soba jaka$ znaczaca cze$¢
spoleczenstwa, ale wszystko zakonczylo si¢ katastrofa. W czym pan
widzi przyczyne ich porazek?

Kazda z tych formacji z innych powodow zeszla ze sceny. One
rzeczywiscie przegraly. W 2023 roku, znalezliSmy si¢ w sytuacji, kiedy
Polska stata si¢ wlasciwie taka mickka dyktatura, potautorytarnym
rezimem. To nie byto nic nowego w naszej historii. Przeciez w okresie
migdzywojennym, po stu dwudziestu latach niewoli, rozbiorow, ta
polityczna wolno$¢ juz po o$miu latach zostala obalona. Polska
zyta wlasciwie pod dyktatura wojskowo-cywilng Pilsudskiego,
do wybuchu wojny. I wybory nic nie mogly zmieni¢... To nie jest dla
mnie nic nowego.

A jednak wyborcy dwukrotnie —w 201512019 roku dali im samodzielna
wiekszo$¢ w Sejmie. Widocznie zaakceptowaliich program polityczny...

Dlamniesato jakies mity o wielko$cinaszego narodu wspaniatego. ..
Jesli ponad 30 procent wyborcow glosuje na skorumpowang szajke, jest
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to wyrazenie zgody na rodzaj wewnetrznej okupacji. Trudno nie zgodzié¢
si¢ z twierdzeniem, ze Polacy to wspaniaty narod, dowiedli tego... Ale
gdy widziatem tych ludzi, ktorzy klgkali przed Kaczynskim, przed
Rydzykiem, to nachodza mnie jednak rézne watpliwosci. No dobrze,
to tylko cze$¢ narodu... Przyczyn jest wiele, mysle, ze to jest jednak
przejsciowa sytuacja.

Wréémy do rozmowy o losach wazniejszych polskich formacji
politycznych w okresie III Rzeczypospolitej. Moze zaczniemy od
Unii Demokratycznej, ktora grupowala znaczaca cze$é inteligencji
opozycyjnej i solidarnosciowe;j...

Znaczaca czgs¢, ale nie cato$¢! Na przyklad — ja tez bylem
opozycjonista, nikt ode mnie w czasach PRL dluzej w wiezieniu nie
byl, poza Jackiem Kuroniem. No, niech bedzie, ze 80 procent tej
prodemokratycznej inteligencji sympatyzowato z Unig Demokratyczna,
bo wtasnie Zjednoczenie Chrzescijansko-Narodowe miato by¢ partig
nie tylko dla §rodowisk inteligencji. Mysle, ze te ugrupowania przy
wszystkich roznicach laczylo to, ze wszystkie byly prodemokratyczne
i nie zrobily niczego, zeby dla utrzymania swojej wladzy obali¢
demokracje. Przegraly w 2015 roku z ludzmi, ktérzy nie mieli takich
skruputow, ktorzy po prostu brutalnie siggneli po wladze 1 wprowadzali
mechanizmy, ktoére miaty nie dopuscic¢, zeby t¢ wladze utracili.

Czyli mozna powiedzie¢ cynicznie, ze byliSmy za stabi, nie
przewidzieliSmy, ze pojawia si¢ polityczni chuligani — oni nie stosuja
sily, ale stosuja nieuczciwe i chuliganskie metody. Wszyscy razem
przegralismy z tymi, ktdrzy uczciwi nie byli. Oni nie mieli zadnych
skruputow w sktadaniu obietnic, wprowadzaniu rozwigzan, ktoére
okaza si¢ na dluzszg mete zabojcze dla Polski i mato tego, oni sg
gotowi podpali¢ Polske, zeby dalej rzadzi¢. I z nimi przegraliSmy
w 201512019 roku. Zawsze wierzytem jednak w to, ze demokratyczne
ugrupowania obala dyktature.

Wroémy do lat dziewieédziesigtych. Wtedy Unia Demokratyczna
dominowala w debacie publicznej w Polsce. Chciala zrozumieé
i reprezentowa¢ wszystkich, miala spojny program reform...

Byta za migkka, za delikatna, po prostu na t¢ twarda, brutalng
rzeczywisto$¢. No, oni byli po prostu za stabi. I poza tym byli miejscami
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doktrynerscy. Kto§ powiedzial ironicznie, ze partia nie moze by¢
dodatkiem do ministerstwa finansow. Unia akceptowala wszystko, co
ministerstwo finansow proponowato. Oni po prostu przegrali z populizmem.

Z innych powodow przegrato ZChN, ktore od strony programowe;j
po prostu w pewnym momencie stato si¢ wlasciwie tym, czym pdzniej
byto PiS, tylko bez tej agresywnosci. Pamigtam takg sceng, w Sejmie
— jest jakas debata, juz nie wiem o czym, a w lozy dla gosci siedziat
rozwalony biznesmen z Torunia, nazywany nie wiadomo dlaczego
ojcem. Postlowie ZChN-u zaczynali swoje mowy stowami: ,,Panie
Marszatku, Wysoka Izbo, Ojcze Dyrektorze”. To jest co$ niebywatego
w demokratycznej Polsce ktania¢ si¢ jakiemus biznesmenowi, oligarsze.
Oligarchg jest bowiem ten, kto dzieki poparciu politycznemu zyskuje
bogactwo. I wtedy w moim przekonaniu ZChN si¢ skonczyt jako
demokratyczna formacja. Stal si¢ partig, ktorej znakomita wickszos¢
dziataczy jest dzi§ w PiS. Czyli wida¢, ze nie ma wtasciwie w Polsce
miejsca, zreszta juz przed wojna nie bylo, dla prawdziwej umiarkowane;j
chadecji. Bylem jednym z tworcow tej partii. To miata by¢ formacja,
ktéra nie bedzie wchodzi¢ w tradycje polskiego antysemityzmu
i nacjonalizmu. W Unii Wolnosci nacjonalistow nie byto. W ZChN ich
byto od cholery, no i teraz sg oni wszyscy w PiS. Ja potem wystgpitem
ze Zjednoczenia. To ugrupowanie okazato si¢ niezdolne do walki
z nacjonalizmem. Do tego okazuje sig, tylko sity ma Platforma.
Platforma, ktora wyrosta z Unii WolnoSci, ale talent polityczny Tuska
spowodowal, Ze ona si¢ utrzymata.

Jak Kosciol patrzyl w latach dziewieédziesigtych na polska prawice?
Czy ponosi on odpowiedzialno$¢ za jej ewolucje w Kkierunku
populizmu i nacjonalizmu w péZniejszych latach?

Ponosi wielkg odpowiedzialno$¢, bo mozna powiedzie¢, ze w duzym
stopniu wyhodowat to $rodowisko. A Kosciot, ktory nie mogt sobie
poradzi¢ z Rydzykiem, to jest w ogdle hanba! Jaka majg wigc warto§¢
dzisiejsze jego deklaracje o politycznej bezstronnosci?

Mam wrazenie, ze KoS$ciél obawial si¢ nadmiernej liberalizacji,
obawial si¢ zeSwiecczenia spoleczenstwa. Tak, jak to si¢ stalo wezesniej
w zachodniej Europie, odczuwal to jako zagrozenie dla siebie, dla
ladu spolecznego.
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Czyzby? Co polski episkopat niby widziat, co czut? Dostat przeciez
wszystko, co chcial! A co czul, Ze jakie nadchodzi zagrozenie?

Moze czul, ze ludzie nie sa tak entuzjastyczni jak byli w latach
osiemdziesiatych?

Teraz dopiero nie sg entuzjastyczni! Kosciol dostat wszystko, co
chciat i doprowadzil do tego, ze na religi¢ nie chodzi juz wickszos¢
mlodziezy w liceum, Zze seminaria sg puste, ze si¢ je zamyka,
ze wielu ludzi si¢ po prostu nie identyfikuje z ta instytucja. To dopiero
teraz jest to, czego si¢ obawiali.

Przyznaje, ze ja tego zupehie nie rozpoznatem w tamtych latach.
Adam Michnik miat racje, on ostrzegat przed tym, co grozi nam ze strony
Kosciota, ze wlasciwie bedzie on podpora nacjonalizmu. Uwazatem,
ze jest to wymyslone niebezpieczenstwo, walczylem z tym pogladem,
i za to obecnie przepraszam. | dzisiaj, kiedy zyjemy w Polsce, gdzie si¢
Swigci wigzienia, mosty, drogi, fotowoltaike, frytkownice jakas tam, to
widagé, ze jest to po prostu instytucja podta, zaktamana i szkodliwa dla
Polski.

Moze nie zawsze trzeba obwinia¢ Kosciol, tylko na przyklad konkretnych
politykow lub samorzadowcéw?

To dlaczego nie wyrzucg biskupi Rydzyka? Dlaczego tak diugo
najwazniejszy byl u nich Jedraszewski? Arcybiskup Gadecki, pan
Gadecki mowit o tym, ze Ko$ciot nikogo nie popiera, a jednocze$nie cata
propaganda Rydzyka jest w tych mediach, ktore oni kontrolujg. Tam
nigdy nie ma innych pogladow.

»lygodnik Powszechny” jest wilasciwie odseparowany od
Kosciota, od wlasciwie catego episkopatu. Oni popieraja tylko to, co
jest propisowskie, to co Rydzyk méwi. I episkopat nic z tym nie robi.
Gadecki moéwi: my jesteSmy neutralni, nikogo nie popieramy... Co
za obtuda! Na szczescie tego si¢ nie da dlugo robi¢ bezkarnie. Jak si¢
ktamie, to si¢ nie jest autorytetem, a ktamiag mdéwigc na przyklad, ze
nikogo nie popieraja.

Jak do tego doszto? Doszto do tego w taki sposob, ze inni ludzie nie
rozeznali tego. Ja tez nie...
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Sadze, ze dla wielu biskupow ten zwrot ku populizmowi i nacjonalizmo-
wi byl jako§ wyrozumowany. Najpierw byli oni dlugo w defensywie
wobec modernizacji, laicyzacjiiréznych nowinek z Zachodu. Méwili, ze
niestraszna jest Kosciolowi perspektywa nawet powrotu do katakumb,
bo jak bedzie trzeba daé¢ Swiadectwo, to oni sg na to gotowi. Pozniej
jednak uznali, Ze trzeba podja¢ ofensywe, realizowaé misje, cele
wychowawcze, zwréci¢ si¢ bezposrednio do mas...

No to si¢ zwrodcili 1 majg dzisiaj puste koscioty, puste seminaria,
puste klasy.

Méwiono w swoim czasie o podzialach w Kosciele, o koSciele
lagiewnickim. Cos z tego pozostato?

To byla pomylka. Nie ma, niestety rozumnego Kosciota.
Jest on zepchniety do glebokiej defensywy, jest paru ksigzy, ktorych
si¢ przes$laduje. Symbolem kos$ciota fagiewnickiego mial by¢ kardynat
Dziwisz. Dlaczego wtasnie on miatby by¢ przyktadem jakiego$ dobra?
Chyba mniej obrzydliwy jest kosciot Rydzyka, ktory przynajmniej
7 grubsza mowi to, co mysli.

Czy nie sadzi pan, Ze na stanowisko Kosciola wplynela transformacja
gospodarcza, ktéra spowodowala wielka frustracje mas ludowych, ich
nieufno$¢ wobec reform gospodarczych oraz utozsamianych z nimi elit?

Mogta wptynac. Ale czego oni chcieli w ogole?
Chcieli zmieni¢ polityke, zmienié¢ ludzi u wladzy.

Zadali konkretnych rzeczy; religia w szkotach — dostali, ulg
finansowych — tez. Sa imperium finansowym, s3a bogaczami.
Zadali dostepu do mediow — dostali, zadali ustawy o wartosciach
chrzescijanskich — wszystko dostali. Czego im jeszcze brakuje?

Oni si¢ tez upominali o los pokrzywdzonych przez transformacje.

To nie tylko Kosciot si¢ dopominat, duzo partii na tym jechalo.
Tego si¢ nie dalo zrobi¢ szybko. Polska si¢ wspaniale rozwijata
i doganiata Europe, nikt tego nie zrobit lepiej. Zeby zlikwidowaé catkiem
biedg? Przeciez wszystkie partie rzadzity! Na krytyce reform zawsze
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mozna co$ ugra¢ u wyborcow, ale ja przypominam, ze kazda z duzych
partii rzadzita Polskg i Zadna z nich nie zlikwidowata obszaru biedy,
ne¢dzy. Do wladzy dochodzity kolejno, na przemian rézne ugrupowania.
I niewiele zmieniaty. Nie byly w stanie, bo to jest niemozliwe. To tak,
jakby kto$ miat taki program, zeby ludzie nie umierali. No nie da sig...

Kosciol chyba szybciej zauwazyl wykluczonych, niz na przyklad
srodowiska inteligenckie zapatrzone w wizjonerskich reformatorow.

Tego nie wiem. Ja tez o tym méwitem i to zauwazylem. MySmy
o tym méwili na naradach ZChN-u, ale do nas przychodzili ekonomisci,
takze Balcerowicz, i pytali czy macie jakas$ inng propozycje¢, czy macie
swoich ekonomistow?

Byl na przyklad profesor Kurowski...

Ale nie odegral Zadnej roli. Poszedt do KPN, stal si¢ raczej
po$miewiskiem. Pamigtam taka rozmowe z Balcerowiczem. Ja
moéwie, ze jego reformy sa bardzo kosztowne spotecznie, ze jest
wielkie bezrobocie. Na to stysze: No tak, ale widzi pan, Ze sytuacja
makroekonomiczna si¢ poprawia, znikaja kartki na benzyng, znikaja
inne deficyty. Moim zdaniem nie ma mozliwosci, zeby kraj w trudne;j
sytuacji bez kosztow spotecznych statl si¢ bogaty.

Moje pytanie nie dotyczy polityki gospodarczej, tylko tego, kto
wygral na frustracji spolecznej? Kto ja dostrzegl i wykorzystal?

Ale co to znaczy, ze Kosciot chcial, zeby byto dobrze? Kazdy
chyba chcial, ale nikt lepiej od pierwszych rzadéw po 1989 roku
tego nie potrafit zrobi¢. W latach 2015-2023 rzadzili Polska ci, co
rzekomo zawsze chcieli dobrze. Ko$cidt zauwazyl te frustracje, ale
niczego przeciez nie mogt, a moze nie chcial zrobi¢. Mogt przeciez
chociazby podzieli¢ si¢ swoim bogactwem z biednymi, miat przeciez
znakomita okazje, przeciez te hektary, te wszystkie budynki, te
ogromne pieniadze, przeciez mogt im dac¢! Nie zrobit tego, wiec sa
skrajnie niewiarygodni w swojej krytyce. Zeby bogacz zadat, aby kto$
dal biednemu, niech sam najpierw zacznie od siebie. Ko$ciot dzisiejszy,
jako opiekun ubogich, jest skrajnie niewiarygodny.
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Kosciol zajmowal stanowisko dosy¢ wywazone, jesli chodzi o integracje
europejska.

Jesli chodzi o wejscie do Unii, to pan ma tu troche racji. Gtéwna
zashugg Kosciota jest to, ze nie przeszkadzat. To prawda, Kosciot mogt
storpedowac¢ nasze wejscie do Unii, a tego nie zrobit. Ta wypowiedz
papieza o unii lubelskiej i Europejskiej —tadna, i tu generalnie sg na plus.
Ale w kregach koscielnych caly czas te antyeuropejskie srodowiska
maja i miaty poparcie. Te srodowiska to jest taka sekta, niezwykle
szkodliwa i wroga Polsce. Nic si¢ nie zmienito. W Kosciele sg liczni
ludzie, ktérzy nienawidzg Unii, nienawidzg integracji, nienawidza
demokracji. Oczywiscie, pan zawsze moze wskazaé jakiego$ ksiedza
przyzwoitego. Dobrze, ze si¢ naucza: nie kradnij, nie zabijaj. Ale to
mowi kazdy, srodowiska §wieckie tez nie kradng i nie zabijg. A ich
kompromituje pedofilia i krycie pedofili. W tej sprawie nieodwotalnie
uwiktany jest Jan Pawetl II i nic mu juz nie pomoze, a najmniej jego
pomniki i kardynal Dziwisz. To jaka$ paranoja: osiemset pomnikoéw
Jana Pawtla 11, a na razie chyba jeden Mazowieckiego i nie wiem czy
jest jaki§ Geremka. Nadejdzie dzien, ze be¢dzie odwrotne i skonczg si¢
place i ulice pisowcow, a beda pomniki Walesy.

Kiedy wlasciwie, pana zdaniem, Ko$ciél postawil na PiS?

Nie wiem, to by trzeba byto z nimi zrobi¢ wywiad, ja nie potrafi¢ na
to odpowiedzie¢, jaki byt zamyst. Ja teraz z tg instytucja nie mam nic
wspolnego. Kiedy$s mialem rzeczywiscie kontakty dobre. Ci wszyscy,
z ktorymi miatem dobre kontakty albo sg teraz na emeryturach albo
umarli ze staro$ci. Oni, zdecydowana ich wiekszos$¢, mieli poczucie, ze
sg poza krytyka, ze wszystko im wolno.

Kompromis aborcyjny, ktory ja negocjowatem... Nie ja jeden,
bylem jednym zjego autoréw i w Sejmie szukatem wigkszosci. Udato si¢
jednym glosem to przegtosowac. Prymas Glemp mi bardzo dzigckowal,
oni mieli §$wiadomos¢, ze inaczej si¢ nie da, nie byto innej wiekszosci.
Raczej byto odwrotnie, to cud byt, ze ten kompromis zostat uchwalony.
I potem, przy pierwszej mozliwosci oni go ztamali.

To wywotato t¢ antyklerykalng falg i wywola to, ze z czasem przegraja
calg sprawe, no idioci. Zaptacg tym, co Irlandia — puste koscioty,
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seminaria... | gdzie$ pomazane napisami pomniki. Z radoscia i ghupia
satysfakcja Kosciot i nacjonalisci ten kompromis zburzyli, az skakali
z radosci nad upodlonymi kobietami, doczekaja si¢ od kobiet zaptaty.

Wréémy do losow polskich formacji politycznych. MowiliSmy o Unii
Demokratycznej i ZChN. Natomiast z AWS to chyba byla troche
inna historia.

Sytuacja byta chora, bo nie moze zwigzek rozwodowy rzadzi¢
panstwem, to byla sztuczna konstrukcja. Ona przestata dziata¢, bo
w pewnym momencie na czele manifestacji przeciwko rzadowi szedt
Marian Krzaklewski. Ale AWS nigdy by nie siggnal po metody,
ktére mialy doprowadzi¢ do ztamania demokracji. Nacjonalizm
wtedy coraz bardziej rost w site. Nikt w AWS nie miat sity, zeby si¢
mu przeciwstawiac. AWS byt jak gdyby podminowany, polowa tych
nacjonalistow przeszta przez AWS. To ugrupowanie nie miato formuty,
nie moglo przetrwac.

A co pan powie na temat polskiej lewicy, kolejnej z tych formacji,
co rzadzily Polska. Oni sa dzisiaj inni, niz ich poprzednicy z lat
dziewiecdziesigtych i samego poczatku naszego stulecia, ktérzy byli
wiekszymi pragmatykami i moze oportunistami. No i nie ciagna juz
za sobg dziedzictwa PRL...

Niektorzy w dzisiejszej lewicy, na przyktad Adrian Zandberg — tak,
to sg chyba nawet rzeczywisci marksisci. Ale to jest ten sam problem,
oni wszyscy byli i s3 demokratami. Demokracja w Polsce przegrata
nie z postkomunistami, nie z marksistami, ale z nacjonalizmem. Bylem
wobec tych lewicowych $rodowisk krytyczny, ale przyznaje,
ze oni absolutnie byli lojalni wobec demokracji. Wszyscy przegralismy
z nacjonalizmem, ktory nie miat zadnych wahan, ktory uwazat, ze
bedzie rzadzi¢ do konca $wiata.

Mnie si¢ wydaje, Ze politycy lewicy takze nie mieli dobrego kompasu
na przysztos¢ i niewiele w sumie programowo ich lgczylo.

Zgadzam sie. Z tym, ze jak si¢ z kolei wyostrza programowo, to
si¢ zaweza poparcie spoteczne. Albo sie tworzy szeroka programowo
formacje 1 ma si¢ wtedy duze poparcie, a jak si¢ zaweza to wtedy go nie
ma. Lewica robita jakie$ btedy wewnetrzne, ale to kazdy robi.
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Ja Kwasniewskiego uwazam za najlepszego polskiego prezydenta,
chociaz na niego nie glosowatem. Glosowalem na Lecha Walgse,
bratem udziat w jego kampanii. Wtedy myslalem, Ze nieszczescie
si¢ statlo, ze nie wygral Walesa. Walgsa nie byt zly, nic by nie
zrobit ztego, ale Kwasniewski mial w ogole inng klase, to jeden
z najwybitniejszych politykow polskich, nie tylko lewicowych. On
doskonale si¢ czut w demokratycznej Polsce. On si¢ nawet lepiej czut
w Polsce demokratycznej, niz w Polsce komunistycznej, autorytarne;.
Swietnie pamictam te dyskusje, to byla przyjemnos¢ spieraé sie
z Kwasniewskim i Oleksym w parlamencie.

Panowie sobie zloSliwosci tez prawilicie...

Ale to byly drobne ztosliwosci, takie nieszkodliwe zupel-
nie. Pamigctam tamtg ekipg. Lubilem czasem tam w Sejmie usigsc
w barze za krata, gdy byli tam Kwasniewski, Oleksy, Miller, Pastusiak,
Sierakowska, Lybacka, Wiatr, Zemke. Sierakowska byta takg miss tego
pierwszego Sejmu, pamigtam.

Wspominam nasze spory z Kwasniewskim. Byta na przyktad
uchwata o ,,dabrowszczakach”. To bylo o historii. Kwasniewski zabrat
glos 1 powiedzial mi, ze ja si¢ lepiej czuje w temacie historycznym, niz
we wspotczesnym. Ja mysle, ze co§ w tym jest na rzeczy. | musze si¢
przyznaé, ze ten okres, kiedy z Kwasniewskim byliSmy postami i on
byt szefem swojego klubu parlamentarnego i ja bylem szefem klubu, to
byl jeden z najprzyjemniejszych dla mnie okresow w polityce.

Czy oni, myS$le o Srodowisku lewicy, jako formacja polityczna byli
podatni na korupcje bardziej, niz inne §rodowiska? Jak pan sadzi?

Nie wiem, nie jestem w stanie tego oceni¢. Moim zdaniem Unia
Wolnosci byta absolutnie przyzwoita, jesli chodzi o odpornosé
na korupcje. ZChN tez. SLD nie potrafi¢ oceni¢. Jednak, moim zdaniem
po tym, co robit PiS, méwienie o jakiej$ korupcji, gdzie indziej to jest
odwracanie uwagi. Nie bylo wtedy zadnej wigkszej korupcji, byly
rozmaite przypadki, chociaz niektore dos¢ zenujace.

Jedyne, co trzeba im rzeczywiscie zarzucic¢, to nie wiem dlaczego
oni te wewnetrzne wojny prowadzili, po co? Nie mogg tego pojac,
przeciez ich to wykonczyto, przeciez mieli takich wybitnych politykow,
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a oni si¢ wszyscy jako$ pozarli. Kwasniewski, Miller to byty naprawde
postacie. Lewica powinna mie¢ teraz w zasadzie niewykorzystany
potencjat, ktory pozwoli si¢ jej utrzymacé, jako znaczace ugrupowanie,
tak sadze. Ma jasny program socjalny, ale uczciwy, nie taki oszukanczy.

W Europie, a wladciwie w calym $wiecie, tym cywilizacyjnie nam
bliskim, notujemy ogromny wzrost nacjonalizmu i populizmu.

No tak. I to jest populizm z nacjonalistycznym takim zabarwieniem,
nie lewicowy, co byto kiedys.

Skad to si¢ wziglo?

Z wyczerpania si¢ dotychczasowej formuly uprawiania polityki.
Przy globalnych zagrozeniach ludzie czujg si¢ niepewnie, czuja
nadchodzaca kleske klimatyczna, widza ogromna fale migracji. I nie
ma jak tego rozwigza¢. 1 bieda, ktéra wiele $rodowisk niszczy,
deprawuje. Problemy sg realne, jak zawsze realne problemy najlatwiej
si¢ wydajg rozwigzac prostymi receptami. Na tym wyptynat Hitler, na
tym wyptyneli komunisci w Rosji. A potem, jak juz dojda do wiadzy, to
juz oczywiscie trudno ich obalié.

Czlowiek jest tak skonstruowany, przynajmniej duzo ludzi,
ze chcieliby tego, ze znajdzie si¢ taki polityk, ktory powie prosto —
dajcie mi wtadzg, a ja dam wam bogactwo — i to jest ogromna taka
pokusa, czy na koncu jest glupota, brak edukacji. Madry si¢ nie
da uwie$¢ Trumpowi, czy PiS, czy pani Le Pen. No, ale niestety
tych madrych nie zawsze jest wystarczajaco duzo. Moze pan tez to
pamieta, widziatem kiedys taki program w telewizji — przeprowadzano
sondaz na ulicy, podchodzila dziennikarka — nie wiem z jakiej stacji
— 1 pytala przechodniow: co by pani zrobila gdyby syn si¢ okazat
homo sapiens 1 80 procent zapytanych odpowiadato — no nie, nie
wyrzucitabym z domu, trudno, to wielkie nieszczescie. Tylko jeden na
ilus odpowiedzial — to ja jestem homo sapiens!

To po co cala szkota, to po co to wszystko? W Ameryce mato kto
wymieni kilka panstw w Europie, a sg globalnym mocarstwem. Jest
problem nieuctwa, 90 procent ludzi ani jednej ksiazki nie przeczytato, to
z tego si¢ bierze, ze potem glosuja na oszustow i cwaniakow, wierza
nacjonalistom, prostym rozwigzaniom, ktorzy mowig tak — jestes
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doskonaty, winni s3 obcy, Zydzi, LGBT, opozycja, Unia, tylko nie
twoje nieuctwo i lenistwo.

Nie wiem jaka znalez¢ formule, zeby demagodzy, populisci
nie dorywali si¢ do wladzy, jak montowaé bezpieczniki, zeby
demokracja funkcjonowata dobrze. Mnie si¢ wydawato, ze Polska jest
bezpieczna, ze demokracja nigdy nie upadnie. A wszystko okazato sig,
po roku wtasciwie, ze to jest proste. Trybunat Konstytucyjny — prosze
bardzo. Sady tez, media publiczne — tez. Wlasciwie wszystko, po
roku prawie catg demokracje diabli wzieli.

Jednymzelementow konsolidujacych sity populistyczne w Polsce jest
fobia antyniemiecka, ktora przeksztalca si¢ w fobie antyeuropejska.

Kazda dyktatura i kazdy autorytaryzm szuka jakiego§ wroga,
to jest jego istota. Oczywiscie, z punktu widzenia politycznego,
gospodarczego to szalenstwo, ale zeby utrzymac si¢ przy wiladzy, zrobig
kazde szalenstwo. Zeby szantazowac¢, kto jest bardziej proniemiecki.
No wyjatkowy cynizm, podtos¢. ..

Jakie byly i sa zrdodla sukceséw i popularnosci PiS, czym
Jarostaw Kaczynski tak zaczarowal Polakéw? Przeciez to nie
jest tylko manipulacja. Tam musi by¢ co$ pozytywnego...

Nie, nie zaczarowat. Nie wiem, tymi obietnicami chyba, ze bedzie
si¢ troszczyt. Ci, co ich popieraja uwazajg chyba, ze pienigdze si¢ nie
biorg z pracy tylko z tego, ze wladza przyjdzie i co$ nam da. I Kaczynski
to w gruncie rzeczy obiecuje, czyli tych innych opodatkuje, bo to nie
jest nasz elektorat, a da tym, ktorzy sa nasi.

Politycy chca wladzy, to jasne. Ale istotna cze$¢ narodu pragnie,
zeby wladza byla silna, Zeby Polska demonstrowala swoja asertywna
tozsamos$¢ wobec innych. Pragna, zeby z Polska si¢ liczono.

Mysle, ze zaczng si¢ u nich procesy rozktadu i tracac wiadze,
beda traci¢ poparcie, tak mysle. Walki z nacjonalizmem nie da
si¢ przeprowadzic¢ silg.

W krajach zachodnich wielkie stronnictwa demokratyczne umieja
kooptowa¢ mlode pokolenie, wypychaja do kierownictwa mlodszych



82 Stefan Niesiotowski

lideréw, prowadza dyskusje programowe, ukladajg miedzypartyjne
koalicje. U nas mamy z tym problem...

Nie wszedzie jest tak rozowo, jak pan mowi. Zgoda, w Niemczech
po rozliczeniu z dyktaturg jest absolutne i powszechne przekonanie,
ze demokratyczne zasady to swietos¢. Takze wsrdd elit kultywuje sie
wielki szacunek do demokracji. Oni wmontowali do swojego systemu
rozne bezpieczniki i nikt tego nie $mie ruszy¢ w Niemczech.

By¢ moze troche krzywdze Platforme, ale rzeczywiscie tam drugie-
go lidera na miar¢ Tuska nie ma. Jest to problem znalezienia przywod-
cOw politycznych w demokracji. W dyktaturze czasem si¢ pojawia
silny lider z charyzma, w demokracji trudniej. To cigzka sprawa. Jak
si¢ pojawia polityk z charyzma, to si¢ go wszyscy boja.

A co z dyskusjami o programie rzadzenia w Polsce, dlaczego
wla$ciwie ich nie ma?

Dzisiaj nikogo program nie obchodzi, jest tylko walka polityczna.
Musze przyznaé, ze mnie tez to nie obchodzi, nie obchodzi mnie
szczegotowy program. Bo co? Bede go pisal w PiS-owskim wigzieniu
potem? Co nas obchodzi program, jak bedzie rzadzit dyktator?

Problem jest taki, ze tak ostra jest ta walka polityczna i tak wazna,
ze dyskusje programowe s3 tylko takie: jak si¢ da wykorzysta¢ ten
program, zeby wygra¢, odbudowa¢ demokracje, czyli ocali¢ Polske.
I uratowaé¢ wolnos¢.

Rozmowe przeprowadzit Jacek Kluczkowski
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Rozmowa z ADAMEM DANIELEM ROTFELDEM (CZESC 1)

Jak mozna w tej chwili oceni¢ miejsce Polski w Europie?

O roli i miejscu panstwa w srodowisku miedzynarodowym decy-
duja w wigkszej mierze czyny i fakty, niz deklaracje i werbalne zapew-
nienia. Najwigksza zastuge dla utrzymania waznego miejsca, ktore Pol-
ska nadal zajmuje w Europie, ma w tej mierze polskie spoteczenstwo,
ktore dato $wiadectwo wigkszego politycznego rozumu, niz klasa poli-
tyczna. Okazato bowiem w 2022 roku spontaniczng i nadzwyczajng go-
scinno$¢ wobec milionow uciekajacych przed wojng Ukraincow, glow-
nie matek z dzie¢mi i 0s6b starszych. Nie zmienila tej postawy przemil-
czana praktycznie przez dziesiatki lat zbrodnia na Wotyniu, ani gloryfi-
kacja przez ukrainskie ruchy nacjonalistyczne ,,bohaterow” tej zbrodni.
W spoteczenstwie polskim ze zrozumieniem przyjeto fakt, ze czas woj-
ny i stawianie oporu agresji rosyjskiej nie sprzyja wyjasnianiu prawdy
historycznej. Sprawy te Polacy odsungli na czas wojny na bok. Uznali,
ze priorytetem chwili jest udzielanie Ukrainie pomocy. Jest to swoista
inwestycja w dobrg przysztos$¢ polsko-ukrainskich relacji.

Czy mozemy uznad, ze Polska odniosta sukces w latach II1 Rzeczy-
pospolitej?

Bezsprzecznie. Nowe miejsce Polski we wspotczesnym $wiecie
okreslita nie nasza historia, ale w istocie sukces polskich przemian po
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1989 roku. Jak mowia Chinczycy, nawet najdtuzsza podr6z zaczyna si¢
od pierwszego kroku. I wlasnie ten pierwszy krok zdecydowal, ze Pol-
ska si¢ rozwijata we wlasciwym kierunku. Bylo to dwadziescia pigé
lat — mysle o okresie przed 2015 rokiem — nadspodziewanie szybkiego
rozwoju i to we wtasciwym kierunku.

U progu naszej transformacji uwazano do$¢ powszechnie, ze Pol-
ska ze swoim zadluzeniem, zapdznieniem i niedorozwojem cywiliza-
cyjnym skazana jest na marginalizacj¢ i bedzie krajem upadajgcym,
prawie upadlym. Tymczasem okazato sie, ze Polska szybko zyskata po-
zycje pioniera przemian w procesie transformacji. Bylo to wielka za-
stugg tych przywodcow, ktorzy staneli na czele przemian w pierwszym
momencie odnowy zycia polityczno-spolecznego. Byli to ludzie tej
miary, co Tadeusz Mazowiecki, Bronistaw Geremek, Krzysztof Skubi-
szewski, Wtadystaw Bartoszewski, Jacek Kuron, Karol Modzelewski,
Andrzej Stelmachowski i wiele innych postaci bezgranicznie oddanych
sprawom publicznym, ktorzy chcieli narodowi stuzy¢, a swoje zaanga-
zowanie traktowali jak naturalny obowiazek, a zarazem sens zycia. To
pokolenie bezpowrotnie odeszto.

Wielka zastuge dla Polski majg tez wybitni mysliciele-intelektu-
alisci, ktérzy na emigracji tworzyli odwazna mysl polityczna. To Jerzy
Giedroy¢ 1 Juliusz Mieroszewski, Wlodzimierz Baczkowski. Miero-
szewski wykazat si¢ wielkim realizmem, Giedroy¢ bardzo duza empa-
tig wobec naszych sgsiadow na wschodzie — w Ukrainie, Litwie, ale tez
w Rosji, a zwlaszcza wsrod rosyjskiej emigracji politycznej. Baczkow-
ski uczulit Polske na zagrozenia, ktore ptyng z Rosji. Nie mozna wigc
powiedzie¢, ze po wojnie nie mieliSmy niezaleznej mysli strategiczne;.
Wymienitem te trzy nazwiska osob, ktérych zycie nie byto zmarnowa-
ne, a ich dorobek myslowy zachowuje nadal swa zywotnos¢. Z tego
punktu widzenia, ci ludzie, ktorzy mieli odwage by¢ czasami niezro-
zumiatymi wérod sobie wspolczesnych, maja wielka zastuge przed na-
stepnymi pokoleniami Polakow. A trzeba wiedzie¢, ze koncepcje Gie-
droycia spotkaty si¢ na emigracji z najostrzejsza krytyka i wroga reak-
cja, szczegolnie ze strony emigracji londynskiej, przez ktora cale $ro-
dowisko paryskiej Kultury byto wyklete.

Jednakze, z calym szacunkiem do wielkich nazwisk, przyzna pan
chyba, ze naszej transformacji daleko od ideatu...
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Zgoda. W mojej ocenie Polska dokonata przys$pieszonej moderni-
zacji, jednak modernizacja ta byta nieréwna i niesprawiedliwa. Skutko-
walo to najwicksza staboscia, jaka byta razaca dysproporcja w dystry-
bucji dochodow miedzy waska klasa posiadaczy a pozostala wiekszo-
$cig spoteczenstwa. W efekcie, powigkszyly si¢ znacznie nierownosci
spoteczne. Natomiast najwigkszym sukcesem w tych latach byto to, ze
Polska byta bodaj jedynym krajem w regionie, w ktérym nie dopusz-
czono do powstania oligarchii. To si¢ nie udalo w zadnym kraju $rod-
kowoeuropejskim — ani w Czechach i Stowacji — nie méwigc juz o Ru-
munii, Bulgarii, czy Wegrzech.

Potem, w 1993 roku do whadzy powrdcila lewica, ktéra zachowala
istotny, a czasem dominujacy wplyw na polska polityke az do kon-
ca 2005 roku...

Miata ona pewng skaze. Jej postrzeganie byto naznaczone pigtnem
odpowiedzialnosci za PRL. Jej przywddcy nie mogli powiedzie¢ o so-
bie, ze umywamy rece — ,,to nie my, nas przy tym nigdy nie byto...”.

O dalszych losach tej formacji zdecydowato kilka przyczyn: drugie
rzady lewicy — po wyborach w 2001 roku — wykazaty si¢ brakiem wraz-
liwosci w realizacji ogloszonego przez Leszka Millera programu libe-
ralizmu gospodarczego. Skrajna ilustracja tego braku wrazliwosci spo-
lecznej byty podjete decyzje odebrania studentom znizek kolejowych
i likwidacja doptat do deficytowych baréw mlecznych, uczgszczanych
glownie przez ludzi najubozszych. Oszczednosci dla budzetu panstwa
byly znikome, ale rezonans spoteczny podwazyt wiarygodno$¢ lewico-
wych wartosci deklarowanych przez nowo powotany rzad.

Marek Belka miat odwage na kilka dni przed wyborami wyraznie
powiedzie¢, ze ten przyszly rzad nie bedzie rzagdem rozdawnictwa, beda
to rzady podporzadkowane rygorystycznym ekonomicznym regutom.
Ta jego krotka wypowiedz sprawita, ze lewica nie uzyskata wtedy moz-
liwo$ci samodzielnego rzadzenia. Ta publicznie wyrazona opinia byta
uczciwa i odwazna, ale nie pozostata bez wplywu na ostateczny wynik
wyborow i dalszy sposob sprawowania wladzy. I chyba dobrze si¢ sta-
lo, ze sukces wyborczy tej formacji w 2001 roku nie byt tak wielki jak
wczesniej prognozowano. ..

Dlaczego?
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Gdyby bowiem lewica rzadzita samodzielnie, przez nikogo nieogra-
niczana w swoich decyzjach, to jej postepowanie bytoby prawdopodob-
nie jeszcze gorsze niz to, ktére stato si¢ pod koniec kadencji, w latach
2003-2005 przyczyng utraty spotecznego poparcia. Przypomnijmy, ze
najwigkszym wstrzasem politycznym tamtych lat byta afera Rywina.
Dzi$ wydaje si¢ to mato znaczace wydarzenie, bo jej istotg byta zaled-
wie zapowiedz korupcji, do ktorej ostatecznie nie doszto. Otdéz w efek-
cie tej niedoszlej afery korupcyjnej, lewica dostata od wyborcow, nie
tyle czerwong kartke, czyli ostrzezenie, ale na cate dekady zmieciona
zostata ze sceny politycznej. Odbudowanie na nowo swej pozycji oka-
zato si¢ trudne zarowno wtedy, jak tez ponad dwadziescia lat pdznie;j.

Zauwazmy, ze W istocie rzeczy, zawsze w Europie byt podziat mig-
dzy lewica a prawica. Socjaldemokracja vs. chadecja. Teraz socjalde-
mokracja i chadecja, w tym tradycyjnym rozumieniu, tracg na znacze-
niu — zresztg nie tylko w Polsce. Jest to nowy proces, ktérego znaczenie
i skutki klasa polityczna w Europie sobie dopiero uswiadamia. Do wta-
dzy we Francji i w Niemczech moga juz niedtugo dojs¢ skrajnie popu-
listyczne 1 nacjonalistyczne formacje. Jesli do tego dojdzie, skutki dla
catej Europy moga by¢ dramatyczne...

O wspotczesnej polskiej lewicy mam opini¢ krytyczng. Odnosze
wrazenie, ze poczula si¢ bardzo dobrze w roli raczej marginalnego
ugrupowania: ma swoja reprezentacje w Sejmie, wyglasza tam wznio-
ste apele i krytyczne opinie. Natomiast nie jest gotowa do przejecia od-
powiedzialnosci za panstwo, za polityke gospodarcza czy migdzyna-
rodowa. Swiadectwem niskich notowan lewicy w polskim spoteczen-
stwie byly wybory do Parlamentu Europejskiego w czerwcu 2024 roku.

Skadinad polska partia liberalna, czyli kiedy§ Unia Demokratycz-
na, pozniej Wolnosci, poniosty jeszcze wigksza porazke i praktycznie
catkiem zniknety ze sceny polityczne;.

Wroémy do zagadnien miedzynarodowych. Jak Pan ocenia polska
polityke zagraniczna?

Polska polityka zagraniczna ostatniej dekady to rzecz trudna do
zdefiniowania. Stawiane jest pytanie, czy w ogole ona istnieje? Kto$
prosil mnie niedawno bym powiedzial, kto w Polsce ksztattuje polity-
ke zagraniczna. Powiedzialem, Ze nie wiem, nie uczestnicze w proce-
sie politycznym. Rzecz polega jednak nie na tym, ze ja nie wiem, ale ja
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nie wiem czy jest w ogole taka osoba, ktora wie lub taki osrodek wia-
dzy, ktory ja ksztattuje.

To zreszta nie jest w ostatnim stuleciu rzecz nowa. W Buenos Aires,
w 1964 roku ukazata si¢ w wydawnictwie imienia Ignacego Domeyki
ksiazka Dysproporcje polityki polskiej autorstwa osoby mato znanej,
Tadeusza Koztowskiego, ktory przed wojng byt polskim dyplomata. Na
podstawie swoich doswiadczen z okresu migdzywojennego sporzadzit
w swej monografii katalog pod tytutem Bfedy i wynaturzenia polskiej
polityki. Wymienil tam miedzy innymi: brak realizmu, nieche¢ plano-
wania, krancowos$¢ zamierzen, impulsywnos$¢ decyzji, pozaczasowos¢
zatozen, subiektywizm postawy, wadliwo$¢ formy, niedbato$¢ wykona-
nia, urazy i kompleksy, wprowadzanie opinii narodu w btad. Ten mato
znany pracownik polskiej polityki zagranicznej pozostawit swiadec-
two, ze pewne negatywne cechy polskiej polityki sa elementem trwa-
tym. Utrwalanie bledow 1 wynaturzen to rzeczywiscie dramat polskie-
go patriotyzmu.

Dlaczego tak jest?

Jest bowiem w Polsce niezwykle gleboko zakorzenione poczucie
braku zaufania obywateli do panstwa oraz panstwa do obywateli i oby-
wateli do siebie nawzajem. Wigc pierwszym elementem mojej odpo-
wiedzi jest destrukcyjne oddziatywanie nieufnosci wewnatrz wspolno-
ty. Sprawie tej Instytut Problemow Wspotczesnej Cywilizacji poswie-
cit warto§ciowa monografi¢ zatytutowang Nieufnosc¢: zrddta i konse-
kwencje*. Wspblnota narodowa okazuje swoja site w przypadku egzy-
stencjalnego zagrozenia, ale na co dzien polska wspolnota, w warun-
kach pokoju jest bardzo nieufna wobec siebie. Dlaczego? Dlatego, ze ta
wspolnota nigdy nie wypracowata trwatych instytucji. Trwale instytu-
cje wszedzie zapewniajg cigglos¢. A w Polsce cigglosc¢ jest postrzegana
jako co$ negatywnego. Kazda nowa ekipa, ktéra dochodzi do wtadzy
ignoruje, usuwa na bok to, co bylo do tej pory. Brak ciaglosci sprawia,
ze panstwo coraz bardziej postrzegane jest ,,jak z tektury”, czyli fasa-
dowe, a nasi partnerzy nie bardzo wiedza, co jest istotg polskiej stra-
tegii. A strategia powinna by¢ realizowana w sposob ponadustrojowy,
ponadideologiczny i ponadczasowy. Ona po prostu wynika z podstawo-
wych uwarunkowan i elementarnych wymogéw polityki zagranicznej
panstwa. Kazdego panstwa...
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Podam przyktad takiej ciagtosci ponad podziatami. Polska po II
wojnie §wiatowej utracita 48 procent terytorium na wschodzie i w za-
mian za to otrzymata 30 procent terytorium na zachodzie. Polska si¢
zmniejszyla, stata si¢ monoetniczna. Ale jej granice nie byty przez ni-
kogo prawie uznawane; nawet Czechoslowacja nie uznawala swej gra-
nicy z Polska do 1958 roku. Zwigzek Radziecki dostrzegat w tym pew-
ng korzy$¢, poniewaz jego gwarancje dla tych granic sprawialy, ze Pol-
ska byla swoistym zaktadnikiem radzieckiej polityki, a to zwalniato
Moskwe od poszukiwania innych narzedzi wymuszania zaleznosci Pol-
ski od ZSRR.

Gomutka, ktory byt autorytarnym przywddca o bardzo stabym
wyczuciu demokracji, uznat w 1969 roku, ze — po dojsciu do wladzy
w RFN Willy’ego Brandta — otwiera si¢ szansa, by uzyska¢ prawne
uznanie granicy na Odrze i Nysie Luzyckiej. Ztozyt w maju 1969 roku
propozycje bezposrednich rokowan z RFN — | bez zadnych warunkéw
wstepnych”. Powiedzial do wiceministra Jozefa Winiewicza, ktorego
mianowat gtdéwnym polskim negocjatorem: ,,Prosz¢ powiedzie¢ Niem-
com, ze jestem starym cztowiekiem (miat wtedy 64 lata) i licze sig
z tym, ze przestang petni¢ funkcje publiczne w ciagu najblizszego roku.
Zalezy mi na tym, zeby uregulowac raz na zawsze sprawe¢ granicy i na
nowo utozy¢ stosunki z Niemcami. Willy Brandt jest kanclerzem, do
ktorego mam zaufanie, poniewaz byt antyfaszysta”. Opozycyjna wtedy
chadecja krytykowala Brandta, Ze jest renegatem, ze przyszedt do Nie-
miec w 1945 roku w mundurze oficerskim obcego panstwa (byt w nor-
weskim mundurze). Lider chrzescijanskich demokratow, Helmut Kohl,
byt wtedy przeciwny temu porozumieniu.

Wiele lat pozniej uczestniczytem w jednej z konferencji w Berlinie.
W pewnym momencie wyszedtem z sali obrad do duzego holu, w kto-
rym nikogo nie byto. Nagle dostrzegtem, ze w rogu siedzi potgzny mez-
czyzna o masywnej sylwetce. Pomyslalem sobie, ze z tytu jego sylwet-
ka przypomina Helmuta Kohla. Podszedtem i zobaczytem, Ze to rze-
czywiscie Helmut Kohl. Przedstawitem si¢ i powiedziatem, ze ciesze
sie, ze mam mozliwos¢ go osobiscie spotkac, poniewaz przez znacz-
ng czgs¢ swego zycia zawodowo przed laty zajmowatem si¢ sprawami
niemieckimi. Zapytatem, jaki byl powdd, Zze w listopadzie 1989 roku,
mimo ze premier Mazowiecki mial odwage uzna¢ prawo Niemiec do
zjednoczenia i jako pierwszy udzielil poparcia tej idei, to Kohl opuscit
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Krzyzowa 1 nie potwierdzil uznania tej granicy. A przeciez wtedy wia-
$nie padl mur berlinski, co tez byto wspierane przez nowy polski rzad.
Kohl zapytat: ,,Sadzi pan, ze jestem rewanzysta, odwetowcem?”. Od-
powiedziatem, ze gdybym tak sadzil, to bym go o to nie pytal. Usty-
szatem, ze on nie mogt si¢ nie liczy¢ z nastrojami spotecznymi. Powie-
dzial: jesteSmy na konferencji, ktéra odbywa si¢ w Belinie wschodnim,
gdyby tutaj zrobiono wtedy referendum, to 90 procent mieszkancow
NRD byltoby przeciwko uznaniu tej granicy, wigc najpierw trzeba byto
oswoic tych ludzi z koniecznoscig.

Do czego pan zmierza?

Willy Brandt odszedt w niestawie, ze wzgledu na aferg szpiegow-
ska swego sekretarza w Urzedzie Kanclerskim, Guillaume’a. Gomut-
ka odszedt w niestawie, ze wzgledu na uzycie broni palnej przeciw-
ko protestujacym robotnikom na Wybrzezu. Jednak obydwaj stworzy-
li warunki do tego, by ich nastepcy mogli juz zaczynac rozwijanie pol-
sko-niemieckich relacji z ,,czysta karta”. Problem granicy zostat uregu-
Iowany raz na zawsze.

Chce powiedzie¢, ze Polsce jest potrzebna ciggltos¢ w polityce; po-
trzebne sg wyraznie wytyczone strategiczne cele i ciggtos$¢ oraz profe-
sjonalnie zorganizowane instytucje, ktore sprzyjaja realizacji dlugofa-
lowych zadan.

Podam inny przyktad. Giedroy¢ bardzo krytycznie ocenial ministra
Skubiszewskiego. Uwazal, ze jest formalista prawnym, biurokratg, nie
rozumuje politycznie. Otdz z perspektywy obserwatora mogg stwier-
dzi¢, ze oni si¢ wzajemnie uzupehiali. Giedroy¢ byt wizjonerem, do-
brze rozumial spoteczny i historyczny kontekst, ale teksty tej polityki,
jej tresé i zawarto$¢ tworzyl Skubiszewski. Uwazat, ze to co jest uzgod-
nione, zapisane, uregulowane w umowach, traktatach, ma swoje zna-
czenie zarowno prawne, jak i polityczne. Rosjanie maja takie powie-
dzenie: ,,napisanoje pierom, nie wyrubisz i toporom”, czyli tego, co na-
pisane piérem nie wyrabiesz nawet siekierg. Nie chodzi o to, Ze oni sie-
bie niespecjalnie lubili, ale kazdy z nich na swoj sposob oddziatywat
niezwykle pozytywnie na rozwigzywanie problemow.

Polska przez caly chyba okres III Rzeczypospolitej miala i nadal
ma w swojej polityce zagranicznej problem z Niemcami.
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Niemcy oferowali Polsce Trojkat Weimarski, z ktorego Polska wta-
Sciwie si¢ w ostatnich latach wycofata z uwagi na prowadzenie antynie-
mieckiej polityki. I to jest, moim zdaniem, nie tyle antyniemieckie, co
niekorzystne dla Polski.

Skorzystam z okazji, zeby zrelacjonowa¢ pewne wydarzenie...
W 2001 roku, kiedy juz wiedziatem, ze bed¢ mianowany wicemini-
strem spraw zagranicznych, zorganizowatem w Sztokholmskim Mieg-
dzynarodowym Instytucie Badaf nad Pokojem? konferencj¢ na temat
rozszerzenia NATO i Unii Europejskiej i bezpieczenstwa Europy. Za-
prositlem na nig réwniez wszystkich poprzednich dyrektorow SIPRI,
zeby si¢ z nimi pozegnaé. W czasie przerwy w obradach poszlismy
z moim poprzednikiem do pobliskiego parku. Wtedy Walther Stiitzle,
ktory byt juz wtedy sekretarzem stanu w niemieckim MON opowie-
dzial mi, ze ma problem. Bundeswehra zdecydowata si¢ znacznie zre-
dukowa¢ swoj stan czotgéw Leopard. Koszty ich utrzymania obcigza-
ja budzet, a w O6wczesnej sytuacji politycznej uznano, ze w tak wiel-
kiej ilo$ci nie sg juz niezb¢dne. Pytam: ,,Co zrobicie z tymi czotgami?”.
W odpowiedzi stysze, ze najprawdopodobniej podarujg je Grecji. Za-
skoczony zapytatem, czy pamigtaja o tym, ze Grecja ma napigte sto-
sunki z Turcja. Przeciez Turcja z pewnos$cig nie pozostanie obojetna na
taka decyzje.

Spojrzal na mnie z pewnym dystansem: ,,Czy ty masz na mysli inne
panstwo, ktore byloby gotowe przyja¢ od nas te czotgi?”. Byta sobo-
ta. Odpartem, ze mogg mu odpowiedzie¢ w poniedziatek. Pojechalem
w tej sprawie specjalnie do Polski. Zrobitem notatke ,,do rak wtasnych”
prezydenta. Prezydent Kwasniewski obiecal, ze ta propozycja bedzie
rozpatrzona na pierwszym posiedzeniu rzadu. Reakcja ministra Szmaj-
dzinskiego byta bardzo pozytywna. Po moim powrocie na stale do Pol-
ski, w 2002 roku, decyzja weszta w proces realizacji. Wtedy zadzwo-
nit do mnie minister Szmajdzinski i poinformowat, Ze te czotgi musza
by¢ poddane przegladowi technicznemu, ktory jest bardzo kosztowny.
W budzecie takich §rodkéw nie zaplanowano, poniewaz prezent z Nie-
miec pojawit si¢ nagle i niespodziewanie. Jest problem: na przeglad
techniczny $rodkoéw w budzecie nie ma. Taki przeglad kosztowalby 16
do 20 milionow dolarow. Pytanie skierowane do mnie sprowadzalo si¢
do tego, czy jest mozliwos$¢ zeby$smy otrzymali te czotgi po przegla-
dzie? Przypomniatem mu stare powiedzenie, ze darowanemu koniowi
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nie zaglada si¢ w zeby. Sytuacja byta dla mnie ktopotliwa i niezrgczna.
Zadzwonitem do Berlina: ,,Walther, chciatem ci jeszcze raz serdecznie
podzickowa¢ w imieniu Prezydenta i Rzadu RP za ten gest dobrej woli
ze strony Republiki Federalnej. Robi¢ to w imieniu najwyzszych wtadz
i ministra obrony. O Twojej roli i inicjatywie nie zapomnimy. Mamy
jednak pewien problem, mianowicie w budzecie, jak sam rozumiesz,
nie ma $rodkow na przeglad techniczny”. On si¢ zdziwit: ,,Myslisz, ze
ja mam te pienigdze? Przeciez nie mogg tak znienacka podjac¢ w takiej
sprawie decyzje”. Zaproponowatem, aby rozwazyt w ramach wspotpra-
cy polsko-niemieckiej nastepujace rozwigzanie: polskie warsztaty zro-
big ten przeglad, a Bundeswehra za to zaptaci. I on to zatatwit!

Wspolnie z ministrem Szmajdzinskim ztozyliSmy wniosek do pre-
zydenta o wysokie odznaczenie dla sekretarza stanu w MON RFN. Za-
dbalismy, zeby wreczenie odznaczenia odbylto si¢ w Berlinie. W War-
szawie nikogo to by nie zainteresowato, w Niemczech prasa o tym na-
pisze, zwlaszcza, ze uroczystos¢ odbyla sie¢ w dniu najwazniejszym dla
demokratycznych niemieckich sit zbrojnych, a mianowicie w roczni-
c¢ zamachu na Hitlera, czyli 20 lipca. Prezydent Kwasniewski wracat
ze Standw Zjednoczonych, po drodze wylagdowal w Berlinie i osobi-
scie wreczyt zashuzony order dla Walthera Stiitzle. Cata sprawa przez
lata byla utrzymywana w dyskrecji. Nikt w Polsce nie wie, Ze te czolgi,
ktore przekazaliémy niedawno Ukrainie, dostaliSmy przed laty za dar-
mo od Niemcow.

Przedmiotem politycznego sporu przez dlugi czas byla w III Rze-
czypospolitej polityka historyczna. Gdzies w tle, jako jeden z ob-
szarow sporu o przeszlos¢ toczyl sie dialog polsko-zydowski. Z wie-
lu wzgledow nie byl on latwy...

Bilans tego dialogu jest taki, ze wiele si¢ w Polsce zmienito w tej
mierze in plus. Dorobek jest w sumie pozytywny. W Polsce Ludowe;j
ten temat zostat catkowicie wyeliminowany z politycznej debaty. Nie-
mal wszystko, nawet wspomnienie Holokaustu, byto robione na uzytek
zewngtrzny. W latach III Rzeczypospolitej zrobiono duzo rzeczy pozy-
tywnych, odbudowano stosunki z Izraclem. Podje¢to wiele badan, uka-
zaty sie liczne publikacje. Otdz proces ten zostal w znacznym stopniu
zakwestionowany po stynnych zmianach w ustawie o IPN. Jeden z pol-
skich historykow zwigzanych z IPN powiedzial, Ze teraz mamy doko-
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na¢ wyboru: czy wychowac spoteczenstwo na pamigci o Jedwabnem
czy na pamigci o Westerplatte. Historia nie polega przeciez na tym, ze
si¢ wybiera jak rodzynki z ciasta, to co nam smakuje: teraz bedziemy
mowié, ze stawialiSmy opor na Westerplatte, bohatersko walczylismy
pod Monte Cassino i daliSmy dowod bezprzyktadnej odwagi w Powsta-
niu Warszawskim; natomiast sprawy wstydliwe i haniebne bedziemy
przemilcza¢. Lekcja historii polega na tym, ze trzeba powiedzie¢ praw-
de i to catg prawde. Mowic i pisa¢ o rzeczach dobrych i ztych. Wtedy ta
prawdziwa historia ksztaltuje dojrzate i odpowiedzialne podejscie spo-
teczenstwa do tego, co nazywamy prawda historyczng.

O tych zlych rzeczach méwiono otwarcie w Jedwabnem, w 2001
roku...

Udziat prezydenta Aleksandra Kwasniewskiego w uroczystosciach
w Jedwabnem byl wydarzeniem wielkiej wagi. Byt to jedyny prezy-
dent, ktéry w tej sprawie wypowiedziat si¢ jednoznacznie. Pojechat nie
tylko do Jedwabnego, ale takze do Betzca. Tam zgineto rownie duzo —
jesli nie wigcej — ofiar jak w Treblince, zgineto tam ponad 600 tysiecy
ludzi, glownie z Galicji Wschodniej, ale tez z Niemiec, Francji, Belgii
i catej okupowanej przez Il Rzesze Europy. Niemcy poswigcili wigcej
czasu na zacieranie $ladow, niz na budowe tej fabryki $mierci. W isto-
cie rzeczy nie przezyta ani jedna osoba wywieziona do Betzca. Nie tyl-
ko prezydent Kwasniewski, ale tez jego ekipa, na przyktad Marek Si-
wiec jako szef Biura Bezpieczenstwa Narodowego, bardzo duzo zrobili
w tej sprawie. Aleksander Kwasniewski wykazat si¢ w tych zlozonych
i trudnych sprawach ogromng empatig. Powiem wiecej, ze gdyby nie
on, to prawdopodobnie relacje polsko-zydowskie wygladatyby znacz-
nie gorzej. Po stronie izraelskiej i szerzej — po stronie zydowskiej —
mieli$my niekiedy dobrych partnerow, a niekiedy politykéw trudnych,
mniej sympatycznych i mniej nam zyczliwych.

Czy mozna powiedzieé, Ze nastapil przelom w relacjach polsko-
zydowskich?

Nastapit przetom, ale polskie spoteczenstwo jest podzielone we
wszystkich sprawach. W tej sprawie rowniez jest podzielone. Pew-
ne stereotypy maja bardzo silny wplyw na spos6b myslenia, zar6wno
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poszczegblnych ludzi, jak i catych grup spotecznych. Obrazy, pamigé
i wiedza przechowane w historii rodzin oraz instytucje pamigci zbioro-
wej (archiwa, muzea, uczelnie, spoteczno$ciowe fora, srodki masowe-
go przekazu), wszystko to ma fundamentalne znaczenie.

Kazdego z nas ksztattujg z reguty trzy srodowiska: rodzina, szkota
i spoleczenstwo. Historycznie niestety negatywna role odegrat Kosciot.
Nie tyle teraz, co przez stulecia, a nawet — tysigclecia. Jednak trzeba
i warto pamigtac¢, ze w Kosciele byli rowniez ludzie we wszystkich
okresach, ktorzy mieli odwage wyraza¢ inny poglad, dziatali na rzecz
dialogu, zblizenia, tolerancji i otwartosci. Przypomniatbym tu wielkie
nazwiska polskiego Kos$ciota, jak Jan Pawet 11, czyli Karol Wojtyta, jak
ks. Jozef Tischner, jak kardynat Franciszek Macharski, kardynal Grze-
gorz Rys$, biskup Jozef Zycinski, ks. Lemanski i wielu innych. Réwniez
obecny prymas abp Wojciech Polak jest daleki od tego tradycyjnego za-
kotwiczonego w mentalnosci antysemickiego nurtu.

Jak pan ocenia wplyw Kosciola katolickiego na polskg narodowa
tozsamos$¢ w wymiarze miedzynarodowym, na przyklad w procesie
rozszerzenia Unii Europejskiej o Polske?

Polska jednoznacznie — a po 1993 roku jednomyslnie — opowia-
dala si¢ za przyjeciem do NATO. To byla decyzja polityczna. Przyje-
cie do Unii Europejskiej byto decyzja nie tylko polityczna, ale tez spo-
teczng i ekonomiczng. Spoteczny wymiar jest rownie wazny jak gospo-
darczy. Stosunek do Unii stal si¢ swoistym testem, a zarazem kamie-
niem wegielnym na drodze do transformacji, a zarazem jabtkiem nie-
zgody miedzy partiami w Polsce. Wtedy to Kosciodt odegrat istotng role
pozytywna w przezwyci¢zaniu i rozwigzywaniu tego ,,wezta gordyj-
skiego”. Gdyby nie bylo bezposredniej interwencji i wptywu Jana Paw-
fa IT — by¢ moze nie bytoby Polski w Unii. Wyniki referendum mogty-
by by¢ zupehie inne.

Wszystko to si¢ dzi§ zmienito. Dzisiejsze podziaty sg zbyt glebo-
kie i dotycza pryncypiow. Nalezg do tych, ktorzy uwazajg, ze im moc-
niejsze bedzie zakotwiczenie Polski w Unii Europejskiej — tym wigk-
szg role panstwo polskie bedzie odgrywalo w relacjach ze $wiatem ze-
wnetrznym i w ten sposdb wzrosnie jego znaczenie w Europie i §wiecie.
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Pojednanie z sasiadami i wspolpraca regionalna staly sie¢ znakiem
firmowym polskiej polityki zagranicznej w latach dziewieédziesia-
tych i poézniej. Czy Polska osiagnela pozycje lidera regionalnego?

Po prezentacji exposé o zadaniach polskiej polityki zagranicznej
w 2005 roku otrzymatem wiele pytan. Poinformowatem postow, ze
otrzymaja pisemng odpowiedz przygotowang w poszczegolnych de-
partamentach MSZ — stosownie do zakresu konkretnych poruszonych
spraw oraz kompetencji odpowiednich komoérek Ministerstwa Spraw
Zagranicznych. Postanowitem jednak na jedng krytyczng uwage odpo-
wiedzie¢ bezposrednio. Bylo to pytanie posta Donalda Tuska, ktory od-
notowal, ze nie byto w moim exposé stowa o tym, ze jest naszg ambi-
cja odgrywanie roli lidera w naszym regionie. Stwierdzitem w odpo-
wiedzi, ze pan poset celnie zauwazyt brak takiej konstatacji, jakkolwiek
w pierwotnym projekcie informacji przygotowanej w MSZ takie sfor-
mulowanie bylo uzyte kilkakrotnie. Przed prezentacja w Sejmie §wia-
domie i starannie usungtem je, poniewaz liderem nie jest ten, ktory
mowi sam o sobie, ze nim jest, tylko ten, kto prowadzi polityke, kto-
ra wWszyscy uwazaja za atrakcyjna na tyle, ze ja wspieraja i zabiegaja
o wzgledy panstwa, ktore dba zardwno o interesy swoje, jak i swoich
sgsiadow 1 catego regionu. Wtedy panstwo zyskuje prestiz i sympatie
w oczach sasiadéw i moze stac si¢ liderem w rzeczywistosci, a nie tyl-
ko w wygtlaszanych deklaracjach.

Polityka w regionie nigdy nie zalezy od jednego panstwa, nawet,
jesli jest pod kazdym wzgledem — demograficznym, terytorialnym, go-
spodarczym — panstwem najsilniejszym, a jego potencjat jest wigkszy
od tacznego potencjatu wszystkich pozostatych krajow tego regionu.
Tak na przyktad potencjat Polski jest wiekszy od tagcznego potencja-
hu pozostatych cztonkow Grupy Wyszehradzkiej. Znaczenie tej Grupy
zalezy jednak od wszystkich panstw, ktore wchodza w jej sktad. We-
gry uwazaly, ze wspolne dziatanie ma znaczenie tylko wtedy, kiedy ich
narodowe interesy i ich specyficzne postrzeganie tego, co jest kluczo-
we dla realizacji tych narodowych interesow bedzie przyjmowane jako
podstawa wspotdziatania catej Grupy. Przy tym polityka Wegier pod
rzagdami Orbana jest odrebna, izolacjonistyczna. Jest to swoista ilustra-
cja realizowania egoizmu narodowego, bez liczenia si¢ z tym, co jest
wspolnym interesem catej wspolnoty, ktory wyraza si¢ powsciagliwo-
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$cig w demonstrowaniu egoizmoéw narodowych. Wegry nie podporzad-
kowaty si¢ tej filozofii politycznej. Uznaty, ze tam gdzie interes wspol-
noty przynosi im oczekiwane korzysci, to postulowane rozwigzania sg
dla nich akceptowalne, a tam gdzie korzysci sa wspdlne — ustalenia nie
majg z ich punktu widzenia istotnego znaczenia. W efekcie, sprawia
to, ze instytucje Grupy Wyszehradzkiej okazuja si¢ stabe i maja czesto
charakter deklaratoryjny.

Podam jeden konkretny przyktad, w czym przejawilo si¢ przy-
wodztwo w ramach grup regionalnych. Bytem z premierem Markiem
Belka na posiedzeniu Rady Europejskiej w Brukseli w kwietniu 2005
roku. Bylismy wtedy cztonkiem UE z bardzo krotkim stazem. Wystu-
chaliSmy wszyscy wystgpienia prezydenta Jacques’a Chiraca, ktory
o$wiadczyl, ze proces rozszerzenia Unii Europejskiej jest ,,zbyt szyb-
ki, zbyt kosztowny” i prowadzi do skutkéw odwrotnych do zamierzo-
nych, co w praktyce ostabia Unig¢ jako cato$¢. Po nim zabrat glos Ma-
rek Belka. Nie prowadzit polemiki z francuskim prezydentem. Powie-
dzial, ze rozumie wypowiedz Chiraca jako reakcj¢ na potrzebe udzie-
lenia pomocy finansowej tym panstwom, ktore aplikuja o przyjecie do
Unii. W tej sytuacji chciatby o§wiadczyé¢, ze jest gotow w imieniu Pol-
ski przekaza¢ 1 miliard euro na rzecz tych panstw, ktore potrzebujg ta-
kiej pomocy. W $lad za nim wystapili przywodcy innych panstw nasze-
go regionu; wszyscy ztozyli podobne deklaracje, oczywiscie na mniej-
sze sumy. Byly takie kraje, ktore zadeklarowaty 500 miliondéw, inne 50
milionéw, ale stosowne deklaracje ztozyty wszystkie kraje. Do tej pory
nie miatem okazji z Belkg rozmawiaé, czy to byto migdzy nimi uzgod-
nione, czy tez wszyscy uznali, ze jest to dla nich wazne, zeby poprzeé
stanowisko Polski. Premier Belka wtedy zademonstrowat, na czym po-
lega regionalne przywodztwo.

Na zakonczenie ponownie zabrat gltos Chirac. Powiedziat: ,,Otrzy-
matem wazna, cho¢ gorzka lekcje tego, co oznacza i z czym si¢ wia-
ze prawdziwie europejskie myslenie. Nigdy tej lekcji nie zapomne”.
W konkluzji, udzielit poparcia procesowi dalszego rozszerzenia Unii.
Dwa dni pozniej musiatem wroci¢ do Brukseli w zwigzku z innymi
sprawami. Miatem zaplanowane spotkanie z Javierem Solanag, ktory —
gdy wszedltem do jego gabinetu — objat mnie, jak to ma w zwyczaju
i mowi: ,,Hombre (hiszp. cztowieku), to co si¢ wydarzyto przedwczo-
raj to was Polakéw ustawia w innej kategorii — na tawce, gdzie zajmu-
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ja miejsca najwazniejsze panstwa Unii — jedno z nich bedzie musiato
zwolni¢ miejsce dla was albo przynajmniej si¢ przesunaé. Jestescie te-
raz jednym z tych panstw, ktore beda wplywaty na przysztos¢ Unii”.

Prosze powiedzie¢, jaka powinna by¢ panskim zdaniem definicja
istoty polskiej strategii na nadchodzgce lata?

Stanistaw Leszczynski opublikowal w potowie XVIII wieku pro-
gram reform pod tytutem Glos wolny i wolnosé¢ ubezpieczajgcy. Filozo-
fia tego traktatu zachowuje po dzi$ dzien swoja wartosc.

Celem strategicznym Polski jest uczyni¢ ja ,,panstwem niezbed-
nym” zarébwno w regionie Europy Srodkowej i Wschodniej, jak i w ca-
lej Europie. Najwickszym zagrozeniem dla Polski bytoby jej osamot-
nienie i marginalizacja. Aktywna obecno$¢ i zaangazowanie w Soju-
szu Potocnoatlantyckim i w Unii Europejskiej sa gwarantami bezpie-
czenstwa i rozwoju panstwa. Okreslenie ,,panstwo niezb¢dne” oznacza
w swej istocie takie postrzeganie Polski przez jej sasiadow i wielkie
mocarstwa, ze istotne decyzje powinny by¢ podejmowane zgodnie
z zasadg ,,nic o nas — bez nas”. We wszystkich sprawach Europy i $wia-
ta nasz gtos i nasze stanowisko powinny by¢ brane pod uwage. Czlon-
kostwo 1 aktywny udzial w transatlantyckim sojuszu, jakim jest NATO
i w Unii Europejskiej sprawiaja, ze podejmowane tam decyzje naleza
do suwerena, ktorym jest nardd.

Rozmowe przeprowadzit Jan Ordynski

! Nieufnosé¢: Zrédia i konsekwencje, red. Andrzej Eliasz, Krystyna Skarzyniska,
Warszawa 2023.

2Stockholm International Peace Research Institute, SIPRI.



DLA MNIE POLITYKA JEST SPOSOBEM
REALIZACJI MARZEN

RozMowA z JANUSZEM STEINHOFFEM

Jak ocenia pan dzisiejszy stan gospodarki w Polsce?

Aktualng kondycje gospodarki, bedaca efektem jej modernizacji
i rozwoju w oparciu o realizowane po 1989 roku glebokie reformy, ak-
tualnej koniunktury i obecnosci w Unii Europejskiej, oceniam general-
nie pozytywnie. Trudne w spotecznym odbiorze przeobrazenia polskiej
gospodarki, prowadzone konsekwentnie w latach dziewig¢c¢dziesigtych
XX wieku, akcesja do Unii w 2004 roku przesadzily o tym, iz Polska od
1992 roku, z przerwa na konsekwencje covidowe, rozwijata si¢ szybko,
bedac liderem transformacji krajow Europy Srodkowej i Wschodnie;.
O niebywatym sukcesie polskiej transformacji zdecydowaly dwa czyn-
niki — odwaga, konsekwencja i dalekowzroczno$¢ w mysleniu o przy-
szlosci panstwa tworcow 111 Rzeczypospolitej oraz pracowitos¢ i bizne-
sowa aktywno$¢ polskich przedsigbiorcow.

Tworzac po pamigtnych wyborach 4 czerwca 1989 roku rzad Ta-
deusza Mazowieckiego mieliSmy §wiadomos$¢ konieczno$ci zmierze-
nia si¢ tego rzadu z problemem nie tyle naprawy bedacego w zapa-
$ci postsocjalistycznego panstwa, lecz budowy na jego gruzach suwe-
rennego, demokratycznego panstwa, w ktérym funkcjonuje gospodar-
ka rynkowa. Wigkszo$¢ najwazniejszych reform przygotowano i wdro-
zono w latach 1989-2001. W tym czasie funkcjonowato osiem rzadow
i dwoch prezydentow, konsekwentnie realizujacych program moderni-
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zacji naszego panstwa, o ktorego gtownych wektorach zdecydowano
w latach 1989-1991, w bedacym poktosiem okragtego stotu, parlamen-
cie kontraktowym.

Tak wiec na pytanie o aktualny stan naszej gospodarki odpowia-
dam umiarkowanie pozytywnie. Zdecydowanie lepiej mozna ocenic
przebieg jej transformacji, rozpoczetej w 1989 roku, wigkszos¢ wskaz-
nikow makroekonomicznych, ktore uzyskalismy w jej efekcie, ilustru-
jacych radykalne zmniejszenie dystansu do krajow najbardziej uprze-
mystowionych pozwala sformutowac tezg, iz jesteSmy — jako panstwo
—w jednym z najlepszych okresow swojej historii.

Odnoszac si¢ do przysztosci nie jestem juz takim optymistg. Aby
utrzyma¢ dynamike rozwoju gospodarki potrzebne sg bowiem refor-
my, ktorych wdrozenie wymaga odpowiedzialnosci, odwagi, determi-
nacji aktualnych elit politycznych. A obserwujac faktyczne i deklaro-
wane priorytety programowe wiodacych na politycznej scenie ugrupo-
wan, trudno o optymizm.

Trudnosci, ktére w latach III Rzeczypospolitej napotykaliSmy i — jak
pan mowi bedziemy jeszcze napotyka¢ nie raz — sg zrédlem spolecznych
frustracji. A te rodza u politykow sklonno$¢ do hasel populistycznych.

Ubolewam nad faktem eksplozji populizmu na polskiej scenie po-
litycznej. Uwazam, iz jej prekursorem byt w 2001 roku Leszek Miller,
ktory jako przywodca SLD walczyt o glosy w wyborach parlamentar-
nych. Wybory wygrat, uzyskujac ponad 40 procent gtoséw, czyli od-
niost spektakularny sukces. Ale ten sukces wyborczy nie przetozyt si¢
na sukces rzadzenia. Znaczgcym ograniczeniem programowym rzadu
stworzonego po wyborach byty kleszcze populizmu, w jakich pozosta-
wat od czasu kampanii wyborczej. Probowat si¢ z niego wyrwac ko-
lejny rzad tej formacji Marka Belki i Jerzego Hausnera. Opracowat on
tak bardzo potrzebny wowczas program sanacji finansow publicznych.
Niestety, zaplecze polityczne tego rzadu, majac w pamigci deklaracje
wyborcze swojej formacji, nie byto gotowe na poparcie tego programu.
I chociaz minglo juz prawie dwadziescia lat, nikt z pdzniej rzadzacych
nie podjat si¢ wprowadzenia tego programu. Nie ze wzgledu na jego
utomnos$¢ czy niedoskonato$é¢, lecz z wiodacego w obecnych czasach
powodu, jakim sg polityczne konsekwencje jego wdrozenia.
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Wspominajac realizacje przez rzad Jerzego Buzka trudnego
w spotecznym odbiorze programu restrukturyzacji goérnictwa i hut-
nictwa, konfrontujgc go ze stanowiskiem rzadzacych w naszym kraju
przez ostatnig dekade, podkresli¢ nalezy, iz prowadzac wowczas dialog
z partnerami spotecznymi, respektujac prawa ekonomiczne, konse-
kwentnie likwidowali$my niemajace perspektyw rentownosci kopalnie
i huty. Tylko w gornictwie w okresie czterech lat zredukowalismy za-
trudnienie o ponad 100 tysigcy 0sob, co pozwolito na likwidacje — cze-
sciowa i catkowita — dwudziestu trzech kopaln. W efekcie realizacji
tego programu juz w 2002 roku gornictwo stalo si¢ rentowne.

A dzisiaj? Stosunek do problemow tej branzy jest miarg odpowie-
dzialnosci wspolczesnych elit. Skrajnie nieodpowiedzialne sa publicz-
ne wypowiedzi politykow i instrumentalne traktowanie zatrudnionych
w kopalniach gornikéw. W niefrasobliwosci dotyczacej tej czgséci go-
spodarki, rzady wspiera prezydent, zapowiadajagc z wtasciwg sobie
swada, nie baczac na aktualng ewolucje w energetyce osadzong w re-
aliach polityki klimatyczno-energetycznej, ze ,,nie pozwoli zamordo-
wac polskiego gornictwa”. Efekt — do polskich kopaln doptacimy tyl-
ko w tym roku z budzetu ponad 7 miliardéw ztotych, nie przejmujac si¢
spadajacym szybko zapotrzebowaniem na ten nos$nik energii.

Niepokoi¢ musi, z punktu widzenia przysztosci naszej gospodarki,
brak dbatosci rzadzacych o konkurencyjne rynki. Zamiast tego tworzy
si¢, w efekcie inspirowanych przez administracj¢ proceséw konsolida-
cji, podmioty o dominujacej, czy tez nawet monopolistycznej pozycji
na rynku. Niestety, przy catkowitej biernos$ci Urzedu Ochrony Konku-
rencji i Konsumentow. Tak wlasnie zdemolowano wrecz konkurencje
na rynkach energetycznych. Efekt, to jedne z najwyzszych w Unii Eu-
ropejskiej ceny energii elektrycznej i gazu — w istotny sposob obnizajg-
ce konkurencyjno$¢ naszej gospodarki.

Moze inspirowano si¢ poludniowokoreanskim wzorcem rozwoju
gospodarczego, gdzie powstawaly wielkie konglomeraty przemy-
slowe — czebole?

Konsolidacja powinna wynika¢ z uwarunkowan rynkowych, przy
peinej kontroli panstwa w zakresie prawidtowosci funkcjonowania ryn-
kow. Opowiadam si¢ od lat za racjonalng rolg panstwa w gospodarce
— koncentracji na funkcjach regulacyjnych. Negatywnie oceniam, dos¢
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czesto w ostatnich latach obserwowane w naszym kraju, proby zastepo-
wania przynaleznych panstwu funkcji regulacyjnych do§¢ prymitywnie
traktowang polityka wlascicielskg. Odnosze wrazenie, iz mamy do czy-
nienia z gospodarczg recydywa PRL-u, w ktorym wszechobecna admi-
nistracja recznie sterowata panstwowymi podmiotami z oczywistymi
konsekwencjami, ktore objawity si¢ w pelnej rozciaglosci w koncu lat
osiemdziesigtych. O konkurencyjnosci gospodarki PRL-u niech $wiad-
czy porownanie wartosci eksportu, Owczesnej — 17 miliardow dolarow
w 1990 roku wobec ponad 350 miliardow euro w 2023 roku!

Odnosze wrazenie, iz zapominamy, Ze rozw06j w minionych trzy-
dziestu pigciu latach polskiej gospodarki byt efektem wprowadzenia,
w tak zwanym planie Balcerowicza, mechanizméow rynkowych, konku-
rencji, odejscia od 6wczesnej dominujacej wlasnosci panstwowej po-
przez prywatyzacje oraz otwarcia naszej gospodarki na inwestycje za-
graniczne.

Czy byla alternatywa dla planu Balcerowicza? I czy jego koszty
spoleczne nie byly zbyt wysokie?

W 1989 roku, kiedy weszlismy do parlamentu jako ludzie 6wcze-
snej opozycji demokratycznej, nie mieliSmy $wiadomosci, ze w bardzo
krotkim okresie przyjdzie nam wzigé¢ odpowiedzialno$¢ za panstwo. Na
marginesie powiem, ze pierwsze spotkanie 6wczesnych postow i sena-
torow z ramienia ,,Solidarno$ci” na Uniwersytecie Warszawskim, za-
konczyto si¢ awanturg. Przyjechat Lech Walgsa i zaproponowat sktad
kierownictwa Obywatelskiego Klubu Parlamentarnego. My$smy oczy-
wiscie wybrali to prezydium w sktadzie, jakiego oczekiwat Walgsa, ale
nie odbylo si¢ to bez twardej dyskusji. Wtedy chcieliSmy nazwacé si¢
Opozycyjnym Klubem Parlamentarnym i chwata Bogu, ze Bronistaw
Geremek zaproponowat podkreslenie przymiotu obywatelskosci. Dla-
tego powstat Obywatelski Klub Parlamentarny. A moje hasto wyborcze
w 1989 roku brzmiato: ,,Bedziemy przyczotkiem demokracji. Na razie
bierzemy jej 35%”.

Wtedy nikt z nas nawet nie marzyt o tym, by tworzy¢ rzad, ktorego
premierem bedzie czlowiek ,,Solidarnosci”. Iskierka nadziei pojawita
si¢ wraz z hastem Adama Michnika: ,,Wasz prezydent, nasz premier”.
Lech Walgsa, poprzez Jarostawa Kaczynskiego, dos¢ szybko przystapit
do negocjacji koalicyjnych ze Zjednoczonym Stronnictwem Ludowym
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oraz Stronnictwem Demokratycznym. Powstata koalicja, dysponujaca
wigkszo$cig sejmowa, ktora z inicjatywy Lecha Walgsy powotata rzad
Tadeusza Mazowieckiego. Wczesniej odbyty si¢ prezydenckie wybory
Wojciecha Jaruzelskiego w Zgromadzeniu Narodowym.

Jak wigkszos$¢ cztonkow OKP glosowalem przeciwko temu wy-
borowi. Pierwszy prezydent zostal wybrany przewaga jednego glosu,
miedzy innymi dzigki kilku glosom parlamentarzystow OKP. Sprzeciw
wobec wyboru Jaruzelskiego wynikal z mojej wyjatkowo negatywnej
oceny jego dziatalno$ci w roznych okresach PRL-u. Nawet jak na stan-
dardy PRL-u!

Jego niewatpliwg zastuga byto to, iz pokojowo oddat wladze. Okra-
gly Stot oraz zachowanie Jaruzelskiego jako prezydenta, czyli nieblo-
kowanie reform, a w koncu ustgpienie z funkcji to, moim zdaniem, byty
jego zastugi dla Rzeczypospolite;.

Wroémy do planu reform.

Rzadzacy juz wtedy wiedzieli, iz nie dadza sobie rady z wyj$ciem
z kryzysu gospodarczego. Mysle, ze znaczaca ich czgs¢ miala §wiado-
mo$¢ skali zapasci polskiej gospodarki i zmarnowanego czasu po stanie
wojennym przez ekipe Jaruzelskiego. Powstaty z koncem 1988 roku
rzad Mieczystawa Rakowskiego podjal proby reform — opracowano no-
watorski, jak na socjalistyczne panstwo, program konsolidacji gospo-
darki narodowej, ktérego wiodace regulacje stanowita ustawa o dzia-
falno$ci gospodarczej Mieczystawa Wilczka oraz przepisy otwierajace
mozliwo$¢ funkcjonowania spotek z udziatem kapitatu zagranicznego.

To przeciez premier Rakowski uwolnit ceny zywnos$ci! W jego rza-
dzie zasiadato kilku reformatorow, 6wczesna wtadza nie byta jednak
w stanie unie$¢ konsekwencji politycznych tych reform. To byto oczy-
wiste. Ten ciezar mogt wzia¢ na siebie tylko rzad, ktory cieszylby sie,
przynajmniej przez jaki§ czas, poparciem spotecznym. I tak powstat
rzad Tadeusza Mazowieckiego. Leszek Balcerowicz, jako wicepremier
i minister finansow, byt odpowiedzialny za wszystkie bardzo trudne,
ale konieczne reformy gospodarcze. Stan finansow panstwa byt tragicz-
ny. Inflacja wynosila na koniec 1989 roku ponad 600 procent, 100 pro-
cent miesiecznie, a gospodarka uksztattowana na miarg potrzeb tamte-
go systemu, okazata si¢ by¢ wyjatkowo trudna do reformowania. Czgs¢
zaktadow byta trwale nierentowna i nie miata zadnych szans na rynku.
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Dlatego tez zetknigcie si¢ z problemami, zwlaszcza przemystu cigzkie-
go — uksztattowanego na potrzeby poprzedniego systemu z catkowitym
lekcewazeniem czy wrecz izolacja od zasad ekonomii — bylo niesamo-
wicie brutalne w skutkach spotecznych. Niestety, musieliSmy wprowa-
dzi¢ mechanizmy, ktore de facto likwidowaly czes$¢ polskiej gospodar-
ki. Pojawito si¢ ponad szescioprocentowe bezrobocie. W pierwszej po-
towie 1990 roku nastgpit spadek produkcji sprzedanej przemystu o jed-
ng czwartg. Spadek realnych dochodéw rowniez oscylowat w poblizu
25 procent.

Zetknigcie sie z takimi warunkami gospodarczymi bylo bardzo
trudne z politycznego punktu widzenia. Tadeusz Mazowiecki byt po-
pularnym, powszechnie szanowanym politykiem, ale nie mingto zbyt
wiele czasu i przegral w walce o druga turg wybordéw prezydenckich
z nieznanym Stanistawem Tyminskim. Podjecie skutecznych decy-
zji redukujacych inflacje oznaczato odejscie od dotowanych kredytow
i minimalnych cen w rolnictwie, co otworzyto droge do konfliktu rzadu
Mazowieckiego i Balcerowicza z rolnikami. Pamigtam, jak Jacek Ku-
ron, jako popularny minister pracy i polityki spotecznej, gasit pierwsze
strajki na wsi. Na to nalozylo si¢ odejsScie od wielu haset ,,Solidarno-
$ci”, na przyktad od indeksacji ptac. Przy Okraglym Stole zabiegalismy
przeciez o zapisy dotyczace tego mechanizmu waloryzacji. Odeszlismy
od dotowanych no$nikdéw energii i zostawiliSmy tylko kilka obszarow
tak zwanych cen regulowanych. Obejmowaly one paliwa, energi¢ elek-
tryczng, wegiel 1 transport, chociaz faktyczne ceny tych produktéw po-
szty w gore o 300—600 procent. Pozostate ceny, stanowigce okoto 90
procent, ksztatltowat coraz lepiej funkcjonujacy rynek.

Wewnatrz obozu solidarnosciowego byly programy odmienne od pro-
gramu Balcerowicza. Ich autorami byli Ryszard Bugaj, Jerzy Osia-
tynski. Pozniej profesor Stefan Kurowski pokazywal, Ze by¢ moze sa
inne drogi.

W czasie, gdy Balcerowicz rozpoczynal dziatalno$¢ w rzadzie Ma-
zowieckiego, nie pojawily si¢ alternatywne programy reformy gospo-
darki. Nie bylo nawet zbyt wielu che¢tnych do objecia funkcji ministra
finansow. Ekonomisci mieli woéwczas §wiadomo$¢ tragicznego stanu
gospodarki. Gtéwnym problemem byly: inflacja, zadtuzenie w wysoko-
$ci 42 miliardow dolaréw w klubach paryskim i londynskim oraz wspo-
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mniane wczesniej deficyt budzetowy, wynoszacy 12 procent produk-
tu krajowego brutto oraz spadek realnych ptac o 25 procent. Nie byli-
$my w stanie obstugiwac¢ naszego zadtuzenia. Wstepny program stabili-
zacji gospodarki, prezentowany przez Balcerowicza Miedzynarodowe-
mu Funduszowi Walutowemu, uzyskat pozytywna oceng, czego konse-
kwencja byto udzielenie przez niego Polsce kredytu stand-by, wspiera-
jacego program stabilizacyjny w kwocie 720 milionéw dolaréow. Roéw-
niez kraje Organizacji Wspotpracy Gospodarczej i Rozwoju przekazaty
Polsce na wsparcie programu stabilizacyjnego jeden miliard dolarow.

17 grudnia 1989 roku rzad przekazat Sejmowi opracowany w mini-
sterstwie finansow pakiet jedenastu ustaw, ktore miaty rozpocza¢ trans-
formacje¢ gospodarki. Procedowano nad tymi ustawami pod kierownic-
twem profesora Andrzeja Zawislaka, ponad politycznymi podziatami
wyjatkowo szybko. 27 grudnia Sejm uchwalit dziesi¢¢ ustaw, pozosta-
wiajac do dalszego procedowania jedng — o demonopolizacji gospodar-
ki. Przyjete przed koncem roku ustawy uzyskaty akceptacje prezydenta
i od 2 stycznia 1990 roku weszty w zycie. Wspominajac te wydarzenia
nalezy podkresli¢ fakt przyjecia tych ustaw w Sejmie znaczaca wigk-
szoscig, co stanowito dowod na ewolucje pogladdéw, rowniez po stro-
nie czesci 6wcezesnej PZPR. Pamigtam zaangazowanie Barbary Blidy
1 Marka Pola. Problemem Leszka Balcerowicza, a wtasciwie rzadu Ta-
deusza Mazowieckiego byly kadry, ktorych potrzebowata administra-
cja panstwowa. W znacznej cz¢$ci bowiem kwalifikacje ludzi pracuja-
cych w niej dotychczas nie przystawaty do nowej rzeczywistosci. Le-
szek Balcerowicz nazywatl je dowcipnie wiedzg ujemna.

Wspominam mojg rozmowe¢ z premierem Mazowieckim przed ob-
jeciem przeze mnie stanowiska prezesa Wyzszego Urzedu Gorniczego,
by reformowac nieprzystajace do d6wczesnej rzeczywistosci prawo gor-
nicze. Na moje watpliwosci zwigzane z brakiem do$wiadczenia w ad-
ministracji, Tadeusz Mazowiecki powiedzial: wszyscy si¢ uczymy, bu-
dujemy nowe panstwo, do§wiadczenia nabyte w tamtej rzeczywistos$ci
s czgsto nieprzydatne.

Leszek Balcerowicz praktycznie wiec przesadzit o kierunkach i o
tempie polskiej transformacji, przyjat kurs, ktory konsekwentnie reali-
zowal. Nie szukal kompromiséw, ktore kontestowalyby jego glowny
cel. Jako jego zaplecze polityczne nie byliSmy $wiadomi, ze mechani-
zmy, ktére wprowadzamy z jednej strony tak szybko zmienig obraz pol-
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skiej gospodarki, ale z drugiej strony przyniosa tak rozlegte skutki spo-
teczne. Oczywiscie, pojawity si¢ inne koncepcje. Ryszard Bugaj, jeden
z najbardziej uczciwych politykow, jakich poznatem na mojej drodze,
miat do koncepcji Balcerowicza wiele uwag i zastrzezen, ale generalnie
jej nie kontestowal. Pojawiaty si¢ pomysty wiekszej partycypacji pra-
cownikow w kierowaniu zakladami pracy i tak dalej. Czyli probowa-
no humanizowac niektére mechanizmy gospodarki rynkowej po to, aby
w wiekszym stopniu wprowadzi¢ elementy prospotecznej polityki.

Osobiscie, jako konserwatywny liberat z przekonania, uwazaltem, ze
trzeba stopniowo, ale konsekwentnie przyjac¢ bardzo trudne w spotecz-
nym odbiorze, ale konieczne z punktu widzenia przysztosci panstwa,
nowe regulacje. To dzigki temu ten okres bardzo trudnych reform byt
w Polsce dos¢ krotki. Pamietajmy o tym, ze spadek PKB miat miejsce w
Polsce tylko do 1991 roku, i ze w czasach rzadu Jana Olszewskiego, Je-
rzy Eysymontt jako minister do spraw gospodarczych oglosit w Sejmie
tak oczekiwany wzrost PKB i koniec recesji. Od tego czasu mielismy
przez wszystkie lata wzrost produktu krajowego brutto. Mysle, iz cena,
ktora zaptaciliSmy w efekcie tych radykalnych zmian, bioragc pod uwa-
ge czas trwania stagnacji czy recesji gospodarczej, byta akceptowalna,
zwazywszy na skale tej zapasci, jaka miata miejsce w Polsce.

Ministerstwo finanséw w poczatkowych latach transformacji mia-
fo w rzadzie mocna, wiodaca w kwestiach gospodarczych pozycje. I to
bylo woéwcezas konieczne, bo program uzdrowienia finansé6w publicz-
nych byt wtedy niekwestionowanym priorytetem. Kolejne etapy trans-
formacji juz wymagaty jednak bardziej zniuansowanej koordynacji po-
lityki gospodarczej.

Uwazatem, iz na kolejnych etapach transformacji ster koordyna-
cji polityki gospodarczej w rzadzie powinien przej$¢ do ministra go-
spodarki. Namawialem Marka Belke, Zzeby przyszedt na moje miejsce
i zostat podobnie jak ja ministrem gospodarki i szefem Komitetu Eko-
nomicznego Rady Ministrow. Belka nawet si¢ zapalit do tego pomy-
shu, ale nie zgodzit si¢ prezydent Kwasniewski, ktory mi o tym zresz-
tg powiedzial.

Rzad Jerzego Buzka podjal si¢ przeprowadzenia réwnocze$nie
czterech wielkich reform spolecznych i gospodarczych. Jak pan
ocenia po latach te decyzje?
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Kiedy tworzylismy rzad Jerzego Buzka, przywiazywalismy duza
wage do sprawnego funkcjonowania koalicji. Owczesna prasa atako-
wala nas, ze zbyt dlugo pisaliSmy program rzadu, ze prawie miesiac
trwaty negocjacje na linit AWS — Unia Wolnosci dotyczace tego, czym
i w jaki sposob bedzie zajmowat si¢ koalicyjny rzad, jakie beda jego
priorytety. Bytem w zespole negocjacyjnym. UwazaliSmy wowczas, ze
wszystko musi by¢ zapisane, zaplanowane i tak dalej. MieliSmy $wia-
domos$¢ — my, AWS, Marian Krzaklewski i Jerzy Buzek, ze realizacja
tych reform nie przysporzy nam kréotkoterminowo poparcia spoteczne-
go. UwazaliSmy jednak, ze nawet jezeli na ottarzu tych reform na ja-
kis czas trzeba bedzie polozy¢ polityczng glowe, to trzeba to zrobi¢. Bo
przysztos¢ Polski wymaga od rzadzacych dalekowzrocznos$ci, odwagi,
determinacji i poczucia polskiej racji stanu.

Jednym z najistotniejszych wyzwan byta gruntowna przebudowa
systemu ubezpieczen spotecznych. Mielismy bowiem, podobnie jak
poprzedni rzad Wiodzimierza Cimoszewicza, Swiadomos¢ wielkich za-
grozen dla funkcjonujacego systemu. Podstawowym zalozeniem re-
formy byto przejsécie od systemu redystrybutywnego do kapitatowego,
czyli od zdefiniowanego $wiadczenia do zdefiniowanej sktadki. Wpro-
wadzono powszechnos$¢ systemu oraz trzy filary emerytalne oparte na
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, na otwartych funduszach emery-
talnych oraz indywidualnych kontach emerytalnych. Reforma syste-
mu byta efektem coraz gorszych dla Polski prognoz demograficznych
i zwigkszenia §redniej dtugosci zycia naszych obywateli. Zaktadalismy,
iz w przysztosci nieuchronng konsekwencjg tego faktu bedzie, obok po-
zytywnych skutkéw powszechnosci systemu, podniesienie wieku eme-
rytalnego. Nasi nastgpcy jednak nie podzielali tych pogladow. Nie ba-
czac na fatalne skutki dla finansow, zlikwidowano jego powszechnosé,
przywracajac przywileje grup zawodowych. Dopiero rzad Donalda Tu-
ska z inspiracji Michata Boniego podniost wiek emerytalny, ktora to re-
gulacje uchylito Prawo i Sprawiedliwos¢.

Mielismy tez swiadomos¢ koniecznosci glebokich reform stuzby
zdrowia. Uwazam, ze najwieckszym bledem, ktore popetnili nasi nastep-
cy, czyli rzad SLD, byt demontaz kas chorych. Oczywiscie to, co chciat
po 2015 roku zrobi¢ PiS, czyli wroci¢ do systemu finansowania stuz-
by zdrowia z budzetu, byloby jeszcze gorsze. Lekarze, z ktérymi mia-
fem okazje na ten temat rozmawiaé, w tym byli ministrowie zdrowia,
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profesor Marian Zembala, profesor Zbigniew Religa, mowili: ,,wasza
reforma miala sens”. Trzeba byto to konsekwentnie realizowac, dosko-
nali¢. Dzigki kasom chorych pojawit si¢ element konkurencji, pienia-
dze zaczely krazy¢ w sposob racjonalny, a nie patologiczny. Nie wy-
myslilismy tej reformy sami. Opierali$my si¢ na programie, ktory two-
rzyt wicepremier Pawel Laczkowski z profesorem Zbigniewem Woz-
niakiem w rzadzie Hanny Suchockiej. Powstata wowczas, we wspot-
pracy z ,,Solidarno$cia”, koncepcja systemu ubezpieczen zdrowotnych
wzorowana na do§wiadczeniach niemieckich. Sposréd wszystkich kra-
jow transformujacych si¢ po 1989 roku najlepiej stuzbe zdrowia zorga-
nizowali Czesi. Zrobili to, co proponowat rzad Jerzego Buzka. A u nas
rzad Leszka Millera, decyzjami ministra Mariusza Lapinskiego, zablo-
kowat te reforme. Stuzba zdrowia powinna podlega¢ zasadom konku-
rencji. Musi by¢ stuzba, ktoéra bedzie miata zapewnione finansowanie.
Ale wazne jest kto dysponuje srodkami, ktére pochodza ze sktadek!
O tym nie moga decydowac beneficjenci. Natomiast populistyczne ha-
sta przed wyborami w 2001 roku byty takie: ,,Wygramy wybory, roz-
wigzemy kasy chorych”. Mowily to PiS, SLD i Platforma Obywatelska.
I zrobit to rzad Leszka Millera.

Trzeci temat to reforma edukacji. Wszystkie badania dowiodty, ze
reforma opracowana przez Mirostawa Handkego byta potrzebna i ra-
cjonalna. Wszystkie wskazniki obrazujace poziom nauczania dowio-
dly, ze szczeg6lnie w malych miasteczkach i nieduzych aglomeracjach,
powotanie gimnazjow sprawdzito si¢. Naruszenie tego systemu przez
SLD i ostateczne zniszczenie koncepcji profesora Handkego przez PiS
byto — moim zdaniem — wielkim btedem.

I ostatnia juz reforma, to reforma samorzadowa. AWS mowita
o koniecznosci rozwoju samorzadu terytorialnego juz podczas kampa-
nii wyborczej, a Jerzy Buzek w swoim exposé powiedziat ,,bierzemy
wladze po to, zeby oddac ja ludziom”. Nasz pomyst miat na celu de-
centralizacj¢ panstwa, decentralizacje finansow publicznych, stworze-
nie regiondéw, samorzadnosci wojewodztw i powiatow. Jednym z au-
torow tej reformy byt Michat Kulesza. Co po6zniej zrobiono w ramach
kontynuacji tej reformy? Nic. SLD i Platforma Obywatelska w okre-
sie swoich rzagdow nie mialy woli decentralizacji panstwa. A przeciez
my$my nie po to samorzad wojewddzki powotali, zeby tyle zbednych
kompetencji byto w rekach administracji rzadowej. PiS w czasie swo-



Dla mnie polityka jest sposobem realizacji marzen 109

ich rzadow nawet nie kryt centralistycznych koncepcji funkcjonowania
panstwa. | wdrazat je konsekwentnie.

Do tych czterech reform nalezy dotaczy¢ piata, czyli restruktury-
zacje przemystu ciezkiego. W ciagu czterech lat naszych rzadéw tyl-
ko z branzy gorniczej odeszto ponad 100 tysiecy osob, co umozliwi-
o likwidacje catkowita i czgSciowa trwale nierentownych dwudzie-
stu trzech kopaln. Zrobilismy to dwa razy szybciej, niz Margaret That-
cher w Wielkiej Brytanii, za zdecydowanie mniejsze $rodki. Unikneli-
$my przy tym znaczacych niepokojow spotecznych, jakie miaty miej-
sce w Wielkiej Brytanii. Pani Thatcher zwalniata 15 tysigcy gornikow
rocznie, my — 30 tysiecy i to w warunkach spokoju spolecznego, ktory
byt konsekwencja permanentnego dialogu z partnerami spotecznymi.
Pamigtam, jak podczas kampanii wyborczej Marek Borowski oskar-
zal nas: ,,Wy chcecie likwidowa¢ kopalnie!”. ,,Tak, bedziemy likwido-
waé, bedziemy porozumiewac si¢ z partnerami spolecznymi, bedzie-
my starali si¢ objac¢ réznymi pakietami oston socjalnych odchodzacych
pracownikow” — odpowiadatem. Tolerowanie sytuacji, w ktorej kopal-
nia generuje straty na poziomie 20-30 ztotych na tonie wegla, nie ma
najmniejszego sensu. Gdy obejmowali$my naszym programem gornic-
two, $rednia ujemna akumulacja na tonie wegla byta na poziomie mi-
nus 23 ztotych. Gdy odchodzilismy przy bardzo stabilnych, niskich ce-
nach wegla, mieliSmy akumulacje dodatnig na poziomie 8 ztotych. To
byt efekt ekonomiczny tej trudnej w spotecznym odbiorze reformy. Po-
dobnie dziato si¢ w hutnictwie. Musieli§my zwolni¢ okoto 50 tysiecy
0sob. To si¢ tez udato w warunkach spokoju spotecznego. Tym razem
nasi nastepcy z rzadu SLD kontynuowali t¢ reforme, sprywatyzowali
hutnictwo i ono do tej pory dobrze funkcjonuje.

A co z dziura Bauca, ktora polozyla sie cieniem na dziedzictwie rza-
du AWS?

Oczywiscie dziura Bauca byta fikcyjna. Bylem wtedy wicepremie-
rem i kierowatem KERM-em. Jarostaw Bauc obliczyt skutki finanso-
we ustaw, ktore zaproponowali postowie, zresztg ponad podziatami po-
litycznymi. Tych ustaw nie uchwalono. I faktycznie ta wirtualna ,,dziu-
ra” wynosita okoto 100 miliardéw ztotych. Jako wicepremier i minister
odpowiedzialny za przygotowanie budzetu, za zgoda premiera Buz-
ka, caty czas wspolpracowatem w tej materii z Kancelarig Prezydenta.
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Na narady w sprawach budzetu przychodzil, jako doradca prezydenta,
Marek Belka. Nie mieliSmy zadnych tajemnic. Mato tego, zeby nikt nie
zarzucit nam, ze co$ zamiatamy pod dywan, powotatem komisj¢ ztozo-
ng z najwybitniejszych specjalistow od budzetu, z profesorami Andrze-
jem Wernikiem i Witoldem Orlowskim na czele. Chcielismy, aby kwe-
stie zwigzane z budzetem byly catkowicie transparentne.

Niestety, trudno byto przebija¢ si¢ merytorycznymi argumentami
w czasie trwajacej dos$¢ brutalnej kampanii wyborczej. Krolowaty po-
pulizm i demagogia. Wyjatkowa sprawno$cig wykazywat si¢ lider SLD.
Coz, ptacit za to ceng, gdy w efekcie zwycieskich wyborow przyszio
mu kierowa¢ rzadem. Jak wspomniatem wczesniej, trudnos$ci w spra-
wowaniu wladzy w kleszczach populizmu kampanii wyborczej sg pro-
porcjonalne do wyniku.

Prawo i Sprawiedliwo$¢ w okresie swoich drugich rzadéow robilo
to chyba skuteczniej, niz wezesniej SLD, bo nie odnotowalo takie-
go spadku poparcia.

Rzady Prawa i Sprawiedliwosci zapisza si¢ w historii fatalnie. My-
sle, ze w trzydziestopigcioleciu 11l Rzeczypospolitej — najgorzej. De-
montaz wymiaru sprawiedliwosci, zawlaszczenie publicznych mediow,
dewastacja pozycji Polski na arenie migdzynarodowej i zastgpowa-
nie funkcji regulacyjnych panstwa prymitywng politykg wtascicielska,
czyli znanym z PRL-u recznym sterowaniem. Podsumowujac polity-
ke zagraniczna rzadéw Zjednoczonej Prawicy nalezy szczegdlnie doce-
nia¢ uzyskane wczesniej cztonkostwo Polski w NATO i UE, bo trudno
byloby sadzi¢, ze zrealizowaliby$my te dwa priorytety polityczne pod
rzagdami tej formacji. Rzady Zjednoczonej Prawicy nie wykazywaly ja-
kiekolwiek determinacji do podjecia reform ubezpieczen spotecznych
i zdrowotnych, zdemolowaly wrecz funkcjonujacy system edukacji.

Wystepowalem kilka lat temu w debacie podczas Forum Ekono-
micznego w Krynicy. Kotodko, Bielecki, Kwiecinski i ja. I wtedy Je-
rzy Kwiecinski, wowczas minister finansow w rzadzie Mateusza Mo-
rawieckiego, bardzo si¢ chwalil, ze PiS ma najlepsze wyniki, to znaczy
najwickszy wzrost PKB za minione trzy lata. Grzegorz Kotodko oczy-
wiscie replikowat, ze najwigkszy wzrost gospodarczy za minione lata
byt za jego kadencji. A Jan Krzysztof Bielecki powiedziat: ,,Wie pan,
panie ministrze, ja i tak si¢ cieszg, ze juz nie mowicie, ze panstwo jest



Dla mnie polityka jest sposobem realizacji marzen 111

w ruinie”. Ja za$ skomentowalem t¢ wymian¢ zdan uwaga, ze prze-
ciez wzrost PKB jest funkcja koniunktury i wczeéniej prowadzonych
reform, na co rzad nie ma wptywu. Tak samo jak Kotodko odcinat ku-
pony od tego, co zrobil wczesniej Balcerowicz, tak samo PiS odcinat
kupony od reform przeprowadzonych pietnascie lat wezesnie;j.

Najgorsze jednak jest to, ze Zjednoczona Prawica odcinajac te ku-
pony, rozdajac pieniadze i bedac beneficjentem tych reform, jednocze-
$nie dezawuuje ich autoréw. To jeszcze mozna by im wybaczy¢, ale oni
jednoczesnie kwestionowali sama potrzebg przeprowadzenia tych re-
form. I to jest najgorsze.

Jak Pan ocenia wspoélprace waszego rzadu z oSrodkiem prezydenc-
kim, z Aleksandrem Kwas$niewskim? Bo mimo wspélnego wtedy in-
teresu politycznego Kwasniewskiego z Millerem, w wielu wypad-
kach prezydent kroczyl swoja droga.

Relacje miedzy Kancelarig Prezydenta i rzadem byly wtedy cy-
wilizowane. Osobiscie miatem dobre relacje z Kancelarig Prezydenta
i z prezydentem Aleksandrem Kwasniewskim. W Polsce nigdy rela-
cje migdzy rzadem a prezydentem nie byty sielankowe, bo rzad ma
inne uwarunkowania i inny punkt widzenia, niz prezydent. Konstytucja
niezbyt precyzyjnie i racjonalnie okresla kompetencje tych dwoch or-
ganow wiladzy wykonawczej. Natomiast relacje w ramach kohabitacji
w latach 1997-2001 oceniam jako dobre. Pomimo tego, iz pochodzi-
liSmy z r6znych obozoéw politycznych! Byt to efekt odpowiedzialno-
$ci obu stron za panstwo oraz sposobu sprawowania wladzy 1 upra-
wiania polityki. Moge to powiedzie¢ z perspektywy czasu, analizujac
to, co dzialo si¢ w czasach rzadu Donalda Tuska i prezydentury Lecha
Kaczynskiego. Tamte relacje byly wrogie, co nigdy nie powinno mie¢
miejsca w demokratycznym panstwie. Mozna si¢ r6zni¢, ale nie moz-
na generowa¢ konfliktow tak brzemiennych w skutki, rowniez w poli-
tyce migdzynarodowe;j.

W jakich kwestiach wasz rzad wspolpracowal z urzedem prezy-
denckim, a w jakich si¢ rézniliScie?

Priorytetami politycznymi dla Polski po 1989 roku bylo cztonko-
stwo w NATO i Unii Europejskiej. Rzad Jerzego Buzka zrealizowat
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ten pierwszy priorytet do konca, czyli staliSmy si¢ cztonkiem NATO,
w efekcie zgodnej wspotpracy zarowno prezydenta, rzadu, jak i przed-
stawicieli Polonii amerykanskiej.

Jerzy Buzek ten wielki dzien dla polskiej historii $wigtowat w to-
warzystwie wszystkich swoich poprzednikow. Na spotkanie przybyto
siedmiu bytych premierow — od Tadeusza Mazowieckiego po Wtodzi-
mierza Cimoszewicza. Podkreslajac konsekwentna, zgodng pracg ko-
lejnych rzadow na rzecz zakotwiczenia Polski w zachodnich struktu-
rach obronnych oraz dzigkujac za zaangazowanie w ten proces roznym
srodowiskom, Jerzy Buzek wykazal w tej materii klase godng premie-
ra RP. I w tym konteks$cie $mieszg mnie i irytujg proby przypisywania
tej czy innej formacji autorstwa tego politycznego sukcesu, jakim byto
ztozenie przez Bronistawa Geremka w Bibliotece Trumana w Indepen-
dence podpisu pod protokotami akcesyjnymi Polski do NATO. To dla
mnie przejaw matostkowosci i politykierstwa.

Drugim politycznym priorytetem byto cztonkostwo w Unii Euro-
pejskiej. Polski marsz do Europy zaczat Tadeusz Mazowiecki, nawig-
zujac stosunki dyplomatyczne ze wspodlnotami europejskimi i desygnu-
jac do nich pierwszego polskiego ambasadora — Jana Kutakowskiego.
Po latach, juz w rzadzie Jerzego Buzka, objat on jakze wazng funkcje
pelnomocnika rzadu do spraw negocjacji akcesyjnych z Unia Europe;j-
ska. Negocjacje, ktore prowadzil rzad Jerzego Buzka, byty bardzo trud-
ne. Zlozonos¢ materii, ktora obejmowata nierzadko sprzeczne intere-
sy panstw cztonkowskich, wymagaty z naszej strony wyjatkowej de-
terminacji i odpowiedzialnosci. Dlatego tez wspoélpraca rzadu z pre-
zydentem byta bardzo istotna. Oceniajac jg z perspektywy czasu, kto-
ry uptynat, mysle, iz dla obu osrodkow witadzy wykonawczej fakt za-
mknigcia z sukcesem znaczacej czgsci obszarow negocjacyjnych, dwu-
dziestu pigciu z trzydziestu, przez rzad Jerzego Buzka, byl milowym
krokiem w drodze do Unii. Niestety, w tej materii tak pozytywnie oce-
ni¢ wspolpracy z Owczesng opozycja nie mozna. Jak wczesniej wspo-
mniatem, rozpoczynat si¢ okres populizmu w polskiej polityce. W jego
efekcie nasze stanowisko negocjacyjne bylo ostabiane na skutek do-
magania si¢ przez 6wczesng opozycje, by przyspieszy¢ zamykanie ko-
lejnych obszaréw negocjacyjnych. A to mogto przeciez mie¢ miejsce
tylko w wyniku znaczacej modyfikacji koncepcji i celéw negocjacyj-
nych. Roznice stanowisk miedzy rzadem i prezydentem objawiaty si¢
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wetowaniem niektorych ustaw przez prezydenta Kwasniewskiego, kto-
rych 6wczesna koalicja AWS-UW w Sejmie nie byta w stanie powtor-
nie przeglosowac. Do najwazniejszych nalezata ustawa o podatku do-
chodowym od os6b fizycznych, ustawa wprowadzajaca trojstopniowy
podziat terytorialny panstwa, ustawy o Instytucie Pamigci Narodowej,
o Prokuratorii Generalnej, czy tez tak wazna ustawa odnoszaca si¢ do
procesu reprywatyzacji.

Powinienem jednak zarazem dodac, ze 6wczesny prezydent wielo-
krotnie wspieral rzad w réznych kwestiach zwigzanych z promocjg pol-
skiej gospodarki zagranica, co lezato w moim zakresie odpowiedzial-
nosci. Mialo to istotne znaczenie réwniez dla promocji Polski, jako
miejsca lokowania inwestycji. Bardzo czgsto, jako minister gospodar-
ki, towarzyszylem prezydentowi w jego wyjazdach i mysle, ze to byto
zawsze dobrze odbierane zagranicg.

Jak pan ocenia strategie rozwojowe autorstwa Grzegorza Kolod-
ki, Jerzego Hausnera czy Michala Boniego, ktérzy w réznych okre-
sach probowali podporzadkowaé polityke gospodarcza w Polsce
pewnym wizjom dlugoterminowym.

Grzegorz Kotodko, wielka posta¢, erudyta, intelektualista. Grze-
gorz Kotodko niewatpliwie jest wybitnym ekonomistg, natomiast bliz-
si koncepcyjnie sg mi tacy ekonomisci, jak Leszek Balcerowicz, Ma-
rek Belka czy Jerzy Hausner. Nie potrafie powiedzie¢, co byloby, gdy-
by wszystkie reformy w Polsce po 1989 roku byly realizowane w opar-
ciu o teorie Kotodki. Obawiam sig, ze skutecznos¢ tych reform bytaby
zdecydowanie mniejsza niz tych, ktore przeprowadzit Balcerowicz. On
wzigl na siebie wielkg odpowiedzialno$¢ za naprawe panstwa w naj-
trudniejszym okresie. Merytoryczne alternatywy, wyrazajace si¢ kon-
testacja tych jedenastu ustaw, ktore 1 stycznia 1990 roku inaugurowaly
ratowanie polskiej gospodarki i skierowanie jej na rynkowe tory w tych
przetomowych tygodniach, nadmiernie si¢ nie przebijaty.

Oceniajac dzisiaj te przyjete wowcezas kierunki reform nalezy osa-
dzi¢ je w ekonomicznych realiach tamtych czasow. Kotodko — jeszcze
raz podkreslam — to wybitny intelektualista, $wietny mowca, erudy-
ta — chociaz ekscentryczny polityk. Natomiast Kotodko, jako minister
finanséw miat tendencje do zawlaszczania wszystkich decyzji gospo-
darczych w rzadzie, podobnie zreszta jak Leszek Balcerowicz i wigk-
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szo$¢ ministrow finanso6w. Moja refleksja jest taka, ze minister finan-
soOw w Polsce mial przesadnie duze kompetencje. Probowatem je ogra-
niczy¢ w czasach, gdy kierowalem Komitetem Ekonomicznym Rady
Ministréw. Minister wlasciwy do spraw finansow wpisywat wowczas
do wigkszosci ustaw konieczno$¢ uzgadniania z nim aktow wykonaw-
czych do ustaw przygotowywanych przez innych ministrow. Mysle, iz
minister finanséw mial w rzadzie wigksza wladze niz premier, dlate-
g0, ze to on decydowat o ostatecznym ksztalcie aktow wykonawczych.
A to nie jest potrzebne w Radzie Ministréw, ktora powinna funkcjo-
nowac przede wszystkim na zasadzie szukania kompromisu. Inny jest
punkt widzenia ministra srodowiska, a inny jest punkt widzenia mini-
stra gospodarki. Premier Tusk, stwierdzit kiedys, ze ma dos$¢ konflik-
tow pomigdzy ministrem gospodarki a ministrem $rodowiska w spra-
wach energetyki i remedium upatrywat w polaczeniu tych ministerstw.
Te koncepcje¢ zrealizowano w czasie rzagdow Zjednoczonej Prawicy.
A przeciez to rozwigzanie jest irracjonalne. Jest ktos, kto pilnuje srodo-
wiska 1 jest ktos, kto pilnuje gospodarki. I ci ministrowie muszg szukac
kompromisu. Z pozytkiem dla panstwa.

W pierwszym rzadzie Tuska, ktéry byl przeciwny tworzeniu poli-
tycznych wizji, znalazl si¢ Michal Boni, ktory probowal stworzy¢
strategie dla Polski na dlugie lata.

To wizjoner, bardzo madry cztowiek. Stworzyt w rzadzie Tuska za-
plecze intelektualne, ktore zaczeto mysle¢ o przysztosci Polski; ktore
nie koncentrowato si¢ na doraznych sprawach i na przystowiowej cie-
ptej wodzie w kranie, ale na tym, co bedzie za dwadzieScia, trzydziesci
lat. Nie mozna przeciez koncentrowac si¢ na taktyce osadzonej w re-
aliach nieznanej strategii. A my mamy dos$¢ czesto z tym zjawiskiem do
czynienia w Polsce. Michal Boni stworzyl ambitny program i chapeau
bas! przed nim. Zawart w nim bardzo wiele ciekawych przemyslen, ale
mial niestety niewiele sprawczosci.

Polska w dalszym ciggu potrzebuje reform i wizjonerow. Zdecydo-
wanie nie zgadzam si¢ z Donaldem Tuskiem, ktéry mawial, ze ,ktos,
kto ma wizje, powinien i$¢ do lekarza”. Nie zgadzam si¢, ze wazna jest
tylko ciepta woda w kranie, a nie dalekosigzne koncepcje funkcjono-
wania panstwa. Nie. Dla mnie polityka jest sposobem realizacji ma-
rzen. Donald Tusk i 6wczesna ekipa Platformy Obywatelskiej nie mie-
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li wystarczajacej motywacji do realizacji reform potrzebnych Polsce.
Kiedy$ przeciwstawilem Mariana Krzaklewskiego i Donalda Tuska.
Wspomniatem, ze obaj sg moimi przyjaciétmi, znam ich od lat. Mowi-
fem, ze Marian Krzaklewski z pelng §wiadomoscia ceny, ktora przyj-
dzie mu za to zaptaci¢, ostaniat trudne w spotecznym odbiorze refor-
my. A czgsciowo demontowat je liberat i konserwatysta Donald Tusk.
Czy likwidacja OFE i zawlaszczenie 150 miliardow ztotych byto mia-
ra odpowiedzialnosci? Nie... Mato tego, mialem pretensje do dwcze-
snego Trybunatu Konstytucyjnego, ze srodki zgromadzone w OFE za-
liczyt do $rodkow publicznych. A w oparciu o jakie przepisy Konstytu-
cji?! Nie bardzo potrafi¢ to zrozumiec.

Oceniam dobrze sztafet¢ ministrow i rzadow, ktore zajmowaty si¢
gospodarka 1 szty korytarzem reform, nie zbaczajac z niego 1 ustala-
jac kolejne priorytety. Uwazam, ze zarowno Balcerowicz, Belka, jak
1 Hausner, Osiatynski czy Kotodko — cokolwiek by nie powiedzie¢ o ich
roéznicach zdan w pewnych obszarach — prowadzili polska gospodarke
w ramach strategii i mechanizmoéw, ktore przyjelismy w 1990 roku.
Zmienialy si¢ niektore priorytety, ale generalny kierunek zmian byt
caly czas podobny: prywatyzacja, czyli zmiana struktury wlasnoscio-
wej, skoncentrowanie si¢ na funkcjach regulacyjnych panstwa, odejscie
od recznego sterowania, otwarcie na inwestycje zagraniczne, deregula-
cja, aktywno$é w Swiatowej Organizacji Handlu i Unii Europejskie;.
Zmieniono to, zakwestionowano calg t¢ polityke i koncepcje funkcjo-
nowania gospodarki w rzadzie Prawa i Sprawiedliwosci po 2015 roku.

Wracajac przy okazji do obecnosci Polski w Unii Europejskiej
uwazam, ze ocenia¢ ten okres z punktu widzenia ekonomii nalezy na-
der pozytywnie. Dostgp do wspolnego rynku, transfery $rodkow unij-
nych na modernizacj¢ naszej gospodarki, radykalnie zwigkszyty kon-
kurencyjnos¢.

Trzeba jednak mie¢ swiadomos¢, ze w Unii Europejskiej, podob-
nie jak nasi partnerzy, musimy walczy¢ o swoje interesy. Nalezy jednak
robi¢ to profesjonalnie, przekonywac przedstawicieli innych krajow do
swoich racji, budowac koalicje. Natomiast to, co robiono w okresie rza-
dow PiS w relacjach z Unig Europejska 1 najwazniejszymi europejski-
mi partnerami, jest zaprzeczeniem wszystkiego, czego nalezy oczeki-
wac od polskiego rzadu. Naruszanie prawa, ktére obowigzuje w Unii
Europejskiej, permanentne konfliktowanie si¢ z wigkszo$cig krajow
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w wielu sprawach. Nie chodzi tylko o Niemcy. Przykladem sa roéwniez
relacje z Czechami. Skrajnie nicodpowiedzialna byta na przyktad wy-
powiedz premiera Morawieckiego sugerujaca, ze Norwegia ,,zeruje’” na
wojnie w Ukrainie, bo korzysta na wysokich cenach gazu! Trzeba by¢
naprawde dyletantem, aby w momencie, kiedy nie mieliSmy kontrak-
tow na dostawe gazu z Norwegii, a o ten norweski zabiegali wszyscy,
powiedzie¢ cos takiego.

Jesli juz mowimy o norweskim gazie, to trzeba chyba wspomnieé
takze o naszych wczesniejszych relacjach z rosyjskim Gazpromem.
Trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze w relacjach ekonomicznych z Ro-
sja kolejne polskie rzady pare razy wchodzily na te same grabie...

Mielismy w 2001 roku wielkie pretensje do 6wczesnego SLD i do
Leszka Millera, ktory pod wplywem Aleksandra Gudzowatego kryty-
kowat nas za kontrakt norweski. Robi to zreszta do tej pory. A prze-
ciez zablokowanie kontraktu norweskiego kosztowalo Polske co naj-
mniej kilkanascie miliardow dolaréw. W cenie gazu ptaciliSmy bowiem
Gazpromowi przez wiele lat rente za brak alternatywy, ktora wynikata
z niedostatecznej przepustowosci Owczesnej infrastruktury przesytowej
na kierunkach zachodnim, pétnocnym i potudniowym.

Podczas moich spotkan w czasie rzadu Jerzego Buzka byty tez roz-
mowy z politykami rosyjskimi. Towarzyszytem prezydentowi Kwa-
$niewskiemu nawet w jego rozmowach z Putinem.

Gdy mielis$my juz parafowany kontrakt norweski, ktory zostat wy-
negocjowany przy poparciu i duzym zaangazowaniu dwoch premie-
row, Jerzego Buzka i Jensa Stoltenberga, poleciatem wiosng 2001 roku
do Moskwy i wicepremierowi Wiktorowi Christience powiedzialem, ze
musimy renegocjowac kontrakt jamalski, bo naszym zdaniem jest nie-
aktualny. W 1995 roku Marek Pol, jako minister przemyshu i handlu
w rzadzie Waldemara Pawlaka, zapisal bowiem w umowie z Federacja
Rosyjska bardzo precyzyjnie, z jakich punktow odbioru bgdziemy po-
zyskiwa¢ gaz, oraz z ktorej nitki gazociggu. Zgodnie z zapisami umo-
wy wiekszos$¢ gazu Polska powinna byta odbiera¢ z drugiej nitki gazo-
ciggu jamalskiego, ktora nie powstala, bo Rosjanie nie chcieli jej budo-
wac. W zwigzku z tym wychodzilem z zatozenia, a podzielata te opinie
réwniez Najwyzsza Izba Kontroli, Ze nie jestesmy zobowigzani do od-
bioru zakontraktowanych w 1993 1 1995 roku ilosci gazu. Naszym zda-
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niem zaistniaty warunki do renegocjacji tak zwanego kontraktu jamal-
skiego. Owczesna opozycja z nieznanych mi powodow kontestowata to
stanowisko. Sytuacj¢ zdecydowanie zmienit rzgd Mateusza Morawiec-
kiego, ktory powrocit do koncepcji gazowego potaczenia Polski ze zto-
zami norweskimi na Morzu Pélnocnym. Sukcesem tez 6wczesnego pet-
nomocnika rzadu do spraw infrastruktury energetycznej Piotra Naim-
skiego, jest przygotowanie, realizacja i uruchomienie tej tak waznej dla
nas inwestycji. Czyli — prosze bardzo, kupujemy na zasadzie partner-
skiej wspotpracy.

W tym konteks$cie rownie pozytywnie nalezy oceni¢ decyzje o re-
alizacji budowy Terminala LNG w Swinoujsciu. Obie te inwestycje
wpisaly si¢ w proces dywersyfikacji dostaw gazu ziemnego i zdecydo-
wang poprawe bezpieczenstwa energetycznego. Pozytywnie oceniam
réwniez zrealizowanie projektu przekopu Mierzei Wislanej, umozli-
wiajacej nam swobodny dostep do Zatoki Gdanskiej. Ten dostep przez
Ciesnine Pitawska, ktorg kontrolowata Federacja Rosyjska, byl nam
przez wiele lat ograniczany. W agendzie moich rozmoéw jako wiceprze-
wodniczacego komisji wspolnej polsko-rosyjskiej permanentnie poja-
wiat si¢ ten problem. Bez rezultatu. Oceniajac relacje Polski z Federa-
cja Rosyjska w okresie minionych trzydziestu lat mysle, ze mozna po-
stawi¢ teze, iz nasze porazki w tej materii byly w znaczacym stopniu
efektem braku racjonalnej taktyki, wpisujacej si¢ w przemyslang dtu-
gofalowg strategi¢ realizowang w sposob stabilny przez przygotowa-
nych profesjonalnie do tej roli przedstawicieli naszego panstwa. I oczy-
wiscie, znaczenie miata imperialna, niesktonna do kompromiséw, poli-
tyka Federacji Rosyjskie;j.

Rozmowe przeprowadzit Jacek Kluczkowski






RACHUNKI ZA POPULIZM
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RozMowA z ARTUREM BALAZSEM

Kiedy wlasciwie w Polsce zaczela si¢ transformacja? We wrzesniu
1989 roku, gdy powstal rzad Tadeusza Mazowieckiego, w styczniu
1990 roku, gdy wystartowal plan Balcerowicza, a moze jeszcze Kie-
dys indziej?

Zaczng od momentu, kiedy w lutym 1989 roku po raz pierwszy
siedliémy do stolu z miniong wtadza. Wtedy przy Okragltym Stole bli-
zej poznalem Tadeusza Mazowieckiego. Poznatem wtedy takze Olka
Kwasniewskiego. Bytem uczestnikiem ,,stolika” do spraw pluralizmu
zwigzkowego, ktoremu wowczas oni obydwaj przewodniczyli. Ja re-
prezentowatem nielegalng w tamtym czasie ,,Solidarno$¢ Rolniczg”.
Siedli$my do wspolnego stotu, wydawato sie, ze o ile kwestia legaliza-
Cji ,,Solidarnosci” pracowniczej nie ulega zadnej watpliwosci, to kwe-
stia legalizacji naszej ,,Solidarno$ci Rolniczej” nie byta przesadzona.
Owczesne wadze uwazaly, ze rolnicy s pracodawcami i nie maja pra-
wa mie¢ zwigzku zawodowego. W trakcie bardzo trudnych negocjacji
i na skutek zrozumienia sprawy ze strony reprezentujacego rzad Kwa-
$niewskiego, doszto do przetomu i uznano, ze rolnicy tez majg prawo
do swojego zwiazku zawodowego.

Mazowiecki byt juz cztowiekiem bardzo doswiadczonym. A ja by-
fem bardzo mtody, podobnie jak Kwasniewski. Muszg si¢ przyznac,
ze podziwiatem ich obydwu. Miatem poczucie, ze reprezentantom obu
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stron zalezy na tym, zeby si¢ dogadac; nie konfrontowac sig, lecz szu-
ka¢ tego, co taczy. Obydwaj chcieli, zeby Polska byta inna, niz byta do
1989 roku. Podziwiatem determinacj¢ Mazowieckiego, ktory byt dla
mnie wielkim autorytetem, ale tez podziwiatem otwartos¢ Kwasniew-
skiego, bo on musial chodzi¢, konsultowac; nie odpowiadat na postula-
ty od razu, ale z tego co mowit, bylo wida¢, Ze robi wszystko, aby do-
szto do porozumienia. I to wtasnie ten moment bardzo mocno zawa-
7yl na moich p6ézniejszych relacjach z Kwasniewskim. Powstata relacja
wzajemnej sympatii, a pézniej przyjazni, co spowodowato, ze w roz-
wigzaniu bardzo wielu trudnych probleméw Polski mielismy podob-
ne zdanie.

Mimo tych wysitkow obu stron, zeby sie dogadaé, to do sukcesu ne-
gocjacji potrzebny byl jeszcze zyczliwy mediator...

Fakt, ze doszto do Okraglego Stotu i ze szukalismy kompromisu,
wigze si¢ z olbrzymig rolg Kosciota. Bez aktywnego udziatu Koscio-
fa — i po naszej i po tamtej stronie — pewnie by do tego nie doszto. To
byla wregcz determinacja Ko$ciota, zeby$my si¢ dogadali. Kiedy mieli-
$my watpliwosci to konsultowali$my je z KoSciotem, a stamtad zawsze
wychodzito przestanie, ze trzeba si¢ porozumiec, czesto wsparte auto-
rytetem Ojca Swictego Jana Pawta II. Przekonatem si¢ o tym osobi-
$cie nieco pdzniej, jesienig roku 1989. Odbyta si¢ wtedy jedna z pierw-
szych i najwazniejsza wizyta nowego solidarno$ciowego rzadu w Sto-
licy Apostolskiej. Premier Mazowiecki wziat ze soba wowczas trzech
czy czterech ministrow, w tym mnie. Bylem juz wczesniej osobiscie
u Ojca Swietego dwa razy, jako dziatacz podziemnej ,,Solidarnosci”.
Bytem delegatem podziemnej ,,Solidarnosci” na Europejski Kongres
Farmeréw w Rzymie. Pozniej Ojciec Swiety byt w Szczecinie i miatem
wtedy z nim rozmowe, podczas procesji z darami.

Podczas tej rzadowej wizyty w 1989 roku wygladato to tak, ze kaz-
dy cztonek delegacji miat osobista rozmowe z Ojcem Swietym i z Tade-
uszem Mazowieckim rownoczesnie. To byto niesamowite przezycie. Ta
rozmowa ,,w sze$¢ oczu” z Ojcem Swietym przy premierze Mazowiec-
kim byla jednym z najwazniejszych wydarzen w moim zyciu.

O czym rozmawiali§cie?
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O rzeczach najwazniejszych. Ja o rolnictwie i kolektywizacji jego
czescel przez komunistow, nawigzujace jednoczesnie do wezesniejszych
rozmow z Ojcem Swigtym na ten temat.

Potem byl powrdt do rzeczywistoSci.

Po zmianie ustroju parokrotnie bylem ministrem rolnictwa. W rza-
dzie Tadeusza Mazowieckiego, w rzadzie Jana Olszewskiego, w rzg-
dzie Jerzego Buzka.

Jakie bylo pana zdanie na temat planu Balcerowicza i rozpoczetych
wtedy reform, ich skutkéw spolecznych, zwlaszcza na wsi?

Od chwili powstania rzadu Tadeusza Mazowieckiego nie byto zad-
nej powaznej propozycji ani alternatywy — a przynajmniej ja takiej nie
znam — dla planu Balcerowicza. To byt wtedy jedyny pomyst. Dzisiaj,
z perspektywy czasu mogg ocenic, ze byt on bardzo trudny, budzit kon-
trowersje, ale byl jedyny skuteczny i mozliwy do realizacji. Mam ta-
kie poczucie, ze w tamtym czasie cata klasa polityczna — takze bedace
wowczas w opozycji SLD jak i PSL — gromadzita si¢ wokét tego po-
mystu. Oczywiscie pojawiaty si¢ rozne watpliwos$ci, uwagi i jest wie-
le prawdy w tym, ze by¢ moze spolecznie, koszty tego planu byty zbyt
wysokie. RoOwnoczesnie trzeba jednak powiedzie¢, ze chyba nie udato-
by sie przeprowadzi¢ tego planu w inny sposob i Polska w takim krot-
kim marszu nie stalaby si¢ panstwem wolnorynkowym. To byt jedyny
zwarty program gospodarczo-polityczny, ktory mogt przynies¢ Polsce
jakies sukcesy. Moze za mato pochylilismy si¢ wtedy nad cze$cia spo-
teczng, ktora bylaby pomostem dla najbardziej dotknigtych zmianami,
ale takie byty realia.

Plan Balcerowicza na pewno byl bardzo bolesny dla rolnikow.
Znaczna czg$¢ tych, ktorzy mieli wtedy kredyty, z dnia na dzien sta-
fa si¢ bankrutami. W oparciu o to powstal pozniej ruch Leppera, kto-
ry gromadzit rolnikdw w putapce zadtuzenia. Reformy byly bardzo bo-
lesne réwniez dla bytych pracownikow PGR-ow, ktorzy zderzyli sie
z rzeczywistoscig wolnorynkowa. Na sto hektarow w PGR-ach bylo za-
trudnionych 10-15 osob. Nagle okazato sig, ze na sto hektarow wystarczy
jedna lub dwie osoby, a pozostale trafity na bezrobocie, mimo réznych zo-
bowigzan naktadanych w tamtym czasie na przysztych dzierzawcow. Nie
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bylo szans, zeby wszyscy ci ludzie odnalezli si¢ w nowej rzeczywistosci,
a alternatywne programy, ktore przyniostyby rozwiazanie tego problemu,
nie powstaly.

Czy przyczyn ,,wojny na gorze”, czyli konfliktu Walesa — Mazo-
wiecki, mozna tez szuka¢ w tych napieciach spolecznych? Czy
w tym konflikcie chodzilo r6wniez o program gospodarczy?

Nie. Chodzito bardziej o program polityczny, niz o gospodarczy.
Wtedy rozpoczeta si¢ polaryzacja nurtow politycznych w poszczego6l-
nych ugrupowaniach postsolidarnosciowych. Odczutem to na wilasnej
skorze, bo w pewnym momencie doszto w moim $srodowisku politycz-
nym do polaryzacji na zasadzie, kto poprze Mazowieckiego, a kto Wa-
fese w wyborach prezydenckich. Generalnie obo6z ,,Solidarnosci” po-
part Walese. Ja zostatem przy Mazowieckim. Musialem zawiesi¢ swoj
udziat w Stronnictwie Ludowo-Chrzescijanskim, ktorego szefem byt
Jozef Slisz, bo oni poparli Walese. Szczecin, z ktérego pochodze i gdzie
goscitem Mazowieckiego kilka razy podczas kampanii wyborczej, byt
jedynym miastem w Polsce, w ktorym premier wygral gtosowanie. To
byt poczatek konfliktu, ktory pdzniej dawat o sobie zna¢ przez dlugie
lata. Pamigtam mojg rozmowe z Olkiem Hallem z tamtego czasu. Olek
od poczatku popart bardzo mocno Mazowieckiego i zachgcat do tego
innych. Chciat, zeby wszyscy gromadzili si¢ wokét Mazowieckiego.
Wielokrotnie wracali§my do tego momentu i zastanawiali$my si¢ mie-
dzy soba, co by byto gdyby...

To byl moment zwrotny.

Powiedziatem wowczas Hallowi, Zze oceniam, iz wybory wygra
Walesa i Zze nie ma na to alternatywy, ale ze wzgledow lojalnoscio-
wych 1 mojego poczucia warto$ci, zostaj¢ przy Mazowieckim. To byt
dla mnie smutny moment, takze jezeli chodzi o spostrzezenia dotycza-
ce mentalno$ci Polakow. Podczas kampanii, Mazowieckiego wpisano
w antysemityzm, przypieto mu tatke Zyda, co wielokrotnie wychodzito
na réznych spotkaniach, konferencjach, czy podczas rozmow z ksigz-
mi, ktorzy niestety tez podnosili to i czynili z tego zarzut. Dla mnie to
bylo bardzo smutne i bolesne. W duzo pdzniejszym czasie rozwigzat go
wspolny przeciwnik, ale przez dlugie lata obozy Walegsy i Mazowiec-
kiego nie mogty si¢ ze sobg pogodzic.
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W 1990 i 1991 roku pojawily sie w polskiej polityce liderzy ugrupo-
wan populistycznych — Andrzej Lepper i Stanistaw Tyminski. Skad
sie bierze poparcie dla takich nurtow?

Jesli chodzi o populizm, to zawsze w kazdym momencie historycz-
nym i spolecznym jest znacznie wigksze zapotrzebowanie na to, co
jest przyjemne, tatwe i dobrze wyglada od tego, co jest trudne, wyma-
ga zmudnej pracy, aktywnosci, pokonywania problemow w dluzszym
okresie. Populizm nie bierze pod uwage realiow rzeczywistosci. Zakta-
da, Ze mozna i§¢ droga na skroty i wystarczy tylko mowié o rzeczach
malo realnych, ale za to przyjemnych i tatwych. I tak tez wygrywa si¢
czesto wybory. 1 tak tez w naszej rzeczywistosci bywato. Ja sam sta-
ram si¢ by¢ czlowiekiem, ktory twardo stapa po ziemi i trzyma si¢ jak
najdalej od populizmu. Uwazam, Ze jest grozny, niebezpieczny. Kiedy
populizm jest reprezentowany przez cate ugrupowania i formacje poli-
tyczna, to jest dla panstwa niezmiernie grozny. Rachunki za populizm
trzeba nieraz bardzo dtugo sptaca¢ i nie sg one tatwe do sptacenia.

A lewica postkomunistyczna? Jak pan ocenia jej miejsce w procesie
polskiej transformacji?

Uwazam, ze w polityce konkurencja, ktora ma swoje programy
i poglady, jest pozyteczna i powinna by¢. Nikomu nie odbieratem pra-
wa do odnalezienia si¢ w nowej rzeczywistosci po roku 1989, jezeli nie
mial w swoim zyciorysie czegos, co by przekreslato jego dobra wolg.

Jezeli chodzi o t¢ oceng, moge by¢ ewenementem, bo sam bytem
skazony przynaleznoscig do PZPR-u przed 1980 rokiem. Chociaz caty
stan wojenny spedzilem w wigzieniu, to miatem poczucie, ze do odbu-
dowy i zmian w Polsce potrzebni sg wszyscy; ze jezeli kto§ ma auten-
tycznie dobrg wolg i chce miniong rzeczywisto$¢ zmienia¢ na lepsza.
Nawet, jesli pochodzi z innego obozu politycznego, to powinno si¢ dla
niego znalez¢ miejsce. Wydaje mi si¢, ze obdz bylych postkomunistow
byl bardzo zr6znicowany. Byli w nim ludzie o r6znych pogladach. Byli
tacy, ktorzy do tego panstwa, jakie ja tworzytem, odnosili si¢ wrogo,
ale byli tez tacy, ktorzy widzieli w tym wielkg szans¢ dla Polski. Oce-
nialbym to w kategoriach indywidualnych i na pewno nikomu — poza
jakimi$ wyjatkami, ktére sg naznaczone i znane — nie odmawialbym
prawa do aktywnosci w zyciu publicznym.
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Jak ocenia pan relacje rzagdow solidarnosciowych w latach dzie-
wieldziesigtych z lewicowa opozycja? Na ile byla to ostra walka,
a na ile mozna bylo liczy¢ na kooperacje?

W okresie rzadu Jerzego Buzka byly obszary, w ktorych mozna
byto liczy¢ na daleko idacg wspolprace z prezydentem Kwasniewskim.
Na przyktad, jezeli chodzi o nasza integracje z NATO i z Unig Euro-
pejska. Byly tez obszary ideologiczne, w ktorych stosunek do Koscio-
fa czgsto budzit rozne emocje. Byly kwestie, ktére mocno nas roznity.
Generalnie powiedzialbym jednak — zwlaszcza w kontekscie tego, co
dzialo si¢ po 2015 roku, ze wtedy panowato poczucie, ze moze si¢ r6z-
nimy i mamy odmienne wizje drogi dojscia do celu, ale kazdej forma-
cji — czy to opozycyjnej, czy rzadzacej — zalezy na Polsce. Przestaniem
byt interes panistwa, ktorego nikt nie mialby odwagi nadwyrezy¢ dla ja-
kich$ partyjnych i politycznych interesow. Racja stanu byta ponad po-
dziatami politycznymi. To byta linia demarkacyjna, ktéra powodowata,
ze widzieliSmy, ze spraw polityki zagranicznej nie mozna wiacza¢ do
biezacej walki politycznej. Jezeli chodzi o klasg¢ polityczna i mozliwos¢
wspolpracy miedzy opozycja a rzadzacymi, oceniam tamte czasy duzo
lepiej niz te, ktory nastapity po 2005 roku. To duza réznica.

Jak ocenia pan bilans reform przeprowadzonych przez rzad Jerzego
Buzka? Czy nie poniesli$cie péZniej zbyt wysokiej ceny za te reformy?

Uwazam, ze po rzadzie Mazowieckiego rzad Buzka to byt jedy-
ny rzad, ktéry mial odwage, wole i determinacj¢, zeby dokona¢ kolej-
nych reform. Chyba najwazniejsza byta reforma samorzadowa, budza-
ca olbrzymie namigtno$ci i emocje w zwiazku z likwidacja czesci wo-
jewodztw, ale niezmiernie potrzebna; tworzaca fundamenty i podstawe
panstwa i — chyba po raz pierwszy — oddajaca istotng cz¢s¢ wtadzy oby-
watelom w postaci samorzadu.

Pewnie zaptaciliSmy za te reformy przy wyborach w 2001 roku. To
byto widaé. PoniesliSmy olbrzymie koszty tych reform, ale taka byta
potrzeba czasu. Istotna byta rowniez determinacja samego Buzka, ktory
uwazat, ze trzeba te reformy przeprowadzi¢ i potrzebna jest nowa, inna
wizja panstwa. Uwazam, ze tak jak w przypadku planu Balcerowicza,
tak tutaj mozna powiedziec, Ze nie bylo alternatywy, innych pomystow
oprocz inicjatyw politycznych, na przyklad wigkszej centralizacji pan-
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stwa itd. Mowig tu réwniez o reformie edukacji i reformie zdrowia, kto-
re postawity wszystko na nogach. Bardzo mocno tego broni¢. Byta tez
reforma goérnictwa, ktorej poézniej juz nikt po Januszu Steinhoffie nie
potrafit domkna¢. Zapadly tez decyzje o wejsciu do Unii Europejskiej
i przystapieniu do NATO. To byt bardzo wazny okres.

Negocjacje w sprawie wlaczenia polskiego rolnictwa do unijnej wspol-
nej polityki rolnej byly chyba najtrudniejszym zadaniem dla ministra
rolnictwa w okresie negocjacji?

W rzadzie Jerzego Buzka to moim obowigzkiem bylto przygotowa-
nie stanowiska negocjacyjnego w obszarze rolnictwa. Rolnictwo budzi-
o najwicksze obawy w Unii Europejskiej. Byly rozne, r6zne momen-
ty 1 rézne okresy tych negocjacji. Po stronie Unii rozwazano, zeby Pol-
ska weszta do UE z dlugim okresem przejsciowym dla rolnictwa. Przez
dtugi czas Bruksela utrzymywata, ze polscy rolnicy nie dostang doptat
od chwili wejscia Polski do Unii, ale dopiero stopniowo, po kilku la-
tach. Nasze rolnictwo, zdaniem negocjatoréw ze strony Unii, nie zosta-
o adaptowane do wymogoéw europejskiego rynku, byliSmy na to nie-
przygotowani. To stanowisko udato si¢ nam zmieni¢ w czasie rozmow.

Jak udalo si¢ ich do tego naklonié?

Komisarzem do spraw rozszerzenia byt wtedy Giinter Verheugen,
Niemiec. Nasze stanowisko negocjacyjne oczywiscie opracowywatem
tak, ze od pierwszego dnia cztonkostwa w Unii mamy tez peine czlon-
kostwo w rolnictwie — przyjmujemy wszystkie zobowigzania i wszyst-
kie przywileje oraz mamy petlne doptaty. Uzgodnitem to zaréwno
z opozycja, czyli z SLD, ale przede wszystkim uzgodnitem je z prezy-
dentem Kwasniewskim. Odbylem wtedy z nim dos¢ dtuga rozmowe
i otrzymalem petng akceptacje dla mojego stanowiska, co byto dla mnie
niezmiernie wazne. Rolnictwo byto tak kontrowersyjne, ze wiedziatem,
ze jesli nie bede miat poparcia wszystkich sit politycznych i prezyden-
ta, to trudno bedzie si¢ przebi¢ z naszym stanowiskiem negocjacyjnym;
gdzie$ utkne i rzad polski utknie. Miatem poczucie, ze mam bardzo sil-
ny mandat i musz¢ go wykorzystac.

Naszym partnerem negocjacyjnym byta Komisja Europejska. Kie-
dy$ zadzwonil do mnie premier Buzek i powiedziat, ze w Brukseli
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odbedzie sie potoficjalne spotkanie z komisarzem do spraw rolnictwa
Franzem Fischlerem. Na spotkaniu miat by¢ tez Verheugen. Buzek po-
wiedzial, ze ja tez mam uczestniczy¢. Byto to spotkanie w restauracji
Pod Biatym czy Ztotym Labedziem. Podczas kolacji zaczeta sig dysku-
sja o doptatach bezposrednich. Premier, komisarze, ministrowie dysku-
tujg, a ja przyshuchuje si¢ temu. Dyskusja trwa i w pewnym momencie
komisarz Fischler méwi: ,,A pan minister Balazs, co ma nam do powie-
dzenia?”. Odpowiedziatem, Ze nie widz¢ innej mozliwosci, jak doptaty
dla polskich rolnikoéw od pierwszego dnia cztonkostwa w UE, bo ina-
czej trudno bytoby mi si¢ zgodzi¢ i firmowac co$ takiego. I na to Ver-
heugen mowi: ,,Wie pan, mamy takie sygnaly z Polski, ze jakby polscy
rolnicy dostali te doplaty, tyle pieniedzy od razu, to robotnicy by wy-
szIli na ulice i protestowali przeciw temu i to jest argument, dla ktoérego
my nie mozemy wam tych doptat da¢”. Ja odpowiedziatem, ze przy tym
stole ten problem mozemy rozwiazac, ,,ja zatatwi¢ z polskimi robotni-
kami, zeby nie wychodzili na ulice i nie protestowali przeciw doptatom,
a pan komisarz zalatwi w Komisji, zeby$my dostali te doptaty”. Nasta-
pita dluga cisza, czuj¢ pod stotem kilka kopnig¢ za mojg bezczelnosée
i na to odzywa si¢ komisarz Fischler: ,,No, z ministra Balazsa to nie-
zly kawalarz”. Jednak potem oni juz nigdy nie podj¢li tematu braku do-
ptat dla polskich rolnikdw. Oczywiscie pdzniej, po 2001 roku, negocja-
cje potoczyly si¢ inaczej, kiedy mnie juz nie byto w rzadzie. Uwazam,
ze mozna byto wynegocjowac lepsze warunki. Na pewno jednak ta ko-
lacja byta przetomowych momentem, jezeli chodzi o doptaty.

Przydala si¢ wtedy zgoda w Polsce wokdt unijnych negocjacji...

Gdybym nie miat poczucia, ze mam poparcie catej sceny politycz-
nej, a w tym zwlaszcza prezydenta, to nie wiem czy bym wtedy tak
twardo te sprawe stawiat.

Mialem poczucie, ze w swoich dziataniach — nie tylko w sprawie
stanowiska negocjacyjnego — ale generalnie, w tym co robie¢, ze mam
poparcie zarowno swojego szefa — premiera Jerzego Buzka, jak i pre-
zydenta Aleksandra Kwasniewskiego. On takze pozniej — od czasu do
czasu —zapraszal mnie na kawe i pytal szczegétowo o rolnictwo. Dla
mnie osobiscie bylto bardzo wazne, Ze ta relacja tak sie¢ zbudowata. Kie-
dy zaczynata si¢ kampania przed referendum o przystapieniu Polski do
UE, prezydent Kwasniewski szukat w obozie solidarno$ciowym osob
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— zwlaszcza zajmujacych si¢ rolnictwem — ktore gotowe by byly jez-
dzi¢ na wiece i1 zachgcac rolnikow do glosowania za naszym cztonko-
stwem w Unii. Nie bylto zbyt wielu chetnych do tych wyjazdow, ale ja
sie zgodzitem. Niektorzy mieli wtedy do mnie o to pretensje. Jezdzitem
z prezydentem na te wielkie wiece, wystgpowatem obok niego i w 0go-
le mialem w sobie wielkg determinacj¢ do dziatania na rzecz wejscia
Polski do Unii. Bardzo mocno do tego zachecatem. To byty wazne dys-
kusje. Pamigtam, ze zarbwno w moim obozie, jak i w obozie prezyden-
ta, budzito troch¢ emoc;ji to, ze my dwaj jesteSmy razem i moéwimy jed-
nym glosem. Ale ja wiedziatem, Ze w tym miejscu i w tym czasie trze-
ba byto razem stanac¢.

Pamigtam tez moment kryzysu rzadu Leszka Millera, ktorego na-
stepstwem byto powotanie rzadu Marka Belki. I pamigtam narade na
temat tego kryzysu u prezydenta. Uczestniczyta w niej cata klasa po-
lityczna, tacznie z Kaczynskim, Tuskiem i Millerem. Niedtugo potem
nastapila zmiana rzadu. Podczas tej narady padaly glosy, ze kryzys rza-
dowy w takim momencie nie stuzy Polsce.

Wroémy do reformy rolnictwa oraz jego losow po wstapieniu Pol-
ski do Unii Europejskiej. Jak ocenia pan zmiany, ktére si¢ dokona-
ly w naszym sektorze rolnym od tego czasu?

Mialem $wiadomos¢, ze polskie rolnictwo nie byto przed naszym
wstgpieniem do Unii gotowe do integracji. Srednia powierzchnia go-
spodarstwa rolnego wynosita wowczas okoto pieciu hektarow, z pew-
nym zroéznicowaniem w zaleznosci od regionu, a $redni plon zbdz
z hektara trzydziesSci kwintali. W wojewddztwie zachodniopomorskim
bylto to okoto dziesigciu hektaréw, a na Podkarpaciu niewiele ponad
dwa hektary. Trzeba jednak powiedzie¢, ze rolnictwo, po tym jak zde-
rzylo sie z rzeczywisto$cia, potrafito si¢ bardzo szybko zmieniaé. Od-
wolujac si¢ do liczb, dzisiaj $rednia powierzchnia gospodarstwa rol-
nego w wojewddztwie zachodniopomorskim to okoto trzydziesci dwa
hektary, a $redni plon sze$¢dziesigt kwintali. To dobry wynik, na po-
ziomie europejskim. Rolnicy sg najwigkszymi beneficjentami wejscia
Polski do Unii Europejskiej. To dobrze, ze twardo walczyliSmy o rol-
nictwo podczas negocjacji z Komisjg Europejska. Nie ma bowiem in-
nej grupy spotecznej, ktora skorzystataby bardziej na cztonkostwie
w Unii Europejskiej i obrazuja to rowniez liczby, od ktorych nie mozna
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uciec. Kiedy wchodziliSmy do UE, eksport rolny Polski byt na pozio-
mie dwoch-trzech miliardéw euro. W 2021 roku byto to juz trzydziesci
siedem i pot miliarda, a w roku 2023 — pigcdziesiat trzy miliardy euro.
To pokazuje niesamowity potencjat polskiego rolnictwa. Trzeba jednak
powiedzie¢, ze to nie jest cate nasze rolnictwo. Mamy duze zro6znico-
wanie gospodarstw rolnych. Ten potencjal, ktory wyrazaja przytoczone
liczby, rozktada si¢ bardzo nierowno. Okoto 10 procent statystycznych
rolnikéw produkuje ponad 90 procent zywnosci na rynek. To ¢i rolni-
cy, ktorzy majg gospodarstwa o powierzchni od trzydziestu hektaréw
wzwyz. | uwazam, ze to polskie rolnictwo — w gospodarstwach powy-
zej trzydziestu hektarow — jest najlepszym rolnictwem w Europie. Wy-
daje mi sig, ze jest juz akceptacja tego — moze poza PiS-em — ze rodzin-
ne gospodarstwo rolne to gospodarstwo do trzystu hektaréw i to jest
prawdziwy potencjat polskiego rolnictwa. To rynek i zycie rozstrzygne-
ly o sukcesie polskiego rolnictwa. Mozemy mie¢ wielkg satysfakcje,
ze w tak krotkim czasie zmienilo si¢ tak wiele. To nie tylko moje zda-
nie. Swiadcza o tym badania statystyczne, ktére pokazuja, ze najwick-
sze poparcie dla cztonkostwa Polski w Unii Europejskiej jest wlasnie
na wsi 1 wérdd rolnikow. To ponad 90 procent. To co miato by¢ naszym
najwickszym problemem utrudniajgcym integracje europejska, stato sie
de facto naszym najwigkszym sukcesem.

Jednak mieszkancy wsi nadal sa biedniejsi, niz reszta spoleczenstwa.

Wies jest statystycznie biedniejsza, ale tak samo jak poziom bogac-
twa mieszkancow miasta jest mocno zréznicowany, tak samo na wsi sg
ludzie zamozni i sg ci, ktorym duzo gorzej si¢ wiedzie. Nie wiem na ile
to, 0 czym mowimy, jest poparte statystyka. Wydaje sie, ze obecnie, kie-
dy programy socjalne sg adresowane zarowno do mieszkancow miast,
jak 1 wsi, a oprocz tego istniejg programy dedykowane wsi, poziom
ubostwa na wsi bardzo mocno si¢ zredukowat. Chociaz nie jest ideal-
nie. Mysle, ze jesli mialbym wskaza¢ dziedziny, w ktorych istnieje dosé¢
istotna réznica w dostepie do $wiadczen migdzy mieszkancami miasta
i wsi, to wskazatbym na ochron¢ zdrowia. To wazny problem, bo wies
ma rzeczywiscie duzo gorszy dostep do $wiadczen medycznych. Dru-
ga dziedzina to edukacja. To dwa obszary, w ktérych mamy jeszcze tro-
che do nadrobienia. Ale jezeli chodzi o dostgp do kultury, jakos¢ szkot,
sal gimnastycznych czy boisk, to naprawde jest zupehie przyzwoicie.
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Na polskiej wsi ciagle tlilo si¢ jednak niezadowolenie, chyba nawet
trwa ono do dnia dzisiejszego, ze skutkéw transformacjii integracji
europejskiej. Wyrazilo si¢ ono mi¢dzy innymi poparciem dla Pra-
wa i Sprawiedliwosci, ktore przed 2005 rokiem bylo tam raczej sla-
be. Gdzie lezy przyczyna tego zjawiska?

Wspominajac czasy transformacji, mowitem, ze nie wszyscy si¢
odnalezli w tym wielkim procesie zmian i przebudowy panstwa. Nie
wszystkim zylo si¢ dobrze. Byto sporo réznych grup, ktore si¢ zagubi-
ty, szukaly swojego miejsca i nie potrafity go znalez¢. Trzeba przyznac,
ze PiS — mysle, Ze na podstawie roznych badan socjologicznych — bar-
dzo dobrze i doktadnie dookreslit te grupy i zaadresowal do nich po-
moc w postaci srodkow budzetowych. W ramach réznych programow
pieniadze zaczety trafia¢ do grup ludzi, ktérym najbardziej dokuczata
niedola i ktérzy szukali swojego miejsca. To nie tyle jakie$ przestanie
ideowe, ale poczucie tych ludzi, ze zyje im si¢ lepiej. Uwazam, ze PiS
niezle rozumie potrzebg ludzi w zakresie poczucia i potrzeby bezpie-
czenstwa bytu swojego i swojej rodziny. W ich programach wsparcia
wsi gldéwnym adresatem s3 male gospodarstwa. Te duze nie otrzymu-
ja—zaréwno w ramach pomocy unijnej, ktora przechodzi przez rzad jak
i w ramach pomocy rzadowej — takiej pomocy, jaka dostaja mate gospo-
darstwa. Oprocz tego sa one uwzglednione we wszystkich programach
socjalnych, bytowych, emerytalnych itd.

Dlaczego jednak wies§ jest bardziej niezadowolona z sytuacji w Pol-
sce, niz mieszkancy miast?

Odpowiedz na to pytanie przyniesie przyszto$¢. Nie do konca
wiem, jak naprawdg to wyglada obecnie. PiS bardzo dobrze zdiagno-
zowal biedniejsze grupy spoteczne i dobrze adresowat pomoc dla nich.
Wydawalo sie, Ze to jest recepta na sukces. Podkreslam jednak wyraz-
nie, ze tak si¢ wydawato. Wydawato si¢ az do chwili, kiedy najpierw
pojawil sie covid, bo to byt pierwszy moment zderzenia si¢ z rzeczy-
wistoscig, a pozniej doszto do bandyckiego napadu Rosji na Ukraing.

Wydawato si¢, ze PiS moze mie¢ niegasngce poparcie, zwlaszcza
na wsi, ale i w miescie, wsrod tych najbiedniejszych. Dzisiaj jednak,
po wyborach do polskiego parlamentu w pazdzierniku 2023 roku, po
wyborach samorzadowych i po wyborach do Parlamentu Europejskie-
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go, poparcie dla PiS-u zostato przez obywateli zweryfikowane. Okaza-
lo sig, ze zagrozenie dla demokracji, demolka Trybunatu Konstytucy;j-
nego, systemu sagdownictwa i narastajacy konflikt z Komisjg Europej-
ska, spowodowaly gleboka refleksje u obywateli i proste transfery do
roznych grup spotecznych juz nie wystarcza do utrzymania wiekszo-
$ciowego poparcia. Na to tez natozyta si¢ informacja o zorganizowa-
nych patologiach obozu pisowskiego, o bezwzglednym tupieniu i za-
wlaszczaniu panstwa.

Dzisiaj nastgpita zmiana uktadu politycznego i nietatwo bgdzie no-
wej ekipie naprawiac¢ btedy i patologie PiS. I mozna z nostalgia stwier-
dzi¢, ze wielka szkoda, Ze w tej nowej rzeczywistosci politycznej brak
jest tak wielkich postaci, jak Tadeusz Mazowiecki, Jerzy Buzek czy
Aleksander Kwasniewski.

Rozmowe przeprowadzit Jacek Kluczkowski



JESTEM ZWOLENNIKIEM ZMIAN, NOWOCZESNOSCI,
ALE NIE LEKCEWAZE ZNACZENIA TRADYCJI

Rozmowa z MARKIEM BELKA

Czy zgodzilby si¢ pan z pogladem, ze transformacji dokonaliSmy
pod presja z zagranicy? Najpierw byla presja amerykanska za cza-
sow Leszka Balcerowicza, a potem unijna w zwiazku z dostosowy-
waniem sie do wymogéw akcesji?

Nie wiem jak to byto za czasoéw Balcerowicza. W czasach, kiedy ja
bylem w polityce, tego w ogole nie odczuwalem. Moze byt nacisk na Kwa-
sniewskiego czy Millera, ale nie na mnie. No dobrze, jezeli chcieli$my by¢
w Unii Europejskiej, trzeba si¢ byto stosowa¢ do norm europejskich.

Czy mozna uznaé, zZe $ciezka, ktora podazala nasza transformacja
nie byla obiektywnie rzecz ujmujgc zbyt trudna? I czy ona w kon-
sekwencji nie spychala polskiej gospodarki na peryferie, zwlaszcza
po roku 2004? Jej krytyka nie musi by¢ tylko domeng populistéw.

Nie, ona tak naprawde tworzyta cywilizacyjne warunki dla funk-
cjonowania gospodarki. Wprowadzila regulacje, ktére sg korzystne dla
pracobiorcow, stad dla takich politykow, jak Janusz Korwin-Mikke czy
Stawomir Mentzen, to jest socjalizm, ta Unia. Z punktu widzenia tych
libertarian to jest czysta socjaldemokracja. Tak na marginesie — socjal-
demokrata to jest taki facet, ktory uwaza, ze demokracja jest wazniej-
sza, niz niskie podatki, a libertarianin uwaza, ze niskie podatki sg waz-
niejsze, niz demokracja.
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Mysle, ze polityka ekonomiczna w Polsce byta generalnie stuszna,
a nawet bardzo dobra. Natomiast zapomnieliSmy o tym, ze trzeba jesz-
cze prowadzi¢ aktywng polityke spoteczna. I budowe, takg swiadoma,
sektora ustug spolecznych.

Jak to si¢ stalo, ze rzady lewicowe w III Rzeczypospolitej, zar6wno
w latach 1993-1997, jak i w latach 2001-2005, wnosily do polskiej
transformacji gospodarczej tak niewielkie korekty?

Trzeba wzia¢ pod uwagg to, ze polityke gospodarcza prowadzi si¢
w okreslonych warunkach, chodzito zaréwno o sytuacj¢ gospodarczg Pol-
ski, ktora byta w dalszym ciggu krucha, a my w dalszym ciggu bylismy
krajem mato wiarygodnym. My dopiero co wyszlismy z technicznego
bankructwa. Po drugie, mysmy caty czas mieli jeden wielki cel, to znaczy
wejscie do Unii Europejskiej i to byto tak oczywiste, ze wszelkie dziata-
nia gospodarcze musiaty by¢ temu podporzadkowane. Stad na przyktad
roznica migdzy Kotodka i Balcerowiczem byla bardziej, powiedzmy so-
bie, werbalna niz faktyczna. W swojej strategii dla Polski Kotodko obie-
cywal duzo, ale tak naprawdg to kontynuowat dotychczasowa polityke fi-
nansowa. Ja tam nie widze jakich$§ dramatycznych odstgpstw.

Zapamigtatem takg sytuacje z 1996 roku, to byly pierwsze miesia-
ce, kiedy bylem doradca ekonomicznym u prezydenta Kwasniewskie-
go. On mnie zapytat czy jak by$my obnizyli z 45 na 40 procent staw-
ke PIT-owska, to doprowadzitoby to do krachu budzetowego? Oczy-
wiscie, ze nie — powiedziatem. Bo oczywiscie, ze nie doprowadziloby.
A potem przyszedt do prezydenta premier Cimoszewicz i wicepremier
Kotodko, i Kwasniewski im moéwi, ze jezeli chcemy wygra¢ wybory,
to trzeba obnizy¢ stawke podatkowa, powotujac si¢ przy tym na mnie.
Reakcja Cimoszewicza 1 Kotodki byta nieprzychylna, bo to zaktocato
ich narracje, ktéra przed Sejmem roztoczyli. Ze mowy nie ma o zad-
nym poluzowaniu. To pokazuje, ze populizmu tam za grosz nie byto.
Jak przyszta powodz w 1997 roku, to przeciez oczywiscie, ze trzeba
bylo spieszy¢ z pomoca, ale moja rola, jako ministra finansow byto,
zeby te pomoc dla powodzian w miare mozliwosci ograniczaé, zwlasz-
cza jesli wiedzialem, ze ona moze by¢ w wickszo$ci zmarnowana albo
przechwycona przez jakie$ grupy interesu, zreszta tak doktadnie byto.
Gdzie tu jest populizm?
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Zarzut populizmu dotyczy nie okresu rzadzenia, tylko czasu, kiedy
lewica przebywala w opozycji wobec koalicji AWS-UW.

Tu moze niekiedy tak bywato. Zwlaszcza, gdy trwata kampania wy-
borcza. Ale oczywiscie nic to nie mialo wspolnego, nawet nie lezato bli-
sko, z po6zniejszym populizmem PiS. Poczucie, iz dyscyplina finanso-
wa jest absolutnie kluczowa, zostato nam z okresu balcerowiczowskie-
go. Polska byla krajem wydobywajacym si¢ z czarnej dziury, ktory wia-
$nie wyszedt z bankructwa i uwazali$my, ze nie czas na rozdawnictwo.

A zreszta, jezeli chodzi o Leszka Millera to on byt i jest chyba do
konca, w gruncie rzeczy gospodarczym liberatem, o wiele wigkszym,
glebszym, niz ja. W koncu najwigkszym zmniejszeniem podatkdéw
w calym okresie transformacji byto wprowadzenie za jego rzadéw ta-
kiego CIT-o/PIT-u, czyli, ze w istocie kazdy cztowiek mogt si¢ oglosic¢
przedsiebiorcg i1 ptaci¢ niski podatek liniowy.

Gdy powstal w 1997 roku rzad Jerzego Buzka nastapilo ponowne przy-
spieszenie reform systemowych. Lewicowa opozycja nie miala wow-
czas nabozZenstwa do zadnej z tych reform lacznie z samorzadowa.

Ja osobiscie te reformy bardzo wysoko ceni¢ z perspektywy cza-
su. Po pierwsze, bardzo dobra reforma samorzadowa, chociaz z jednym
wielkim bledem. Powiatow powinno by¢ dwa razy mniej niz jest, bo to
znacznie zwigksza koszty ich funkcjonowania. Reforma samorzadowa
sprawila, ze my$my zaabsorbowali §rodki unijne nie tylko z centrum,
ze stolicy, ale 1 z tych szesnastu wojewodztw, o wiele lepiej 1 sprawniej,
niz gdybysSmy mieli to robi¢ tylko z Warszawy. Zreszta Unia Europejska
tez tak chciala, bo nie wierzyla, ze my umieliby$my to zrobi¢ centralnie.

Reforma szkolnictwa, druga bardzo udana reforma — wprowadze-
nie gimnazjow, ktore w 2016 roku w sposob dla mnie catkowicie nie-
zrozumiaty, to byt chyba kaprys Jarostawa Kaczynskiego, zostaty roz-
walone. Reforma o$wiatowa byla wlasciwa, tylko trzeba bylo wigcej
przeznaczy¢ na szkoty, na nauczycieli. Reforma zdrowia — powstaty
kasy chorych, ktorych logiki ja nigdy nie zrozumialem do konca. Zo-
stata ona w koncu zmasakrowana przez ministra zdrowia w gabinecie
Millera — Mariusza Lapinskiego. Rozumiem, jako ekonomista, Ze ta re-
forma byta po to zeby stworzy¢ mechanizmy racjonalnego wydawania
pieniedzy — mysle jednak, ze byta nie do konca udana.
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No i wreszcie ostatnia, najwicksza, ktora okazata si¢ by¢ w du-
zej czesci nieudana — to byla reforma emerytalna. Ona jest udana
z punktu widzenia finanséw panstwa, bo gdyby nie ona, to by$my juz
byli bankrutami. Bo co to znaczy ta reforma? Ona w istocie obnizyla
wysoko$¢ przysztych emerytur o potowe. Z punktu widzenia indywi-
dualnych emerytow to katastrofa, szczegoélnie dla mtodych ludzi. Ale
z punktu widzenia mozliwosci finansowych panstwa, to byto koniecz-
ne. Przy tym OFE okazaly si¢ by¢ niepotrzebne. Zostaty tak skonstru-
owane, ze przyniosty pewien sukces tylko w pierwszych latach, pozwa-
lajac rozwina¢ si¢ rynkowi kapitalowemu. Cze$¢ obligacyjna byta bez-
sensowna; oni to zrobili, zeby dywersyfikowa¢ ryzyko inwestycyjne,
tylko Ze to stwarzato nacisk na finanse publiczne. To wymuszato ciagle
oszczgdnosci budzetowe i w koncu okazalo nierealistyczne.

Mozna jeszcze doda¢ reforme gornictwa.

To jest ta ulubiona reforma Janusza Steinhoffa, to jest jego sukces
osobisty. Bo gdyby nie bylo tej reformy, to mieliby$my dzi$ duzo gor-
sza sytuacje. On wiele tych trwale nierentownych kopaln zamknal, o co
PiS potem mial wielkie pretensje. Kiedy w 2001 roku przejmowatem
ponownie ministerstwo finansow i wlasciwie catg polityke gospodarcza
od Janusza Steinhoffa, to byto to przejecie wtadzy w sposob niezmier-
nie przyjazny i cywilizowany.

Prezydent Kwasniewski nie wszystko z tego pakietu reformator-
skiego Jerzego Buzka podpisywal... Zapewne za panskg rada?

Dwoch rzeczy waznych nie podpisal. Nie podpisat podatku linio-
wego pod moim wpltywem wytacznie, bo chciatl podpisa¢. Uwazatem,
ze to byl bezsensowny i nieprzemyslany projekt, nieskuteczny ekono-
micznie i niesprawiedliwy. Socjalista si¢ we mnie wzbudzil w tym mo-
mencie i uwazam, ze bardzo dobrze, ze tego nie podpisat. Ale potem to
sie odwrdcito, tak czy tak, gdy Miller z Hausnerem wprowadzili poda-
tek liniowy dla przedsigbiorcow.

Czego jeszcze nie podpisal? I tutaj byt btad, ktory tak napraw-
de Kwasniewski popehit, w moim przekonaniu. Nie podpisat ustawy
o reprywatyzacji. Nie dlatego, ze byt przeciwny reprywatyzacji, tyl-
ko ze AWS tak te ustawe skonstruowat, zeby sprowokowa¢ Kwasniew-
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skiego do niepodpisania. Mianowicie tam wytaczono z reprywatyzacji
mienie, do ktérego roszczenia mogli mie¢ nie tylko obywatele polscy,
czyli mienie pozydowskie. To w warunkach polskich jest skandalem
i zreszta tamie zwyczaje prawne w tym zakresie. Moim zdaniem pre-
zydent powinien podpisac, a te sporng czes¢ da¢ nastgpnie do Trybuna-
hu Konstytucyjnego. I bysmy mieli jeden wielki problem mniej, gdyz
do dzisiaj stanowi on trudno$¢ w rozwoju miast. Muszg jednak po-
wiedzie¢, ze nie ja mu doradzatlem w tej sprawie. T¢ ustawe pilotowat
w Kancelarii Ryszard Kalisz. Wigcej grzechow nie pamictam.

Zostawmy na boku 0wczesne podzialy polityczne zwlaszcza, ze dla
przebiegu naszej transformacji nie byly one — jak rozumiem — bar-
dzo istotne. Ale w rezultacie wielu Polakéw poczulo si¢ zapomnia-
nych i pozostawionych samym sobie. W wyborach w 2005 roku,
a jeszcze bardziej w 2015 roku, pokazali, co o tym mySla i zmienili
swoje polityczne preferencje.

Swiat si¢ zmienia i zmieniaja si¢ preferencje wyborcow. Jak par-
tia nie widzi, ze to si¢ zmienia tylko tkwi przy swoim programie, ze tak
powiem, zatozycielskim, no to przegrywa. Unia Wolnosci byta partig
reform, liberalnych reform, z tym rzeczywiscie zawsze jest problem,
zeby pociagnaé ludzi za takim programem.

Jest jeszcze jedna przyczyna, o ktorej mato kto mowi. Polskie spo-
leczenstwo przezyto po 1989 roku mase zmian w kazdej dziedzinie zy-
cia i czgs¢ ludzi wpadta w chaos, bo bylo za duzo tych zmian. Ja jestem
zwolennikiem zmian, nowoczesnosci, ale nie lekcewazg znaczenia tra-
dycji. No na przyktad, sprawa Kosciota. Kosciot nie odgrywat zadnej
roli istotnej w moim zyciu, ale tradycje tak. No i dlatego rozumiem,
ze dla wielu ludzi program polityczny odwotujacy sie¢ do tradycji, ale
i do potrzeby socjalnego bezpieczenstwa, moze by¢ atrakcyjny.

W przypadku SLD to jest glebsza sprawa, tam klasyczne postula-
ty lewicowe ustgpity na dalszy plan rzeczy podstawowej — dazeniu do
Unii Europejskiej, zapewnieniu stabilno$ci wewnetrznej plus pragma-
tyce rzgdzenia. Do tego trzeba powiedzie¢ wyraznie, ze czotdwka SLD
nie byta wcale lewicowa. To byli liberatowie wychowani na dziedzic-
twie pragmatyzmu w duchu Mieczystawa Rakowskiego. Jacy to lewi-
cowcy: Belka, Rosati, Hausner, Miller? Ja chyba z nich jestem najbar-
dziej lewicowy.
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Jaki jest panski poglad na temat potrzeby strategicznego mys$lenia
w polityce gospodarczej, moze bardziej skuteczna jest ta filozofia
»cieplej wody”.

Mysle, ze Donald Tusk niepotrzebnie o tej wodzie powiedziat. To
jest trafne oczywiscie, to jest madre — tylko nie mowi sig¢ takich rzeczy!
Przeciez takze to, co powiedziat w 1997 roku Cimoszewicz o powo-
dzianach, ze powinni byli si¢ ubezpieczy¢, to tez jest wlasciwie rzecz
stuszna. Ale nie moéwi si¢ takich rzeczy po prostu publicznie.

Musze powiedziec, ze juz wolg takg bezprogramowo$¢, kiedy alter-
natywa jest wizja, ktorg pozniej probowal u nas wdrozy¢ PiS po 2015
roku, a dla jej realizacji trzeba, zeby wola ludu byta przed prawem,
zeby Polska przestata by¢ krajem praworzadnym i demokratycznym.
To jest czysta bolszewia.

Rzad wlasciwie nie powinien wiec ingerowa¢ w polityke gospodar-
cza i tylko przygladad jak biegna procesy i od czas do czasu co$ tam
delikatnie korygowac.

Nie, nie uwazam tak. To byt taki wlasnie 6wczesny liberalizm Tu-
ska. Rzad jest po to zeby administrowac, ale nie tylko. No nie jest nie-
stety tak, ze mozna si¢ tylko przyglada¢. Nie poszedibym tak daleko,
zeby powiedzieé, ze rzad nie powinien mie¢ strategii, snu¢ wizji. Tyl-
ko one nie powinny by¢ zanadto szczegdtowe, na przyktad nie powin-
ny polega¢ na tym, zeby powiedzie¢: bedziemy rozwija¢ przemyst me-
blarski albo przemyst gier komputerowych, albo bedziemy inwestowac
w start-upy. Jak co$ takiego powiedziat nie tak dawno nasz rzad, to od
razu w $rodowisku start-upowcow wybuchta panika.

Ale strategia energetyczna jest niewatpliwie potrzebna, nawet wte-
dy bytaby konieczna, jakby Unia Europejska nie miata polityki klima-
tycznej. Na pewno potrzebna jest strategia rozwoju miast.

Wroémy do tego dylematu, do wyboru pomiedzy Polska liberalna
a solidarna, ktorego postawienie przesadzilo chyba o wyborczych
sukcesach PiS.

W 2005 1 2006 roku to byto tylko hasto, a nie zadna prawda. Naj-
bardziej liberalng, prokapitalistyczna obnizke podatku wprowadzita
w 2006 roku wicepremier i minister finanséw Zyta Gilowska, nad ktorg
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przeciez parasol roztoczyt Jarostaw Kaczynski. Wkrétce potem on jed-
nak naprawde zrozumial, Ze mozna po naszym wejsciu do Unii Euro-
pejskiej, zmieni¢ filozofi¢ polskiej polityki spotecznej i gospodarcze;.
Uwazam, ze PiS w roku 2005 wygrat... No, wlasciwie nie wiadomo
dlaczego, ale w 2015 roku to dlatego, ze chociaz mysmy juz wtedy byli
krajem wzglednie bogatym i si¢ wszystko w gospodarce ruszato, a Unia
Europejska rzucita pieniadze, to my nie wykorzystalismy okazji zbudo-
wania wtedy aktywnej polityki spotecznej. Konkretnie méwige, mini-
ster finanséw w pierwszym rzadzie Donalda Tuska, Jacek Rostowski,
ciagle powtarzal: nie ma pieniedzy, nie ma pienigdzy. Przechwycit to
i doskonale wykorzystat przeciwko Platformie prawdziwy mistrz popu-
lizmu Jarostaw Kaczynski.

Bo do czasu wejscia do Unii Europejskiej my$my nie byli normal-
ng demokracja, w tym sensie, ze pewne rzeczy byly otoczone, no jakby
tu powiedzie¢, ochrong, nieformalnym milczagcym konsensusem. Nie
mozna byto dyscypliny budzetu tama¢, bo Unia Europejska, nie mozna
byto tego i owego, bo Unia Europejska.

Zmienilo sie w drugg strone, rzadzacym dalo w gruncie rzeczy wol-
ne rece...

Tak, byli$my juz w Unii. Hulaj dusza, piekta nie ma. Ale jest niebo,
bo sg pienigzki. Uznano, ze pienigdze sg po to, zeby je wydawac. Mo-
wigc krotko — nie inwestowac, ale wydawac.

Gdy PiS w 2015 roku objal wladze i zaprezentowal swoj program
spoleczno-gospodarczy, mozna bylo uslysze¢ ze strony jego auto-
réw, ze to nasz dotychczasowy model transformacji spowodowal,
ze Polska znalazla si¢ w obszarze peryferyjnego rozwoju, a Brukse-
la spycha nas do kata.

Jest doktadnie odwrotnie! A gdzie, do cholery, polska gospodarka
miataby by¢, jak nie na peryferiach? Po pierwsze — my z tych peryfe-
rii si¢ jednak wlasnie wydostajemy, tylko to jest problem czasu. Uwa-
zam, ze najbardziej dzi$ szkodzi Polsce i co ja utrzymuje na tych pery-
feriach to jest to, ze my mamy niskie koszty produkcji, niskie ptace. No
1 w konsekwencji, takze niskie ceny... Hurra! Ale to sprawia, ze polski
przedsigbiorca nie musi si¢ stara¢ ponad miare, w tym sensie zeby ko-
niecznie, na przyktad zastosowac najnowsze technologie itd.
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Krytycy polskiego modelu transformacji ubolewaja tez nad tym, ze
nie znalezliSmy si¢ w czolowce technologicznej.

Ale jak mielismy si¢ znalez¢ w czotdwce technologicznej, jak? Je-
dyny kraj, ktory to zrobit po kilkudziesi¢ciu latach, to Korea Potudnio-
wa. Ale dlaczego Korea? Bo postanowita zbudowa¢ sobie takie czebo-
le — konglomeraty przemystowe — i postawila na pewne galezie, ktore
$wiadomie dotowala. Sami Koreanczycy twierdza, ze popetiono przy
tym mas¢ btedow i mase¢ pieniedzy zostato zmarnowanych. A po dru-
gie, 1 to jest najwazniejsze — jak si¢ kogo$ wspiera, to zawsze czyims
kosztem. Chinczycy rozbudowali swoj wschod kosztem swojego in-
terioru. Podobnie byto w Korei, ktéra zresztg rozwinela si¢ na skutek
tego, ze krajem przez pewien czas kierowali dyktatorzy, generatowie,
ktorych potem seryjnie skazywano na drakonskie wyroki za korupcje.

A co pan sgdzi o nowej polityce gospodarczej, o strategii odpowie-
dzialnego rozwoju, ktora sie pojawila w 2015 roku w kontrze do po-
lityki gospodarczej wszystkich poprzednich ekip?

To byt wytwor czysto propagandowy. Dlatego, ze on stawiat spra-
wy shuszne — wiecej inwestycji, aktywizacja zawodowa ludzi, ale jed-
noczes$nie — a nawet jeszcze wezesniej — PiS wprowadzal instrumen-
ty polityki, ktore obnizaty zard6wno inwestycje, jak 1 zawodowa aktyw-
nos$¢ ludzi. Innymi stowy strategia odpowiedzialnego rozwoju byta tyl-
ko zastong dymna, a nie czyms, co mozna bytoby realizowac i nie jest
realizowane, nie bylto nigdy realizowane.

Rozmowe przeprowadzit Jacek Kluczkowski



NIE POTRAFILISMY SKONSOLIDOWAC
SYSTEMU DEMOKRATYCZNEGO

RozmowaA z JErzyM HAUSNEREM

Polska transformacja jest sukcesem?

Nie odpowiem ,,tak” lub ,,nie”. Wiele si¢ udato, szczegélnie w wy-
miarze gospodarczym czy relacji miedzynarodowych. Polska nie jest
strefg buforowas, jest czg¢$cig Unii Europejskiej, zachodniego bloku i to
w kilku wymiarach: ekonomicznym, militarnym, ale tez do pewnego
stopnia — kulturowym. Lecz system demokratyczny jest nieumocniony.
To powoduje, iz jest podatny na ostabianie i podwazenie.

Zapytam inaczej: trzy sukcesy i trzy porazki transformacji, rozu-
mianej jako zmiana od 1989 roku do teraz?

Wielkim sukcesem i osiggnigciem jest stworzenie w Polsce gospo-
darki rynkowej i to takiej, ktora jest silna przedsi¢biorczoscig. Osig-
gnigciem jest takze reforma samorzadowa, szczeg6lnie ustanowienie
samorzadowej gminy. Krytyczniej patrz¢ na drugi etap reformy samo-
rzadowej, na stworzenie stabych powiatow i samorzadowych woje-
wodztw, ktore nie sg de facto gospodarzami regionow. Trzecim takim
wielkim dokonaniem jest wykorzystanie cztonkostwa w Unii Europej-
skiej 1 wyrazny skok cywilizacyjny, w tym stworzenie nowoczesnej in-
frastruktury, na przyktad drogowej czy komunalne;.

Natomiast niepowodzeniem trzeba nazwac stan finanséw publicz-
nych. To nawet powazniejsze zjawisko: jesteSmy na §ciezce wyraznej
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degradacji finansow publicznych. Nie udato nam si¢ tez stworzy¢ sys-
temu ustug publicznych, ktdére sprzyjalyby rozwojowi jednostkowemu
1 wspolnotowemu. Oczywiscie sg dziedziny, w ktérych ustugi publicz-
ne funkcjonuja lepiej, ale sa tez takie, w ktorych jest miernie. Tak si¢
dzieje w edukacji, staba jest opieka zdrowotna. Widzg problemy zwigza-
ne z e-administracja, cyberbezpieczenstwem, stanem srodowiska i ustu-
gami ekosrodowiskowymi. Nie udato si¢ nam wkomponowaé polskie-
go rolnictwa w system gospodarki rynkowej z jednej strony i z drugiej
— w system dziatania lokalnego i proekologicznego. Nasze rolnictwo
pomnaza problemy z bior6znorodnoscia i ustugami ekosystemowymi.

Jesli za$ popatrze¢ szerzej na transformacj¢ ustrojowa, to nie po-
trafiliSmy skonsolidowa¢ systemu demokratycznego w taki sposob,
by z jednej strony istniat stabilny i stabilizujgcy uktad instytucjonalny,
a z drugiej, aby demokracja byta podtrzymywana wysoka aktywnoscia
obywatelska — spoteczng energig.

Moéwi pan o trzecim sektorze czy o indywidualnym zaangazowaniu
w demokracje?

Zbyt mato o0s6b na co dzien przejmuje si¢ stanem demokracji
w Polsce. Niewielu podejmuje dziatania, by demokracja nie byta tylko
demokracjg kartki wyborczej. Nasz system jest przez to staby i tatwo
instytucjonalnie go zdeformowac, co oczywiscie PiS uczynito. O de-
mokracji wigcej mowimy, niz potrafimy jg praktykowac i to jest istotna
stabo$¢ ustrojowa, ktorg wyrazi§cie wida¢ w tej chwili.

Jest to do poprawienia?

Pewnie tak, ale przez inne myslenie niz to, ze wszystko mozna
zmieni¢ przez ordynacje wyborcza czy samo ustawodawstwo. Organi-
zacje pozarzadowe, czy samorzady i ich dziatania maja znaczenie, ale
jesli nie ma energii spoteczne;j, ktéra si¢ kumuluje, prowadzi do aktywi-
zowania i usamodzielniania si¢ lokalnych spotecznosci, to nie ma tle-
nu. Demokracja musi by¢ zasilana energia spoteczna, praktyka dialogu,
respektowaniem regut samoograniczania si¢ wtadzy publicznej, a nie
podporzadkowania sobie wszystkiego. Latwiej nam dziata¢ zamordy-
stycznie, niz demokratycznie.
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Czy byl inny sposob na rozpoczecie transformacji niz plan Leszka
Balcerowicza?

Jesli zastanawiamy si¢ nad kierunkiem zmian — to innej drogi nie
widze¢. Natomiast sposob przeprowadzania pierwszego etapu transfor-
macji, czyli tak jak si¢ wtedy mowito — szokowa terapia — byt przed-
miotem dyskusji i zasadniczych sporow. Sam przeciwstawiatem impe-
ratywng metod¢ Leszka Balcerowicza metodzie interaktywnej. To fak-
tycznie bylo wymuszenie nowego rynkowego systemu. [ temu byly
podporzadkowane wszystkie dziatania. Mnie si¢ woéwczas wydawa-
o, ze podejscie, ktore czesto nazywano gradualnym, a ja okres$lalem
je jako interaktywne, czyli bardziej ewolucyjnie, byloby wtasciwsze.
Z dystansu uwazam, ze gtdéwne elementy planu Balcerowicza byty ko-
nieczne, bo inaczej nie zapanowaliby$Smy szybko nad rozktadem go-
spodarki z koncowej fazy PRL.

Uznaje zatem, ze podejscie szokowe byto uzasadnione i przydat-
ne w fazie inicjowania rynkowych reform, zwtaszcza gdy dokonuje si¢
tego w warunkach makroekonomicznego kryzysu i utraty kontroli nad
gospodarka, natomiast nie jest wystarczajace dla ich zaawansowania
i skonsolidowania.

Stabos¢ metody imperatywnej polega zasadniczo na tym, ze odgor-
nie przeprowadzona zmiana formalnych regul, nie stanowi wystarcza-
jacego warunku formowania nowego instytucjonalnego porzadku. O ile
jest wzglednie skuteczna w przywracaniu makroekonomicznej réwno-
wagi, okazuje si¢ zawodna w tworzeniu nowego spotecznego tadu.

Metoda imperatywna implikuje postrzeganie panstwa, jako wy-
lacznego instrumentu wladzy, ktdérego opanowanie i podporzadkowa-
nie sobie staje si¢ samoistnym celem. Panstwo jest uyymowane statycz-
nie jako co$, co si¢ urzadza wedlug przyjetego przez siebie wzorca
i nadaje mu si¢ tym samym cechy doskonatego instrumentu rzadzenia.
Ograniczenia wynikaja tylko z tego, ze si¢ nie ma w petni samodziel-
nej wladzy. To rozumienie prowadzi do absolutyzacji panstwa i wtadzy.

Metoda interaktywna implikuje widzenie panstwa w plaszczyznie
obywatelskiego dyskursu i koordynacji dziatan zbiorowych, co stwa-
rza mozliwo$¢ podejmowania i realizacji przez panstwo strategicznych
przedsiewzig¢. Panstwo przestaje by¢ przestrzenia, ktora sie okupu-
je 1 urzadza, a staje si¢ czeScig szerszego porzadku (tad konstytucyj-
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ny), ktora tak czy owak jako$§ ewoluuje, a zarazem musi by¢ zdolne do
mobilizowania i ukierunkowywania zborowych wysitkow, co odnawia
spoteczng legitymizacje i nadaje mu tozsamos¢.

Radykalizm tych zmian wplynal na to, ze w tej chwili wolny rynek i li-
beralizm sg traktowane jako najwieksze zto przez czes¢ spoleczenstwa?

Nie wydaje mi si¢, by rynek byt traktowany przez wigkszos¢ oby-
wateli, jako zto. Mysle, ze si¢ z nim oswoiliSmy. Gdybym za$§ miat
wskaza¢ negatywne konsekwencje naszego sposobu urynkowienia, to
jest nim niepodejmowanie dziatan, ktore reformowatyby rozne dziedzi-
ny ustug publicznych i spotecznych. Panstwo nie miato zdolnosci lub
checi do reformowania i finansowania réznych dziedzin. Jakby uzna-
no, ze rynek zatatwi wszystko sam. Zabrakowalo zrozumienia znacze-
nia edukacji, poza pomystami prywatyzowania szkolnictwa. Zmargi-
nalizowano kulture. Ostabiajac domene panstwa, ostabiono system fi-
nans6w publicznych. Uporzadkowano go przez wprowadzenie systemu
podatkowego, ale potem nie zadbano o jego stabilnos¢ i przejrzystosce.

Te wszystkie elementy doprowadzity do tego, ze duza grupa ludzi
zostala wylaczona z uczestnictwa w procesie transformacji. Byta ze-
pchnigta na margines. A to stanowito podtoze do pojawienia si¢ popu-
lizmu. W latach 1992—-1993 napisatem dwie ksigzki: Kryzys finanso-
wy panstwa w procesie systemowej transformacji na przyktadzie Polski
i Populistyczne zagrozenie w procesie transformacji spoteczenstwa so-
cjalistycznego. Przewidzialem w nich to populistyczne odbicie, cho¢
W rzeczywistosci pojawito si¢ ono pozniej, niz myslatem.

Kolejny zryw reformatorski, to zmiany systemowe ustug publicz-
nych wprowadzone przez gabinet Jerzego Buzka, rzad stworzo-
ny przez ,,Solidarno$¢”. Dlaczego zwiazki zawodowe odegraly taka
role w naszej transformacji?

Nie wylaczalbym z czasu reform okresu, w ktorym rzadzit SLD
i mieli$my do czynienia z dzialaniem Grzegorza Kotodki i jego kon-
cepcja strategiczng. Mowie o tym nie dlatego, ze bylem w te dziatania
zaangazowany. Wowczas lewica nie zakwestionowala wszystkiego, co
si¢ stato za sprawa Leszka Balcerowicza czy liberatow, a zapropono-
wata w polityce gospodarczej nowe zagadnienia, na przyklad polity-
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ke strukturalna, regionalng. Wedtug mnie, mieliSmy przynajmniej czte-
ry fazy transformacji gospodarczej: profesora Balcerowicza, profeso-
ra Kotodki, rzadu AWS — w ktorym rola Leszka Balcerowicza byta juz
duzo stabsza, oraz czwarta, kiedy ponownie rzadzita lewica — do mo-
mentu wej$cia do Unii Europejskie;.

,»Solidarnosci” nie nalezy tratowac jak zwigzku zawodowego. Naj-
pierw byt to ruch spoteczny, a potem trudniej ja zdefiniowac. Formal-
nie miata statut zwigzku zawodowego, ale byta to formuta o wiele bar-
dziej pojemna, niz tylko reprezentacja interesow pracowniczych. Sta-
nowila rodzaj skupienia polityczno-spotecznego tych wszystkich, kto-
rzy chcieli jak najszybszego, i jak najdalszego odejscia od PRL. Poz-
niej zaczeta si¢ stopniowo dzieli¢ na coraz bardziej zréznicowane opcje
i frakcje. Ale w okresie, o ktorym moéwimy, czyli w drugiej czgsci deka-
dy lat dziewigcdziesiatych, to ciggle byt w miare spojny blok.

Rzad AWS zajat si¢ zmianami zwigzanymi z domeng panstwa.
Czesciowo dopehnit reforme samorzadu terytorialnego. Problem polega
jednak na tym, ze nigdy nie pojawit si¢ trzeci etap reformy samorzado-
wej — zmian, ktora czynitaby z gminy faktycznie wspolnote mieszkan-
cow. Natomiast niektore korekty, na przyktad bezposredni wybor pre-
zydentdw 1 wojtow, niekoniecznie umacnialy samorzadno$¢, one umac-
niaty wladze w terenie, ale nie samorzadnos¢.

Na czym powinien polega¢é trzeci etap reformy samorzadowej?

Miegdzy innymi na zwickszeniu autonomii finansowej jednostek sa-
morzadu terytorialnego. Nie zrobiono tego i samorzad wojewodztwa
w zasadzie nie ma wilasnych pienigdzy. W zwigzku z tym wisi na pie-
nigdzach unijnych, a to oznacza, ze jest struktura zdolna do rozdawa-
nia i rozliczania tych pienigdzy, ale nie jest zdolna do inicjowania pro-
cesOw rozwojowych w uktadzie regionalnym.

Rzad premiera Buzka to cztery reformy...

Tak, tyle tylko, ze koncepcja kas chorych i ubezpieczen zdrowot-
nych pojawita si¢ i zostata uchwalona za poprzedniego rzadu, kiedy
premierem byt Wlodzimierz Cimoszewicz. Podobnie bylo z reformg
emerytalng. Przypominam o tym, poniewaz do czasu pierwszego rzadu
PiS nie przerwano gtownej transformacyjnej linii rozwojowej. Dopie-
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ro PiS przestawia zwrotnice w innym kierunku, czesto doprowadzajac
nas do punktu wyjscia.

Ktéra z tych reform pana zdaniem byla calosciowa, a nie przerwana.

Kazda byta tylko poczatkiem. Reforma edukacyjna byta skoncen-
trowana gldwnie na ustroju, na organizacji szkolnictwa. Kluczowym
momentem byto powotanie gimnazjow. Czy to bylo najwazniejsze? Dla
mnie nie, bo najwazniejsze bylo zmienienie modelu szkolnictwa po-
przez to, co si¢ dzieje w szkole. Potrzebne bylo stopniowe odchodze-
nie od modelu transmisyjnego do modelu relacyjnego. To nie nastgpito.
W przypadku reformy opieki zdrowotnej wprowadzilismy skompli-
kowany instytucjonalnie model, ktory dodatkowo wymagat wysokiej
trudnej kultury zarzadczej, ktorej nie mamy. Wydawalo mi si¢ wtedy,
ze nie mamy zaplecza intelektualnego i kadrowego dla takiego syste-
mu. Uwazatem, ze bedzie nieszczelny, bedzie generowat coraz wyz-
sze koszty, przy umiarkowanym podniesieniu jakos$ci ustug. Zastgpie-
nie kas jednym platnikiem — co zrobit potem SLD — jeszcze pogtebito
wady konstrukcji, ktorym byty kasy chorych.

Jak pan ocenia zryw reformatorski rzadu Buzka i AWS?

Nie jest to jednoznaczna ocena. Po stronie plusow podkreslitbym to,
ze zaczgto dziata¢ w obszarach, ktore byly pomijane. Za minus uznat-
bym, Ze osiagni¢cie celu bylo wazniejsze, niz wiaczanie roznych inte-
resariuszy do tych reform. Jakby nie pomys$lano, w kazdym takim zto-
zonym systemie musi wytania¢ si¢ nowy uktad relacji pomiedzy intere-
sariuszami. Nie da si¢ przeprowadzi¢ tak glebokich reform, jesli jest to
jednorazowe posunigcie, wtadcze odgorne dziatanie, a brakuje reflek-
sji, jakie to tworzy nowe relacje spoteczne. Nie stworzono podstaw do
zmiany relacji w szkotach. Ten rzad cechowat si¢ zapalem transforma-
cyjnym, ale zabrakto programu naprawy finanséw publicznych.

W efekcie caly wysitek rzadéw SLD i PSL po 2001 roku byt skon-
centrowany na odbudowie wzrostu gospodarczego, poprawie sytuacji
na rynku pracy — mieliSmy dwudziestoprocentowe bezrobocie — i na
uporzagdkowaniu finansoéw publicznych. UnikneliSmy katastrofy, ktora
mam grozita, ale nie rozwigzalismy wszystkich problemoéw do konca.

A czy wylonila si¢ u nas oligarchia kapitalowa?
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Krajowy kapital poczatkowo byt w rekach ludzi, ktérzy zajmowa-
li si¢ dziatalno$cig gospodarczg jeszcze w czasach PRL. Nie jest tak, ze
nagle zbudowali swoje imperia. Oni je tworzyli krok po kroku. W cza-
sie transformacji, chaosu zmian pojawiaja si¢ sktonnos$ci bratania si¢
politykow i przedsigbiorcow. I SLD byl na to narazony. Pamigtam syl-
westra u jednego z rodzimych przedsigbiorcow, na ktérym byta poto-
wa rzgdu. To bylo skandaliczne. Moim zdaniem ci ludzie si¢ jednak da-
lej nie przebili, ich wptyw na polityke i na gospodarke byt ograniczo-
ny. Klasycznym przyktadem byt pan Ryszard Krauze, ktory informaty-
zowal ZUS w taki sposob, zeby jak najwiecej wyciagna¢ od panstwa,
a jak najmniej zrobi¢. No, ale wlasnie to byta miedzy innymi moja rola,
by do tego nie dopusci¢. W czasie rzadoéw PiS niestety powstata w Pol-
sce nowa oligarchia poprzez traktowanie spotek skarbu panstwa, jako
hupu wyborczego. I to jest faktyczne zagrozenie.

Ostatnie dwie dekady. Pewnie malo kto pamieta o koncepcji PO-
PiS. Oba ugrupowania wzmocnily nasza transformacje, czy raczej
trwajq dla wlasnej wygody?

Juz pierwszy rzad PiS podjal wiele dziatan, ktore albo blokowa-
ty wezesniej podjete reformy, albo zmieniaty zwrotnice zmian. Jednak
trwat krotko 1 dopiero dziatania kolejnych rzadéw PO sg okresem wy-
hamowania reform i transformacji, zgodnie z teza, ze najwazniejsza
dla obywateli jest ,,ciepta woda w kranie”. Unikano wtedy dokonywa-
nia zmian systemowych. A jesli juz, to byty to zmiany regresywne, jak
w przypadku destrukcji OFE.

Strategicznego programu nie byto i nawet §wiadomie przyjmowa-
no, ze ma go nie by¢. Donald Tusk, na pytanie o wizj¢ strategiczng, mo-
wit: ,,kto ma wizje niech idzie do lekarza”. Rzagdy PO podzielity proble-
my na dwa rodzaje: na samorozwiazywalne i nierozwiazywalne. P6z-
niej zaczeta si¢ ,,dobra zmiana” i to sg juz zmiany, ktére mozna nazwac
wprost kontrreformatorskimi. O ile rzad SLD rozwigzat kasy chorych
i wprowadzit ptatnika, ktory miat istotng autonomig, to dzisiejszy Na-
rodowy Fundusz Zdrowia, jako ptatnik, jest catkowicie poddany rgcz-
nemu sterowaniu. I recznie steruje jednostkami opieki zdrowotnej. Wy-
lania si¢ ustroj skrajnie scentralizowany, w ktérym kontrola jest podsta-
wowym wymiarem demokracji.
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Czy mozna uznad, Ze to za poprzednich rzadéw Platformy Obywa-
telskiej, czyli w latach 20082015 zaczelo si¢ psucie finanséw pu-
blicznych? Mysle na przyklad o zabraniu pieniedzy z otwartych
funduszy emerytalnych.

Nie, oczywiscie, ze nie. Praprzyczyng problemu byta zmiana sys-
temowa, ktora dokonata si¢ na poczatku transformacji. Wtedy stusznie
wycofali$my si¢ z doktryny panstwa-wtasciciela, ale nie w peni stwo-
rzyliSmy sprawne panstwo fiskalne. Wysoki wzrost gospodarczy, kto-
ry zawdzigczamy domowej przedsigbiorczo$ci, naptywowi kapitatu za-
granicznego i sprawnemu rynkowi, tagodzit napigcia w finansach pu-
blicznych. Jesli jednak nasz potencjal wzrostu si¢ wyczerpie, to bedzie
dramat.

Powiedzial pan o czterech fazach transformacji, ostatnia jest nasz
udzial w Unii Europejskiej. Czy to, ze zostaliSmy z wlasng waluta, to
jest dla gospodarki i dla transformacji dobre, czy nie ma znaczenia?

Rozgladnijmy si¢. Niewiele jest krajow UE z nami sgsiadujacych,
ktore do tej pory nie weszty do strefy euro. To sg jedynie Czechy. Wsrod
krajow unijnych, ktore sg potozone nieco dalej, niewiele jest tez takich,
ktore nie chcg przyja¢ wspolnej waluty. JesteSmy coraz bardziej osa-
motnieni. Mimo podpisania traktatu, ktory nas zobowigzuje do spet-
nienia kryteriow obecnos$ci unii walutowej 1 gospodarczej oraz do wej-
Scia do tej Unii, zanegowaliSmy potrzebe takiego rozwigzania. Odrzu-
ciliSmy te perspektywe. Z jednej strony mozemy postugiwac si¢ wa-
luta krajowa i poprzez ptynny kurs walutowy neutralizowa¢ negatyw-
ne oddziatywania ptynace z gospodarki zewngtrznej — w tym z krajow
ze strefy euro. Ale z drugiej strony to oznacza, Ze nie jesteSmy wystar-
czajaco mocni we wspolnym obszarze jednolitego rynku. Czy powin-
nismy zmierzac¢ do tego by by¢ takze w strefie euro? Moja odpowiedz
jest jednoznaczna — tak. Drugg sprawg jest to, jakie powinny by¢ pod-
jete dziatania, ktore by do tego doprowadzily. Zostaty zdefiniowane po
raz pierwszy w latach dziewiec¢dziesiatych, jako pakiet, ktory zapropo-
nowat rzad lewicowy i personalnie Grzegorz Kotodko. Nie byty to jed-
nak konsekwentne dziatania. Pozniej nigdy euro nie byl priorytetem:
ani rzagdu AWS, ani SLD, a pdzniej w ogodle temat zszedt z agendy.
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Czy mozna rozwijaé kraj, w ktorym, jesli nawet powstaly strategie
i zostaly spisane, to prawie nigdy ich nie zrealizowano?

Oddzielmy strategiczne myslenie, od dokumentu, ktory ujednolica
na poziomie rzadu, rézne dzialania. Wyobrazam sobie rzadzenie bez ta-
kich dokumentow, jednak bez myslenia strategicznego — nie. Myslenie
strategiczne, rozumiane jako przyjecie dlugofalowych priorytetow, cha-
rakteryzowato kolejne rzady. Cho¢ niektore z nich, jak gabinet Krzysz-
tofa Bieleckiego czy Hanny Suchockiej, dziataty krotko. Jednak charak-
terystyczna byta dla nich proaktywna, a nie tylko responsywna, posta-
wa. Niestety przeciwienstwem dla poprzednich rzagdow byly czasy Plat-
formy Obywatelskiej. Wyraznie nastawiono si¢ na reaktywnos¢, a nie
proaktywno$¢. Natomiast PiS myslenie strategiczne podporzadkowato
taktyce politycznej i walce o wladze. Mozgiem panstwa byta gtowa Ja-
rostawa Kaczynskiego, w ktorej rodzg si¢ rézne pomysty, teorie, i im
podporzadkowane sg rzadowe dziatania. Nie wynikajg ze sformutowa-
nia dalekosieznych celow, koncentruja si¢ na dzialaniach taktycznych,
biezacych. To jest plan polityczny, w ktorym umocowaniem witadzy po-
litycznej ma by¢ bezposrednia kontrola gospodarki, glownie poprzez
spotki skarbu panstwa i zapewnienie im monopolistycznej pozycji.

To jest gleboka zmiana, ktorg trudno bedzie odwrocic. 1 naprawde
bedzie wymagata powaznej strategii i pakietu reform, polegajacych nie
tylko na wyznaczeniu celow wewnetrznych, ale na usytuowaniu nas na
arenie mi¢gdzynarodowej. Tej zmiany nie da si¢ przeprowadzi¢ bez ana-
lizy usytuowania Polski w Europie, a Europy i Unii Europejskiej wo-
bec dwoch skonfliktowanych mocarstwowych biegunow, czyli Stanow
Zjednoczonych i Chin.

Rozmowe przeprowadzita Aleksandra Fandrejewska-Tomczyk






W POLITYCE GOSPODARCZEJ TRZEBA MIEC STRATEGIE
I PRIORYTETY I TO PANSTWO POWINNO JE USTALAC

RozmowaA z JErzyM KWIECINSKIM

Patrzac z panskiej perspektywy — eksperta, ekonomisty, polityka
— prosze powiedzieé¢, co nam si¢ udalo, a co nie, w naszej polskiej
transformacji w okresie III Rzeczypospolitej?

Po pierwsze, na samym poczatku udato nam si¢ zmobilizowaé spo-
leczenstwo do zmiany. Moze to si¢ dzi§ wydaje oczywiste, ale to wcale
nie bylo oczywiste, jezeli na przyktad popatrzymy na naszych wschod-
nich sgsiadow, na spoteczenstwo biatoruskie czy nawet ukrainskie, jak
tam te zmiany zachodzily i jak wygladato poparcie spoteczne dla nich.
Zmobilizowanie spoleczenstwa do zmiany wcale nie jest takie oczywi-
ste. Nam si¢ to udato.

Druga szalenie wazna rzecz, ze udalo nam si¢ wszystkie strony sce-
ny politycznej zlaczy¢ we wspdlnym dziataniu na rzecz wejscia Polski
w struktury euroatlantyckie: do Unii Europejskiej i do NATO. To tez
wecale nie byto oczywiste — cho¢ dzisiaj takie si¢ nam wydaje — ze Ow-
czesna lewica, ktéra przeciez wygrywata wybory parlamentarne i pre-
zydenckie, bedzie nas wprowadzata w te struktury. Przeciez na poczat-
ku transformacji co$ takiego wydawato si¢ absolutng abstrakcja. Ta le-
wica miata korzenie w Polsce komunistycznej i to, ze lewica wpadnie
na taki pomysl, ze bedzie orgdownikiem tych zmian, tez wydawat si¢
absolutnie abstrakcyjny. Jak patrzymy na to z perspektywy czasu, to
bardzo dobrze si¢ stato, ze w tym naszym spoleczenstwie, ktore byto
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nastawione na zmiany, elity polityczne zgodnie potraktowaly te dwie
sprawy jako kluczowe dla naszej przysztosci. Oczywiscie, reformy
w Polsce zaczety si¢ wczesniej, zanim jeszcze zaczgliSmy mysled
o przystapieniu do struktur §wiata zachodniego — reformy polityczne,
spoteczne i gospodarcze. One nabraty swojego biegu juz pod koniec lat
osiemdziesigtych 1 od poczatku lat dziewigédziesigtych, ale przeciez
wiemy doskonale, Ze bez tego europejskiego i euroatlantyckiego wybo-
ru nie bytoby pewnej przysztosci, nie byloby szansy na trwaty sukces.
Wejscie do NATO zapewnito bezpieczenstwo, a wejscie do Unii Eu-
ropejskiej zapewnito skok cywilizacyjny. Mowie skok cywilizacyjny,
bo tu nie tylko chodzi o kwestie gospodarcze, rozwoju gospodarki, ale
o duzo wiecej.

Sukces Polski bylby zupelnie bezdyskusyjny, gdyby nie ogromne
koszty spoleczne reform...

Problemem gtownym byto wtedy bardzo wysokie bezrobocie, cze-
go my w tej chwili juz nie pamigtamy, bo sobie z nim w koncu poradzi-
liSmy. Zazwyczaj bezrobocie jest jedna z najwigkszych bolaczek ma-
kroekonomicznych. Bezrobocie faktyczne bylo pewnie nizsze, niz to
oficjalnie wykazywane, bo duzo oséb pracowato na czarno, byta sza-
ra strefa, ale tym niemniej dla zycia spotecznego byta to rzecz szalenie
ucigzliwa. Dzisiaj nie pamigtamy, ze Polska obok Stowacji — to byty
dwa kraje z najwigkszym bezrobociem, ktore wchodzily do Unii Eu-
ropejskie;j.

I jaki byl wtedy pomysl na to, Zeby to bezrobocie zmniejszy¢?

Uwazam, ze tym pomystem byto wlgczenie Polski do wspolnego
rynku Unii Europejskiej, co catkowicie przekierowato polska wspot-
prace gospodarczg ze wschodu na zachdd, przyciaggajac inwestycje za-
graniczne do Polski, a takze pobudzenie inwestycji, w tym inwestycji
publicznych i tez wykorzystanie do tego celu pieniedzy unijnych. Ro-
sngce bezpieczenstwo Polski dzigki obecnosci w NATO, polepszaja-
ca si¢ infrastruktura, §wietne kadry, znaczaca gospodarka w Srodkowej
i Wschodniej Europie, przyciggaly inwestycje zagraniczne. Realizacja
duzych inwestycji infrastrukturalnych przyciagata réwniez kolejne in-
westycje zagraniczne, przyciagala pienigdze prywatne, a to powodowa-
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lo silny wzrost gospodarczy i tworzenie nowych miejsc pracy. Caly ten
proces generowal nowe miejsca pracy, zwigkszal zatrudnienie i zwigk-
szat produktywnos$¢. To niewatpliwie nam si¢ udato.

U naszych wschodnich sasiadéow bezrobocie bylo nizsze, ale zaznali
oni zjawiska, ktore u nas w zasadzie si¢ nie pojawilo. Mam na my-
sli oligarchizacje panstwa i gospodarki...

To nie jest tak, ze w Polsce nie powstawaly nowe ogromne majat-
ki prywatne, ze nie pojawialy si¢ osoby, ktore potrafity w tej nowe;j rze-
czywisto$ci odnies¢ finansowy sukces. Czgsto byty to osoby z réznymi
korzeniami, nie zawsze z przejrzystymi, ale mimo wszystko, jezeli po-
patrzymy na tamte czasy, to nie byty to osoby z takimi majatkami i taki-
mi wplywami na polityke i na media, jakie widzimy w Rosji czy Ukra-
inie, ani nawet to tez nie sg takie przypadki, ktore nawet dzisiaj widzi-
my w krajach sgsiednich, cho¢by w Czechach.

U nas si¢ udalo ten wielki biznes oddzieli¢ od polityki...

No wilasnie. Udalo nam si¢ nie dopusci¢ do tego, ze ten wielki
prywatny kapitat ma wptyw na polityke i réwniez ma jaki$ znaczacy
wplyw na media. To nie znaczy, ze on w ogdle nie ma wptywu, to oczy-
wiscie nieprawda. Ale to nie jest tak, jak w typowych systemach oligar-
chicznych na wschodzie Europy, gdzie jest bardzo niewielki krag osob,
ktore majg ogromne zasoby finansowe, maja bezposredni wptyw na po-
lityke i kontrolujg media. Nam w Polsce udato si¢ nad tym procesem
zapanowac.

To istotne kryterium dla generalnej oceny polskich przemian, ale
nie jedyne. Czy naprawde umieliSmy wykorzystac¢ czas i dobrze za-
planowa¢ reformy i dobrze je przeprowadzi¢?

Planowanie dziatan to jest wlasnie to, czym ja si¢ zajmowatem i co
pamigtam jeszcze z czasow, kiedy pracowalem w latach dziewiecdzie-
sigtych w Komisji Europejskiej. To weszto mi w krew. Jezeli co$ si¢
robi, to na poczatku trzeba mie¢ wizje, jaki$ pomyst, koncepcje i plan
na jego realizacje. Jak przygotowywali$my si¢ do cztonkostwa w Unii
Europejskiej, to tez byt oczywiscie taki plan. Byl zwigzany z harmo-
nizacja prawa, z tworzeniem nowych instytucji, z pilnowaniem finan-
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sow publicznych. Byly tez plany, ktére wykorzystywaly réznego rodza-
ju srodki, $rodki budzetowe i $rodki unijne. Bardzo wazna dla Polski
byta reforma samorzadowa zaraz na poczatku lat dziewieédziesiatych,
ktora stworzyta silne podstawowe jednostki samorzadu, jakimi staty sie
gminy, a pod koniec lat dziewiecdziesiatych stworzylismy silne samo-
rzadowe wojewodztwa. Na poczatku swojego istnienia, takze na pozio-
mie wojewodzkim, to wlasciwie nie byly one jeszcze tak silne, bo nie
mialy znaczacych zrodet finansowania, nie miaty instrumentéw prowa-
dzenia aktywnej polityki regionalnej, inwestycyjnej. I dopiero docho-
dy podatkowe i pdzniejsze pieniadze unijne daty im wiasnie to narze-
dzie i tg site.

Chce podkresli¢, ze udato nam si¢ w Polsce stworzy¢ naprawdg
bardzo sprawny system zarzadzania panstwem i gospodarka, ktory
jest silnie zdecentralizowany. Uwazam, ze wlasnie te dwie reformy sa-
morzadowe — najpierw na poczatku lat dziewi¢édziesiatych, a pozniej
w tej drugiej fazie za rzadow premiera Jerzego Buzka, miaty bardzo
duze znaczenie dla rozwoju Polski.

MieliSmy jednak do czynienia z rosngcym sprzeciwem zwiazkéw
zawodowych przeciwko niektorym reformom, przeciwko ich skut-
kom. W czym dostrzega pan niedostatki i stabosci transformac;ji?

Gdy wszedl do nas kapitalizm wraz z rozwojem transformacii,
bylo takie do$¢ powszechne mniemanie, oczekiwanie, ze wolny rynek
wszystko nam zatatwi, ze sity rynkowe beda powodowaty to, ze gospo-
darka jakby automatycznie bedzie si¢ lepiej rozwija¢ i dostosowywac
do zmieniajacych si¢ warunkow, a panstwo ze swoim aparatem admi-
nistracyjnym bedzie niepotrzebne. To bylo z naszej strony mocno na-
iwne. Dzisiaj widzimy, ze dziatalno$¢ wielkiego biznesu, wielkich firm
w krajach dobrze rozwinigtych, jest bardzo silnie powigzana z pan-
stwem i z polityka gospodarcza rzadu. To nie jest tak, ze wszystko moz-
na swobodnie zostawic, i ze te mechanizmy rynkowe jako$ to wszystko
w sposob optymalny utoza. Bylismy tez troche naiwni sadzac, ze obec-
no$¢ kapitatu, ktory przychodzit do nas z zachodu i miat wczesniejsze
do$wiadczenie z innych rynkéw, niesie wytgcznie pozytywne skutki.
Kapitat ten naprawdg¢ wiedzial jak dziata¢ w sposob najbardziej dla sie-
bie korzystny. Troche, a moze nawet nie tylko troche, bylismy wyko-
rzystywani jako rynek, na ktérym tatwo i szybko mozna zarobi¢, gdzie
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zwrot na kapitale jest solidny, gdzie mozna bardzo tatwo zainwestowac
i fatwo, tanio kupi¢ firmy, tanio wej$¢ na rynek i poézniej przez wiele lat
zarabia¢. Nam tatwo teraz z perspektywy tak jest oczywiscie mowic,
ale wtedy faktycznie byto tak, ze poczatkowo ten zagraniczny kapitat
wecale si¢ tak mocno nie garnat do Polski. Najpierw bylismy postrzega-
ni jako cze$¢ dawnego bloku sowieckiego i nie wiadomo przeciez byto,
czy ten blok nie odnowi si¢ w takiej czy innej formie i do nas nie przyj-
dzie lub nam nie zagrozi. Patrzac dzisiaj na to, co si¢ dzieje na Biatoru-
si czy na Ukrainie widzimy, jak stuszng wtedy decyzje podj¢lisSmy, wy-
bierajac silnie prozachodni, euroatlantycki kierunek.

Jednakze — my ze swej strony wtedy nie wiedzieli$my, jak dzia-
ta zagraniczny kapital i jak ten system umiedzynarodowienia inwesty-
cji faktycznie funkcjonuje. Wigc na pewno prywatyzacja niektorych
firm niepotrzebnie byla przyspieszona. Ale to wiemy dzisiaj, a wtedy
nie zdawaliSmy sobie z tego sprawy. Ponadto bardzo wiele firm w na-
szym kraju bylo w latach dziewiecdziesiatych zagrozonych catkowi-
tym upadkiem. Prywatyzacja mogta i powinna byta nastgpowac, ale nie
w tak radykalny sposob, a polskie panstwo powinno — poddajac te firmy
presji rynkowej — zachowac przynajmniej czg$¢ kontroli.

Jest jeszcze moze jeden ciekawy aspekt pokazujacy, ze nie wszyst-
ko da sie wpisa¢ w uproszczony, czarno-biaty schemat. Otdz, warto so-
bie postawi¢ pytanie, czy gdyby te firmy nie trafity do inwestorow za-
granicznych na takg skale, to czy przypadkiem nie stanowilyby bazy
dla budowy duzych silnych oligarchicznych struktur, jak to si¢ stalo na
Ukrainie.

I druga rzecz, ktérg uwazam za stabos$¢ i niedostatek naszej trans-
formacji i sadzg, ze byla szalenie wazna to fakt, ze w poczatkowym
okresie transformacji doszto do olbrzymiego zainteresowania inwesty-
cjami, ale dotyczyto to gldwnie duzych miast. Skutkowato to zaniedba-
niem rozwoju srodowisk matomiasteczkowych i wiejskich. Uznano, ze
przysztos¢ jest w rozwoju w duzych miastach, a transformacje reszty
Polski zostawmy rynkowi, on to jako§ wyréwna, a wyrdwna w ten spo-
sob, ze bedziemy rozwija¢ duze osrodki miejskie, z ktorych rozwoj be-
dzie si¢ potem ,,rozlewal” na otaczajace obszary aglomeracyjne, a co
zostanie poza nimi, to bedzie musiato sobie jako$ poradzi¢. To tak zwa-
ny model polaryzacyjno-dyfuzyjny rozwoju.
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Uwaza pan, ze to byl podstawowy blad polityki rozwojowej w Polsce?

Tak. To nowe, co nam udato si¢ w Polsce stworzy¢ po 2005 i zwtasz-
cza po 2015 roku, to byta witasnie polityka rozwoju zrownowazonego
— obecnie bardzo mocno wspierana przez ONZ i przez Uni¢ Europe;j-
ska — oparta o rozwoj regionalny, rozwdj infrastruktury, rozw¢j innowa-
cji, wykorzystujaca potencjat samorzadow i zdecentralizowany system
podejmowania decyzji, rowniez na nizszych poziomach, nawet na po-
ziomie gminy, i przekazanie samorzadom narzedzi w postaci dochodow
pochodzacych z podatkow i wsparcie dziatan funduszami unijnymi. Tu-
taj trzeba zresztg powiedzied, ze to wlasnie Unia przyszta nam w duzym
stopniu w sukurs z tego typu podejsciem.

Czy mozna powiedzieé, Ze umieliSmy dobrze wykorzystywacé Srod-
ki europejskie po 2004 roku? Przeciez nasze media zawsze znajdo-
waly co$, co mozna skrytykowadé...

Srodki te zaczety naplywaé jeszcze przed naszym wstapieniem do
Unii. Zarzadzalem takimi programami po stronie Unii Europejskiej
jeszcze w latach dziewigcdziesiatych. Wtedy to byly znacznie mniejsze
pienigdze. To byty $rodki rzgdu 100 miliondw euro rocznie z unijnego
Programu Phare dla krajow stowarzyszonych z Unig Europejska. Srod-
ki byty relatywnie matle, rozproszone, ale dawaty jednak nowe mozliwo-
$ci dziatania, cho¢ na niezbyt wielka skale. Pozniej, od 2000 roku po-
jawity sie juz bezposrednie srodki przedakcesyjne, w wysokosci miliar-
da euro rocznie. Byt program ISPA, wspierajacy infrastrukture, czy SA-
PARD dla rolnictwa?. To bylo przygotowanie do pracy z duzo wigkszy-
mi programami i projektami juz po naszej akcesji w polityce spojnosci.

Najlepiej oceni¢ wykorzystanie srodkow europejskich poprzez po-
réwnanie si¢ do innych krajow. Czesto narzekaliSmy na wykorzysty-
wanie $srodkow europejskich, ale wydaje mi sie, ze stworzyliSmy je-
den z najlepszych, jesli w ogole nie najlepszy, system do zarzadzania
srodkami europejskimi w Unii Europejskiej, system, ktory jest opar-
ty na podejsciu strategicznym do prowadzenia polityki spoteczno-go-
spodarczej i wykorzystujacy silnie zdecentralizowany model realizacji
tej strategii. Najpierw wypracowujemy strategie Srednioterminowe. Ta-
kimi strategiami byly: Strategia Rozwoju Kraju 2007-2013, Strategia
Rozwoju Kraju 2020 i Strategia na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju.
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W ich ramach sg wykorzystywane fundusze europejskie, jako narze-
dzie do ich realizacji. Ten system powstat w latach 2005-2006 i mozna
powiedzie¢, ze z pewnymi modyfikacjami dziata efektywnie do dzisiaj.
Jest to system rowniez bardzo silnie zdecentralizowany, bo mniej wie-
cej polowa srodkow jest w rekach samorzaddw, czyli nie jest zarzadza-
na bezposrednio przez rzad, nie jest scentralizowana.

Czego nam panskim zdaniem najbardziej brakowalo w polityce
spoleczno-gospodarczej?

Mysle, ze przede wszystkim podejscia, ktore by promowato zrow-
nowazony rozwdj w wielu obszarach i na wielu ptaszczyznach. Przy-
znaje, ze koncepcyjnie tym si¢ zajmowatem wiele lat — to bylo moim
prawdziwym konikiem, szczeg6lnie po roku 2010. Udalo si¢ nam wy-
pracowac taka koncepcje w Polsce i nie ma powodu ukrywac, ze to Pra-
wo 1 Sprawiedliwo$¢ przyjeto ja, jako swoja gtdéwna koncepcje progra-
mowg w 2014 roku i rzad od 2015 roku ja realizowatl. Zreszta, co tez
jest ciekawe, w tym samym 2015 roku Organizacja Narodow Zjedno-
czonych przyjeta Agende 2030 i 17 Celow Zréwnowazonego Rozwoju.
Jezeli mowimy o zrownowazonym rozwoju w Polsce, to byt on zapro-
gramowany i realizowany w kilku ptaszczyznach: w wymiarze gospo-
darczym, spotecznym, terytorialnym i srodowiskowym.

Mowil pan o zmianach zachodzacych w mysleniu strategicznym
w Polsce. Sprobujmy ocenié¢ wage i sile tego dylematu w istocie po-
litycznego — wyboru pomiedzy Polska solidarna a Polska liberalna.
Przygotowywal pan wspolnie z Grazyna Gesicka program spolecz-
no-gospodarczy na lata 2005-2007, a p6Zniej program gospodarczy
dla rzadu Prawa i Sprawiedliwosci w 2015 roku. Czym program
ten roznil sie od koncepcji poprzednikow?

W polityce gospodarczej byto to faktycznie odejscie od podejsécia
typowo liberalnego, typu —zostawmy wszystko sitom rynkowym w go-
spodarce, wszystko jakos si¢ utozy, to jest absolutnie nietraftne. W po-
lityce gospodarczej trzeba mie¢ wizje i strategie rozwoju, priorytety
i to panstwo powinno je ustalaé. Jezeli panstwo Zle ustawi te priory-
tety, to rynek tez tego nie zrobi. Tu jest olbrzymia, a wcze$niej moze
niedoceniana rola panstwa. I te nowe priorytety byly zwiagzane z tym,
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ze na poczatku nie mieliSmy rozwinigtej infrastruktury, a przeciez sek-
tor prywatny sam tej infrastruktury nie zbuduje. Trzeba byto postawic¢
na budowanie gtéwnych korytarzy transportowych — drogowych, ko-
lejowych, rowniez na transport lotniczy i mamy tego doskonale przy-
ktady. Przez dlugi czas tego nie mieliSmy. Juz niewiele 0osob pamig-
ta, ze jeszcze dwadzie$cia lat temu mielisSmy trzysta czy czterysta kilo-
metrow autostrad, z czego wickszosc¢ to byly jeszcze autostrady w cza-
sow niemieckich. Dzi§ mamy pare¢ tysigcy kilometrow autostrad i drog
szybkiego ruchu i jesteSmy stawiani jako przyktad dla innych krajow.
Zas$ model polaryzacyjno-dyfuzyjny rozwoju zostat zastapiony mode-
lem zrownowazonego rozwoju.

Rozumiem, Ze zaréwno w 2005, jak i 2015 roku potrzebne bylo ta-
kie popchnigcie ze strony centrum politycznego, tak?

Potrzebne byto ze strony centrum politycznego postawienie wia-
$nie na pewne priorytety, ale jednocze$nie szalenie waznym aspektem
byla decentralizacja, o ktérej juz wspominatem. Bo mozemy powie-
dzie¢, ze mamy trzy albo cztery poziomy: poziom panstwa, poziom
regionu — czyli wojewddztwa i nizej troche niedoceniany poziom po-
wiatu i gminy. Zeby to wszystko dziatato, to musi byé pomiedzy nimi
wspoOlpraca. Nie bedzie wspotpracy, to nie bedzie dobrego dziatania
1 efektow tego dziatania.

A jak ta zmiana wygladala, jezeli chodzi o polityke spoleczna?

Kluczowa byta walka z bezrobociem, bo zapewnienie ludziom do-
stepu do pracy to podstawowa sprawa. Dzisiaj o nim wlasciwie nie pa-
mictamy. JesteSmy krajem o najnizszym poziomie bezrobocia, obok
Czech i Niemiec w Europie, i to inni majg problemy, a wtedy to byt dla
nas podstawowy problem. Ludzie czgsto pracowali na czarno za mar-
ne pieniagdze, zeby utrzymac rodziny. Wiec to byt kolejny bardzo silny
dylemat, czy mozna pozostawi¢ kwestie wynagrodzen wylacznie wol-
nemu rynkowi czy szuka¢ innych rozwigzan. Mozna si¢ oczywiscie za-
stanawiac i dyskutowac¢ na temat poziomow.

Przypomneg, Ze to nie byto co$ wyjatkowego... Wtedy byta w wielu
rozwinietych krajach lansowana i wprowadzana koncepcja minimalnej
stawki godzinowej. Po to wlasnie, zeby zapewni¢ ludziom minimalne
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srodki do wlasciwego zycia. Wigc mozemy to nazywac koncepcja soli-
darnosci spotecznej. Ona byta zwigzana z tym, ze jezeli myslimy o roz-
woju kraju, to musimy mysle¢ o statusie i przysztosci kazdego obywa-
tela, nie tylko o jakiej$ sredniej. Bo $rednia mogta by¢ wzglednie wyso-
ka, co mogto by¢ powodowane na przyktad rozpigtosciami dochodow.

Gléwnym celem polityki gospodarczej, i to chyba udato nam si¢
zmieni¢ w poréwnaniu z poprzednim okresem, byty nie tylko wskaz-
niki ekonomiczne typu wzrost gospodarczy czy PKB na mieszkanca,
ale byto zwrdcenie si¢ ku dziataniom na rzecz polepszenia jakosci zy-
cia. Jest ona zwigzana z tym, ile pienigdzy zarabiamy, ale tez do jakich
ustug publicznych mamy dostep. Jest to takie podejscie, gdzie panstwo
zaczyna w sposob aktywny, aktywniejszy niz dotychczas, dba¢ o swo-
ich obywateli i chce zapewnic¢ wlasciwy poziom i jako$¢ zycia obywa-
telom, takze tym ubozszym. I to staje si¢ takim elementem centralnym
polityki spoteczno-gospodarcze;j.

Na przelomie 2015 i 2016 roku wyplynatl do dyskusji o polityce go-
spodarczej temat rzekomej peryferyjno$ci naszego rozwoju przez
caly w zasadzie okres transformacji, ze szczegélnym uwzglednie-
niem skutkéw ekonomicznej integracji z Unia Europejska. Czy to
nie przesada, czy rzeczywiScie mogliSmy zdoby¢ mocniejsza pozy-
cje polskiej gospodarki w Swiecie?

To nie jest zadna przesada, ze zwracaliSmy po 2015 roku uwage na
skutki peryferyjnosci. Naprawde jeste§my na peryferiach z punktu wi-
dzenia polozenia Polski w Unii Europejskiej. Mamy tez zjawisko pery-
feryjnosci w naszym kraju. I co$ z tym trzeba robic.

Zaczng od tej pierwszej peryferyjnosci. Czy nam si¢ to podoba, czy
nie — jeste§my na wschodniej granicy Unii Europejskiej i zebySmy nie
wiem co robili, to zazwyczaj krajom peryferyjnym znacznie trudniej
prowadzi¢ skuteczng polityke rozwojowa. To bylo wida¢ bardzo wy-
raznie, i to miato wptyw na to, co widzieliSmy u nas w kraju. Na przy-
ktad — inwestycje chetniej lokalizowano blizej granicy zachodniej. Dla-
czego? Bo blizej byto do centrum gospodarczego Unii. Takie rzeczy
w polityce panstwa trzeba uwzglednia¢ i moderowaé skutki proble-
mow, ktore wtedy si¢ pojawiaja. A tym niewatpliwym problemem, kto-
ry byto bardzo wida¢ na przestrzeni ostatnich kilkudziesigciu lat, byto
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zaniedbanie wschodniej czesci Polski. Ta peryferyjnos¢ jest niestety
stabg strong naszej transformacji.

To wigzato si¢ z potrzeba aktywniejszej polityki infrastrukturalne;.
Udato si¢ rozmawia¢ na ten temat na poziomie mi¢dzynarodowym, an-
gazowac inne kraje do wspotpracy. To jest pewnego rodzaju rozwigza-
nie. WykorzystywaliSmy do tego Grupg Wyszehradzka, pdzniej rozpo-
czeliSmy rozmowy w ramach Trojmorza, byly tez takie bardziej jeszcze
regionalne inicjatywy jak ,,Europa Karpat” — to wszystko powodowato,
ze mozna bylo poprzez taka wspotprace indukowac, mobilizowaé do-
datkowe sity do rozwoju tych terendw. Ale tego nie da si¢ zrobi¢ bez in-
frastruktury. Szalenie wazne byto, zeby na tych terenach podnies¢ po-
ziom 1 jakos¢ infrastruktury, szczeg6lnie infrastruktury transportowe;.

Zajmijmy sie jeszcze kwestia myslenia strategicznego w programo-
waniu polityki spoleczno-gospodarczej, bo tutaj mieliSmy do czy-
nienia z réznymi okresami i ré6znym podejSciem poszczegdlnych
rzadow do tego zagadnienia. Sprawy dorazne, wyborcze wypieraja
albo nawet doprowadzaja do zaniku debaty na ten temat.

Uwazam, ze mys$lenie strategiczne jest szalenie wazne. Jezeli pan-
stwo nie bedzie miato pomystu na rozwdj i bedzie si¢ rozwijato tyl-
ko poprzez przypadkowe decyzje, zarowno w sferze administracji, jak
w sferze biznesu, to nie bedzie to dla tego kraju dobre. W tej chwili
konkurencja na $wiecie jest przede wszystkim zwigzana z wysoka rola
tzw. good governance, czyli z jako$cia rzadzenia.

My tez jesteSmy przyktadem kraju, ktory potrafil si¢ zorganizo-
wac, mysle¢ strategicznie, i te strategie skutecznie wprowadza¢ w zy-
cie, wykorzystujac pracowite i przedsiebiorcze spoteczenstwo. Proble-
mem jest to, ze to nie jest sexy, to nie jest to, czego ludzie chcg styszed,
bo czgsto tego w ogole nie rozumieja. To musi by¢ wiec raczej §wia-
domos$¢ decydentow i elit politycznych, ze mySlenie i dziatanie strate-
giczne jest po prostu potrzebne, ze bgdzie pozwalato nam w $rednim
i dlugim okresie lepiej si¢ rozwijac. Strategiczne w tym sensie, ze mu-
simy mie¢ jaki$ pomyst, jak przetozy¢ go na plan dziatan, ale jeszcze
wazniejsza rzecz to jest realizacja tego planu dziatan. Niestety tak jest,
ze politycy bardzo rdznie na to patrza, niekoniecznie zawsze za tym
przepadaja. Wola zajmowac si¢ jakimis spektakularnymi, popularnymi
przedsiewzigciami, ktore przynosza im popularno$¢ i poparcie.
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Ja jednak zawsze licze na zdrowy rozsadek. Na to, ze nawet te klu-
czowe osoby, ktore decyduja w danym momencie o panstwie — i cho-
ciaz wydaje sie, ze przede wszystkim myslg o sondazach 1 wyborach
—beda przekonane, ze myslenie strategiczne, ze plan dziatan na dtuzsza
perspektywe jest potrzebny. Niekoniecznie musza to kochac.

Prosze zwrdci¢ uwagg, ze za kazdym razem, jezeli lider odchodzi
od takiego my$lenia dtugoterminowego, to po pewnym czasie przegry-
wa politycznie. Zardwno druga kadencja Platformy Obywatelskiej pod
kierownictwem premiera Donalda Tuska i p6zniej pani premier Ewy
Kopacz byty dla mnie doskonatym przyktadem tego, ze ,,odpuszczono”
sobie wlasnie to planowanie i dziatanie strategiczne. I podobnie byto
ostatnio, w drugiej kadencji PiS.

Mamy do czynienia, to juz jest kwestia ostatnich lat, z ogromna po-
laryzacja. W gruncie rzeczy spoleczenstwo podzielilo si¢ na wrogie
plemiona. Jak sobie z tym radzi¢? To z wielu powodow moze jest
korzystne dla partii politycznych, dla mobilizacji ich zwolennikow,
ale niesie ze soba bardzo wiele negatywnych konsekwencji.

To prawda, polaryzacja daje wyrazisto$¢ partiom i lepiej mobilizuje
elektorat, ale silnie dzieli spoteczenstwo, czego my w Polsce teraz moc-
no doswiadczamy. No wiasnie, ale niestety odejscie od tego myslenia
i dziatania strategicznego, a przej$cie na takie dziatanie silnie polityczne
1 krotkotrwate w drugiej kadencji PiS tez uwazam, ze miato negatywny
wplyw. Ciekawe, ze rzad Mateusza Morawieckiego swietnie sobie po-
radzil z bardzo cigzkimi biezagcymi problemami, jak pandemia, kryzys
energetyczny, skutki agresji Rosji na Ukraing, rowniez walka z inflacja,
natomiast niestety ,,odpuscit” sobie myslenie i podejscie strategiczne.

No i druga, wspomniana kwestia — polaryzacja. Przyznajg, ze jest
dla mnie fenomenem, ze nasze spoteczenstwo caty czas to akceptuje.
Oczywiscie taka polaryzacja napedza emocje, przyciaga wyborcow.
Ale tez widzimy bardzo duzo negatywnych stron tego, nie tylko w sa-
mym zyciu politycznym, ale w Zyciu spolecznym czy wrecz rodzin-
nym. Sam si¢ zastanawiam, kiedy spoteczenstwo wreszcie powie ,,nie”
takiemu podejsciu.

Co mnie najbardziej martwi — to fakt, ze za kazdym razem przy ko-
lejnej zmianie wladzy te napiecia sa coraz wigksze i to ,,rozliczanie”
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jednej strony przez druga, staje si¢ coraz bardziej agresywne, wrecz
okrutne. Zastanawiam si¢, gdzie jest limit tego wszystkiego. Trzeba
jednak wierzy¢ w madros¢ spoteczenstwa.

Rozmowe przeprowadzit Jacek Kluczkowski

1 ISPA — Instrument Przedakcesyjnej Polityki Strukturalnej; SAPARD — Spe-
cjalny Przedakcesyjny Program na Rzecz Rolnictwa i Rozwoju Obszaréw
Wigjskich (przyp. red.).









ALEKSANDER KWASNIEWSKI

WYBOISTA DROGA POLSKIEJ DEMOKRACJI

Proba bilansu

Z mojej osobistej perspektywy najwazniejsze w polityce krajowej mi-
nionych trzydziestu lat byty losy polskiej demokracji w jej praktycz-
nym dziataniu. Jako polityk, przewodniczacy Komisji Konstytucyjnej
Zgromadzenia Narodowego i p6zniej prezydent RP, poswiccitem wiele
czasu i wysitkow dziataniom zmierzajacym do uchwalenia i wdrozenia
w Polsce demokratycznej konstytucji. Bratem tez udziat w rozstrzyga-
niu dylematow zwigzanych z poszukiwaniem najwtasciwszej i akcep-
towanej spolecznie strategii rozwoju spotecznego i gospodarczego. In-
teresowaly mnie ponadto wybory programowe oraz dziatania gtownych
srodowisk i1 formacji politycznych.

Pamigci o wydarzeniach i procesach odbywajacych sie w polityce
towarzyszy zazwyczaj pewna specyficzna cecha: w miar¢ upltywu cza-
su i zmieniajacych si¢ okolicznosci zmienia si¢ ich spoteczne postrze-
ganie 1 oceny. Nawet sami uczestnicy i bohaterowie tych wydarzen po
pewnym czasie weryfikuja swe opinie i poglady. Dotyczy to takze na-
ukowcow 1 ekspertow. Ja zreszta rowniez, przyznaje, posiadam skton-
no$¢ do autorefleksji, czasem bardzo samokrytycznej. Niejeden juz raz
zastanawialem si¢ nad tym, co by bylo gdyby wydarzenia w Polsce
i w jej migdzynarodowym otoczeniu — te, na ktére miatem wptyw, po-
biegly innym torem, gdyby$my — my politycy, liderzy — podazyli za
innym tokiem rozumowania i argumentacji. Jak wygladatby wowczas
nasz kraj i jego otoczenie?

Zdolnos¢ weryfikacji wczesniejszych ocen maja nie tylko byli po-
litycy — ma jg takze opinia publiczna. Nie od dzisiaj wiadomo, jak bar-
dzo bywa ona zmienna. W gruncie rzeczy, jest to chyba pozytywne zja-
wisko — przyspiesza bowiem adaptacj¢ zbiorowosci do nowych wy-
zwan. Przemiany w $wiadomosci spotecznej przeksztatcity Polakow
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w latach dziewigc¢dziesigtych w bodaj najbardziej przedsi¢biorczy na-
réd w Europie, ku zaskoczeniu tych, ktorzy uwazali, ze dominuje u nas
zachowawczy ,,homo sovieticus”. Nasza zbiorowa swiadomos¢ i aspi-
racje wykazywaty sie skadinad duza zmiennosciag i klasa polityczna za-
zwyczaj za nimi nie nadazata. W kazdym razie doprowadzito to paro-
krotnie do kardynalnych zmian na scenie politycznej, ku rozczarowa-
niu wielu ambitnych politykow, ktorzy musieli zwijac partyjne sztanda-
ry wezesniej niz planowali.

Bilans reform w latach III Rzeczypospolitej jest w moim przekona-
niu jednoznacznie pozytywny, chociaz od lat towarzyszyly nam glosy
o zbyt wysokich kosztach spolecznych. Kolejne polskie rzady, nieza-
leznie od swej politycznej barwy, kontynuowaty gtdwne zatozenia poli-
tyki spoteczno-gospodarczej przyjete w poczatkach transformacji, ma-
jac w gruncie rzeczy niewielkie mozliwosci dokonywania korekt. Po
1997 roku strategi¢ rozwoju w znacznym stopniu definiowaty uwarun-
kowania procesu akcesyjnego oraz — pozniej, od 2004 roku — naszego
cztonkostwa w Unii Europejskiej. Dostrzegali$my oczywiscie takze ne-
gatywne skutki spoteczne transformacji, szukaliSmy — nie zawsze sku-
tecznie — sposobow walki z bieda i wykluczeniem spotecznym. W tej
sferze sukcesdéw bylo jednak zbyt mato, a postep nie odpowiadat szyb-
ko rosnagcym oczekiwaniom Polakow, ktorzy mogli juz bezposrednio
porownywac swodj poziom zycia — na przyktad zarobki i ustugi socjal-
ne — z niemieckim, brytyjskim czy skandynawskim, dostrzegajac roz-
nice na naszg niekorzys¢. Stworzylo to przestrzen do dziatania dla po-
pulistow, ktorzy natychmiast znajdowali fatszywe, ale za to proste i ta-
two zrozumiate recepty naprawienia wszystkiego.

Moment konstytucyjny

Czasem wyrazana jest opinia, ze w 1997 roku stworzylismy Kon-
stytucje wylacznie ,,na dobra pogod¢” oraz ze w pewnym sensie to eli-
ty narzucity ja Polakom, bo nie bylo silnej oddolnej presji na jej po-
wstanie, nie byto odpowiedniej tradycji, kultury prawnej i politycznej,
a spoteczenstwo obywatelskie byto w powijakach. Mowiac szczerze
— nie wyobrazam sobie w naszych polskich warunkach ani oddolne-
go obywatelskiego cisnienia konstytucyjnego, ani powszechnej zgody
w tych kwestiach czy cho¢by nawet rzeczowej i apolitycznej ogdlnona-
rodowej debaty. Bolej¢ nad tym, ale kampania przed referendum kon-



Wyboista droga polskiej demokracji 165

stytucyjnym w 1997, podobnie zreszta jak p6zniejsza przed referendum
europejskim, dowiodty tego chyba az nadto dobitnie.

Najwazniejsze, ze umieliSmy w latach 1993-1997 wykorzystaé
moment konstytucyjny — jedyny, jaki Polska miata od 1989 roku. Moz-
na byto wtedy zbudowac w parlamencie blok, majacy wiekszos$¢ powy-
zej 2/3 glosow w Zgromadzeniu Narodowym, i stworzyli$my go. Uda-
lo si¢ przeglosowaé nowa ustaweg zasadnicza. Nie mieliSmy takiej sy-
tuacji ani wezesniej, ani poézniej. MieliSmy natomiast za sobg doswiad-
czenie szalonej politycznie kadencji lat 1991-1993. Wtedy uzgodnie-
nie czegokolwiek byto niemozliwe.

Dlatego, gdy okazato si¢, ze po 1993 roku mozna uzyska¢ w obu
izbach odpowiednig wigkszo$¢, nie byto innego wyjscia — trzeba byto
podjac¢ si¢ uzgodnienia i proby uchwalenia nowej ustawy zasadniczej,
jesli cheielismy mie¢ kiedykolwiek w dajacej sie przewidzie¢ perspek-
tywie demokratyczng Konstytucje Rzeczypospolitej. To byt obowigzek
polskiej klasy polityczne;j.

Gléwnym problemem byla wtedy niedostateczna reprezentacja
w parlamencie $§rodowisk prawicowych, ktdre tacznie miaty spore po-
parcie spoteczne, ale na wlasne zyczenie byly rozproszone i zadne
z nich nie przekroczylo wymaganego pigcioprocentowego progu w wy-
borach. Nasza odpowiedzialno$¢ za ich nieobecno$¢ byla zadna, ale
oczywiscie byto wazne, zeby procedura przygotowania i uchwalenia
Konstytucji miata mozliwie najszerszg polityczng legitymacje¢. Podjeli-
smy wtedy decyzje, ktora moze nie do konca byta zgodna z parlamen-
tarnymi regutami, lecz byta konieczna dla dobra prac nad Konstytucja
— debatowali$§my nad wszystkimi projektami, takze tymi z poprzedniej
kadencji, zgloszonymi przez ugrupowania prawicy, ktorych w Sejmie
po wyborach 1993 roku nie bylo. W sumie pracowaliS$my nad o$mioma
projektami. W tej debacie byt tez obecny projekt spoteczny, tak zwany
solidarnosciowy.

Filozofia Konstytucji 1997 roku byta wynikiem potaczenia dwoch
koncepcji. Jednej, ze chcemy zbudowa¢ demokratyczne panstwo praw-
ne i drugiej, ze chcemy si¢ zabezpieczy¢ przed negatywnymi prakty-
kami PRL. W tym sensie mozna ja dzisiaj nazwac konstytucja na ,,do-
bre czasy”, bo byta budowana w przekonaniu, ze Polska idzie w dobrg
strong — w strong demokratycznego panstwa prawnego, a konstytucja
ma otworzy¢ mozliwosci dla rozwoju wolnosci w spoteczenstwie, go-
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spodarce, w samorzadno$ci. Nawet zarzucano nam, ze cze$¢ dotyczaca
wolnosci 1 praw obywatelskich jest za szeroko i nazbyt detalicznie opi-
sana, ale to byta szczepionka po czasach PRL. Z drugiej strony, zwtasz-
cza po 2015 roku, zarzucano ustawie zasadniczej pewna naiwnosc,
gdyz uwazaliSmy kwestie demokratycznego panstwa prawnego za bez-
dyskusyjne i podzielane przez cate spektrum polityczne w Polsce.

Praca byta przeprowadzona bez nadmiernego pospiechu, w sposob
absolutnie odpowiedzialny i trwata calg kadencj¢ — cztery lata. Komi-
sja korzystata z bardzo szerokiego grona ekspertow — profesorow pra-
wa konstytucyjnego. Nikt nie moze powiedziec¢, ze brakowato czasu do
namyshu. Nastepnie, Konstytucja byta przyjeta w referendum, po szero-
kiej debacie w spoteczenstwie. Byla to, niestety — musze przyznac — de-
bata polaryzacyjna, niezbyt wyrafinowana. Hasta byly proste, niekie-
dy prostackie. Czg¢s¢ jej uczestnikdw nazywata promotorow Konstytu-
cji Targowica, ale ostatecznie wygraliSmy te Konstytucje takze w takiej
debacie, nie tylko wsrod elit, ale takze w szerokich kregach spotecz-
nych. Chociaz trzeba przyznac, ze frekwencja w tak waznym dla przy-
sztosci referendum konstytucyjnym byta rozczarowujaco niska.

Wiele dzisiejszych watpliwosci zglaszanych wobec Konstytu-
cji wynika troch¢ z do§wiadczenia nabytego po 2015 roku, kiedy zo-
baczyli$my, jak tatwo rzadzacy moga ustawe zasadnicza tamac, i ze
w sumie jest ona do$¢ bezradna. Jezeli piszemy w Konstytucji, ze wy-
roki Trybunatu Konstytucyjnego powinny by¢ niezwtocznie opubliko-
wane, to stowo niezwlocznie wydaje si¢ na tyle jasne, ze nie podlega
interpretacji. Okazato si¢ jednak, ze moze by¢ interpretowane inacze;j.
Takich przepisow gwarancyjnych z dzisiejszej perspektywy na pewno
tam nieco brakuje, ale z drugiej strony — Konstytucja to tylko litera pra-
wa, do ktorej trzeba doda¢ ducha jej interpretacji, niezbedna kulture po-
lityczna 1 prawna.

Przyjeta w 1997 roku Konstytucja obowigzuje do dzisiaj. Jak to
czesto w Polsce bywa, nie miala ona w minionych latach lekkiego zy-
wota, jednak swoja role spetniata, spetnia i dalej moze speinia¢. Nawet
atak na nia po 2015 roku w jaki$ sposob ja umocnil, dlatego ze ludzie
zaczeli si¢ ta problematyka szerzej interesowac i bardziej z konstytu-
cja utozsamiac. Jej stabilnosc¢ jest warto$cig sama w sobie, gdyz buduje
kulture konstytucyjna, a ludzie wiedza, do czego moga si¢ odwotywac.
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Nie jestem przeciwnikiem zmian konstytucyjnych, zdaje sobie
sprawe, ze zycie idzie naprzod. Ale zmiany te musza si¢ odbywac
w kraju, ktory nie jest w stanie politycznej ,,domowej wojny”. Potrze-
ba do tego gotowosci politycznych partii, takze opozycji. I chocby mi-
nimum wzajemnego zaufania. PiS, jego szeroki elektorat i charaktery-
styczny dla tego srodowiska sposdb rozumienia prawa i ustroju pan-
stwa zostajg z nami niezaleznie od rezultatdéw wyborow w 2023 i 2024
roku. Ubolewam, ze w mysleniu wielu politykow tej formacji traktu-
je sie demokratyczne zasady dosy¢ lekko, zeby nie powiedzie¢ — lek-
Cewazaco.

Obawiam sig, ze obecnie w polskich warunkach spolaryzowanego
spoteczenstwa i1 bezwzglednej walki miedzy gtownymi aktorami sce-
ny politycznej Konstytucja zostataby pewnie potraktowana instrumen-
talnie, znacznie bardziej niz miato to miejsce podczas referendum kon-
stytucyjnego w 1997 roku. Jezeli wigc ta Konstytucja spetnia swoja
role — to rozsadnym wyjs$ciem jest pozostanie przy niej i lepsze wyko-
rzystanie jej atutow.

Lad instytucjonalny

W momencie rozpoczgcia prac nad nowa Konstytucjg RP mielismy
wszyscy prawdziwy dylemat — czy w panstwie ma obowigzywac system
parlamentarno-gabinetowy, czy prezydencki. Mieli$my bowiem za sobg
doswiadczenie niestabilnych rzadow z lat 1991-1993, przy rozdrobnio-
nym parlamencie oraz do§wiadczenie prezydentury Lecha Walesy.

Model prezydentury w Polsce ksztattowat si¢ troche spontanicz-
nie od 1989 roku. Utworzenie urzedu prezydenta pociagneto za soba
decyzje o dwuizbowym parlamencie, a takze to, ze do Sejmu wybiera-
my proporcjonalnie, a do Senatu — wigkszosciowo. W 1990 roku pod-
jeto decyzje, ze wybdr prezydenta bedzie si¢ odbywac nie przez Zgro-
madzenie Narodowe tylko przez wybory powszechne. Uwazam, ze od
tej regulacji nie ma odwrotu. Nasze spoteczenstwo nigdy nie zgodzi-
loby sie¢ na powrot do sytuacji wczesniejszej. Wyborcey uznaliby to za
odebrane im jednego z podstawowych praw. Wybory prezydenckie sa
najlepiej zaakcentowane, najwigcej ludzi w nich uczestniczy. Czyni to
prezydenta, niezaleznie od jego umocowan konstytucyjnych, figurg po-
litycznie wazng, o najsilniejszym w panstwie mandacie spolecznym.
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Lech Walgsa i jego doradca prawny profesor Lech Falandysz bar-
dzo optowali za systemem prezydenckim. Byto widoczne, ze Lech Wa-
lesa wyobrazat sobie sprawowanie urzedu jako prezydenture jednooso-
bowa. Uwazal, Ze jego intuicja jest niezawodna i nie chcial, aby jakie$
reguty czy zasady go ograniczaty. To oczywiscie od poczatku byto nie-
realne. Chciatem jednak podkresli¢, ze — mimo moich niekiedy ostrych
relacji 1 polemik z Lechem Walgsa — doceniam to, ze on petniac urzad
prezydenta swoja rol¢ odegrat na ogot dobrze, zarbwno w kraju, jak
1 zagranicg, szczegolnie w najtrudniejszym okresie poczatkowym. Byt
postacia powszechnie rozpoznawalng, i byt chyba jedynym cztowie-
kiem, ktory mogl by¢ swoistg tarczg ostonowa dla dziatan podejmowa-
nych przez rzad, w tym zwlaszcza dla reform gospodarczych.

System prezydencki oczywi$cie mozna bylo tez rozpatrywac, ale
nawet przedstawiciele solidarno$ciowych partii, jak Unia Wolnosci, Po-
rozumienie Centrum czy Zjednoczenie Chrzescijansko-Narodowe byli
jak najdalsi od tego, zeby Walesie i jego ekipie dawa¢ wladze z moz-
liwo$cig wydawania dekretow. Polski parlamentaryzm demokratyczny
dopiero si¢ rodzit i postowie chcieli poczu¢ wplyw i wspotodpowie-
dzialno$¢. W konsekwencji — zgodnie uznaliSmy w Komisji Konstytu-
cyjnej, ze mozna w Polsce zastosowac system mieszany. Wtadza usta-
wodawcza w Sejmie, wladza wykonawcza w rzadzie, a prezydent ma
role arbitra, gwaranta Konstytucji i glowy panstwa, ale takze zwierzch-
nika sit zbrojnych. Przy niestabilnych rzadach prezydent moze odegrac
role mitygujaca. Ma mozliwo$¢ wetowania ustaw poza ustawg budze-
towa. Ten wyjatek byt wazny, bo bardzo wzmacniat rzad.

W Konstytucji jest wiele elementow, ktore umacniajg wiadze wy-
konawcza. Najistotniejszym z nich jest konstruktywne wotum nieufno-
$ci, czyli ze nie mozna rzadu obali¢ bez rownoczesnego przedstawienia
kandydata na nowego premiera, i to oczywiscie ostudzito zapat naduzy-
wania tego instrumentu, tak jak to dzieje si¢ na przyktad z wnioskami
o wotum nieufnos$ci dla poszczegdlnych ministréw. Istnienie konstruk-
tywnego wotum nieufnosci bardzo ustabilizowato rzad Marka Belki
w latach 2004-2005, typowy rzad mniejszosciowy, ktory mogl prze-
trwa¢ ponad poltora roku i catkiem dobrze zarzadzaé sprawami. W ja-
kims$ sensie to samo dotyczyto koncoéwki rzadu Jerzego Buzka.

Jako prezydent miatem szczescie, bo u progu mojej pierwszej ka-
dencji w 1995 roku cele strategiczne mojej prezydentury rysowaty si¢
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niezwykle jasno: przyjecie Konstytucji, wstapienie do NATO i Unii Eu-
ropejskiej. Gdy przekazywatem w koncu 2005 roku urzad Lechowi Ka-
czynskiemu, ustyszatem od niego, ze jako prezydent bytem w szczgsli-
wym potozeniu, bo miatem wielkie cele, ktore udato si¢ zrealizowac.
Odpowiedzialem, Ze jego zadania nie brzmig moze tak spektakularnie,
ale kazdy element tego co Polska osiggneta po 1989 roku nadal trzeba
wzmacniac, trzeba nada¢ mu jakosc.

I de facto, az do stynnej deklaracji Donalda Tuska w 2009 roku,
ze jemu ,nie zalezy na pilnowaniu zyrandola w Palacu Prezydenc-
kim”, mieliSmy sytuacje, ze prezydentura w Polsce byla ksztattowa-
na z ograniczonymi, ale jednak dosy¢ silnymi prerogatywami takze po-
przez dobor o0sob, ktore obejmowaty ten urzad. W Patacu urzedowat za-
wsze ktory$ z liderow znaczacego obozu politycznego. Walesa w 1990
roku byt niekwestionowanym liderem obozu ,,Solidarnosci”. W 1995
ja bytem liderem obozu lewicy; w roku 2005 zostal prezydentem lider
(wspotlider) obozu prawicy Lech Kaczynski; potem Bronistaw Komo-
rowski, wczedniej marszatek Sejmu, wsrod osob wpltywowych owcze-
snej Platformy Obywatelskiej mysle, ze miescit si¢ w pierwszej piat-
ce jej liderow.

Bronistaw Komorowski miat wszystkie dane, by wygra¢ takze swo-
je drugie wybory prezydenckie, natomiast btedy popetnione przez jego
sztab i przez Platform¢ Obywatelska doprowadzity do tego, ze zwy-
cigzcg zostat Andrzej Duda, co okazato si¢ zupetnie nowa sytuacja dla
prezydentury, w istocie bardzo ja ostabiajacg. Wybrany zostat kandy-
dat, w ktorego zwyciestwo nie wierzyli nawet jego promotorzy. Ponie-
waz on nie wyszedt z uktadu hierarchicznego, jaki panuje na prawicy,
to takze jako prezydent panstwa nie odegrat tej roli, ktéra powinien byt
odegra¢. Nie stal si¢ osobnym os$rodkiem wiadzy, w ktoérym si¢ kreuje
koncepcje 1 wizje dtugoterminowe.

By¢ moze byl w Polsce moment, kiedy mozna byto pomysle¢
o wprowadzeniu ponadpartyjnej prezydentury. Gdybysmy szukali takiego
rozwigzania, byl na to jedyny moment w roku 2010, po katastrofie smolen-
skiej. Gdyby wtedy sity polityczne uznaty i porozumiaty si¢ co do tego, ze
potrzebujemy jako prezydenta kogos, kto uspokoi napiecia i emocje, moze
na jedng kadencje tylko, kogo$ kto bedzie czynit to w sposob kompetent-
ny — tylko wtedy byl jedyny moment, w ktérym na nastroju zatoby i trau-
my przezywanej wspolnie mozna byto odejs¢ od polaryzacji, jaka generu-
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ja powszechne wybory prezydenckie. Jednak nawet wtedy nie bylo to re-
alne, ale na teoretyczne pytanie, czy mozemy kiedys$ pojs¢ w strone po-
nadpartyjnosci urzedu prezydenckiego odpowiem, ze w pewnych szcze-
golnych warunkach historycznych moze tak sta¢ si¢ w przysztosci. Moze
juz w roku 2025, jak bedg odbywaly si¢ kolejne wybory prezydenckie, be-
dziemy wszyscy juz tak spolaryzowani i tak zmeczeni tg polaryzacja, ze
wyborcy beda szukaé jakiej$ postaci ponadpartyjne;j?

Lagodzenie napieé

Uwazam, ze moja prezydentura byta udana, nawet jesli z powodu
tej opinii bede uznany za osobe nieskromng. Przyznaje, ze do dzisiaj
spotykam ludzi, ktorzy moéwia, ze ptakali, gdy ja w 1995 roku wygra-
fem wybory prezydenckie, gdyz byli przekonani, ze wraz ze mng wro-
cita do Polski PRL i przygoda z demokracja si¢ skonczy. Mimo wyra-
zanych wtedy roznych obaw, polskie spoteczenstwo si¢ jednak w cza-
sie mojej kadencji nie spolaryzowato, co wiecej — wielokrotnie udawa-
lo si¢ ludzi wokét niektérych najwazniejszych tematéw jednoczyc.

Drugie wybory w 2000 roku wygratem z hastem ,,.Dom wszyst-
kich — Polska”, ktore dzisiaj prawdopodobnie bytoby w ogole wysmia-
ne przez spin doktoréw jako co$ nie do przyjecia. Wygratem w pierw-
szej turze, co pokazato, ze po pigciu latach mam za sobg ludzi z r6znych
stron i sympatykow roznych obozow politycznych.

Prze¢wiczylismy w latach 1995-2005 wspotprace zaréwno z rza-
dami z wlasnego obozu politycznego, jak i z rzagdami utworzonymi
przez obozy przeciwne. Premierow byto w czasie mojej prezydentury
szesciu. Okazato sie, ze wspotpraca z kazdym byta mozliwa. Stworzy-
lismy Rade Bezpieczenstwa Narodowego, w ramach ktérej mozna za-
prosi¢ rzadzacych i opozycje do otwartych rozméw o kluczowych dla
bezpieczenstwa Polski sprawach. Uwazatem, ze takie spotkania powin-
ny odbywac si¢ regularnie, przynajmniej raz w miesigcu. Na ich zakon-
czenie mozna zaprosi¢ tych ludzi na obiad, ktory moze by¢ kontynu-
acjg rozmowy, tagodzeniem napig¢ miedzy nimi, zamiang niektorych
mocnych stéw w zart, potzart i tak dalej. Chodzi o to, zeby oni wycho-
dzili z Patacu mniej najezeni, mniej nastawieni przeciwko sobie. Prezy-
dent ma tu rol¢ do odegrania i ja taka role staratem si¢ odgrywac. Uwa-
zam, ze Polacy tez by dzisiaj chcieli, zeby prezydentura byta miejscem,
gdzie ludzie si¢ spotykaja i dogaduja.
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Miatem szczgscie, ze w latach 1997-2001 trafitem na Jerzego Buz-
ka, wyjatkowo dobrego partnera, z ktorym — jako premierem rzadu RP
— wspotpracowatem cztery lata. To cztowiek wielkiej kultury, myslacy
w kategoriach interesu wspolnego. Nie jest egocentrykiem, nie uwaza,
ze musi by¢ koniecznie na kazdym zdjeciu i co najwazniejsze — jako
polityk byl zawsze bardzo odpowiedzialny. Rzad Buzka, z Marianem
Krzaklewskim na tylnym siedzeniu, byt odwazny i zdeterminowany.
Oni byli przekonani, ze nie baczac na to, iz mogg przegraé wybory, to
trzeba Polske zreformowac, ruszy¢ z posad. Cenig taka postawe. Wigk-
szo$¢ z reform przygotowanych przez te ekipe weszta w zycie, nie sto-
sowatem wobec nich prezydenckiego weta jedynie po to, by rzadowi
udowodni¢, ze musi si¢ on liczy¢ z osrodkiem prezydenckim. Starali-
$my si¢ wspoOtpracowac merytorycznie, z mojej strony nie byto nigdy
intencji, zeby specjalnie utrudnia¢ zycie rzadowi.

Prezydent nie jest catkowicie odseparowany od tego, co si¢ dzie-
je w rzadzie, jego rola polega nie tylko na tym, by wrecza¢ nominacje
czy dymisje. W Konstytucji mamy przepis, ze ,,prezydent moze zwotac
Radg Gabinetowa”, ktoérej przewodniczy. Dodatkowo przyjelismy for-
mule poniedziatkowych czy wtorkowych spotkan prezydenta z premie-
rem, ministrami spraw zagranicznych i obrony. To nie zawsze wycho-
dzito z powodu terminowych kolizji, ale takie spotkania byty dos¢ cze-
ste. InformowaliSmy si¢ wzajemnie o tym, co si¢ dzieje, o swoich ka-
lendarzach, zeby nie bylo dziur komunikacyjnych, wymieniali§my si¢
tez opiniami. Wedlug mnie, taka rozmowa w cztery oczy bardzo si¢
sprawdzala,

W relacjach z premierami, zdarzaly si¢ oczywiscie napigcia,
szczegOlnie przy okazji planowania i przeprowadzania trudnych re-
form. Ze ,,swoimi” premierami dogada¢ si¢ niby bylo latwiej, ale
nie zawsze. ZnaliSmy si¢ dobrze, wigc te rozmowy byty czesto bar-
dzo szczere, mato dyplomatyczne i w zwigzku z tym niekiedy trudne.
Spotykatem sig¢ czesto z opinig, ze lewica postkomunistyczna nie byta
w gruncie rzeczy silg reformatorska tylko przystosowujaca si¢ do re-
form. Nie twierdze, ze akurat rzady SLD byly najbardziej reformator-
skie w dziejach III Rzeczypospolitej, ale tez trafity na momenty, ze ra-
czej trzeba byto sprzata¢ po poprzednikach, niz zaczyna¢ nowe rewo-
lucje. Paradoksem historii jest, ze reformy rzadu Jerzego Buzka nie zo-
staly zablokowane przeze mnie ani odwotane przez pdzniej rzadzacych
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Leszka Millera i ,,spotke”, jednakze niektore z nich zostaty potem ska-
sowane przez wywodzace si¢ z obozu solidarnosciowego rzady PiS.

Spér migdzy prezydentem i rzagdem byt w latach mojej kohabitacji
z ekipa Jerzego Buzka najbardziej widoczny w kwestii podziatu tery-
torialnego na wojewodztwa. Koncepcje, z ktérymi wychodzit rzad, tez
ewoluowaly w wyniku réznych wewnetrznych czy srodowiskowych
dyskusji. Na przyktad, byt pomyst, by stworzy¢ osiem makroregionow.
Uwazatem, ze przejscie od 49 wojewodztw do o$miu makroregiondw
jest zbyt daleko idacg rewolucja. Juz w ogole rewolucja byto, ze po-
nad trzydziestu miastom odbierano status wojewodzki, zreszta zapta-
city za to duzg ceng, regres nastapit w kazdym z nich. Pozniej zacze-
fa si¢ batalia pod tytutem ,,ile wojewodztw”. Najpierw uznano, ze trze-
ba si¢ zgodzi¢ na wojewodztwo opolskie, bo chociaz male, jest odrgb-
ne ze wzgledu na mniejszo$¢ niemiecka, a my staramy si¢ o wejscie do
Unii Europejskiej i chcemy pokazaé, ze jestesmy otwarci na mniejszo-
$ci. Za kazdym pomystem ocalenia dawnego wojewddztwa staty lokal-
ne ruchy spoteczne. Byta tez batalia o wojewodztwo §wigtokrzyskie,
ktéremu pomogltem. Statusu wojewddzkiego dla srodkowego Pomorza,
skad pochodzg, nie udato mi si¢ obroni¢. Nie zastosowalem weta, bo
nie chcialem, aby potraktowano to jako samolubne dziatanie w obronie
swoich rodzinnych stron.

Jedyna reforma, ktorej si¢ sprzeciwilem, w ktorg zreszta sam pre-
mier Buzek angazowat si¢ $rednio, natomiast bardzo popierat ja Leszek
Balcerowicz, to byta reforma podatkowa, ktora miata doprowadzi¢ do
podatku liniowego. Ja wtedy nie ulegtem SLD bynajmniej, tylko moim
doradcom ekonomicznym na czele z profesorem Markiem Belka, ktory
dowodzit, Ze jesteSmy do tego nieprzygotowani.

Mialem zwyczaj — uwazalem, ze wynika to z roli konstytucyjnej
prezydenta RP — Ze raz na kwartat zapraszalem prezesa Narodowego
Banku Polskiego, ktory tez jest instytucjg niezalezng, ale z oczywiste-
go powodu chciatem by¢ poinformowany, jak wyglada sytuacja pol-
skiej gospodarki, zlotego, jak ksztattujg si¢ trendy w Swiatowej go-
spodarce i tym podobne. Te wizyty byly bardzo interesujace, zaréw-
no rozmowy z Hanng Gronkiewicz-Waltz, jak i z jej nastgpca Leszkiem
Balcerowiczem.
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Od liberalizmu do eklektyzmu

To nie rozbiezno$ci programowe stworzyty gldwna o$ podziatu po-
litycznego w 111 Rzeczypospolitej. Niestety, chodzito przede wszystkim
o polityke, o zdobycie i utrzymanie wladzy, o pokonanie polityczne-
go przeciwnika, a nie o uzgodnienie jak najszerzej akceptowanego pla-
nu dziatania. Rozmaite kontrowersje najpierw wokot kosztow reform,
po6zniej wokot miejsca Polski w gospodarce europejskiej, wyzwan wy-
nikajacych m.in. z polityki energetycznej, klimatycznej, handlowej we-
szty do silnie spolaryzowanej debaty publicznej, ktora okazata si¢ bar-
dzo podatna na hasta populistyczne.

Takie ,,zero-jedynkowe” podejscie do polityki prezentowanej swoim
zwolennikom — nie jako konkurencje idei 1 strategii dzialania, ale jako
walke dobra ze ztem — okazalo si¢ nadspodziewanie zywotne. W grud-
niu 1995 roku premier Jozef Oleksy zostat niestusznie oskarzony o zdra-
de stanu. W 2005 roku oskarzono bez zadnych dowodow Wtodzimierza
Cimoszewicza o sfalszowanie os§wiadczenia majatkowego, a wkrotce po-
tem Donalda Tuska o ,,dziadka z Wehrmachtu”. Z biegiem lat to daze-
nie do eliminacji politycznej konkurencji, jej oskarzenia nie tyle o btedne
kalkulacje i prognozy, ale po prostu o zdrade, korupcje czy agenturalno$¢
staty si¢ cecha kolejnych kampanii wyborczych. Cytujac klasyka mozna
powiedzie¢, ze w polskiej polityce ,,skonczyt sic Wersal”, otwarta zosta-
ta droga dla populizmu i polaryzacji sceny politycznej.

Szczegolnie chetnie stosowano w walce politycznej klisze antyeli-
tarne, antyinteligenckie. Ofiarg tego podejscia bylo zwlaszcza $rodo-
wisko Unii Demokratycznej / Unii Wolnosci. Los tego srodowiska ob-
razuje problem partii inteligenckich. Inteligencja byta kiedys, w okre-
sie istnienia demokratycznej opozycji w PRL, taka w istocie ,,przewod-
nig sita narodu”, w okresie pierwszej ,,Solidarno$ci”, a potem podczas
obrad Okraglego Stotu tworzyta i prezentowata idee, programy, pcha-
ta nas do przodu. W wolnej Rzeczypospolitej, zwtaszcza po wdrozeniu
radykalnych reform gospodarczych, to wszystko zaczgto si¢ zmieniaé
niemal z dnia na dzien.

Oni wielokrotnie moéwili, ze nie chca popas¢ w populizm, co jest
cenne i wielce chwalebne, lecz w polityce ptaci si¢ za to ceng. Partia
miata bardzo wiele racji, miata bardzo duzg sit¢ moralng i zarazem mia-
fa zasadniczy problem komunikacyjny, czyli ktopot z przekazem i wila-
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czeniem szerszej grupy ludzi spoza swojego srodowiska do tego nur-
tu. Byt w tym $rodowisku duzy stopien nieufnosci w stosunku do §wia-
ta zewnetrznego. Tam nie otwierano szeroko drzwi dla innych, nawet
programowo bliskich, pod hastem ,,chodzcie z nami”. Te drzwi byly
zamknigte. Uznawano, ze ewentualnie mozna kogo$ dokooptowa¢ do
tego srodowiska, ale tylko na okreslonych warunkach.

Oni rzeczywiscie wzigli na siebie bardzo trudne reformy, a z tego
popularnosci zrobi¢ nie byto tatwo. Mieli, co prawda, jednego cztowie-
ka, ktory przy trudnych reformach zdobyt rzeczywiscie kolosalng po-
pularnos¢ i oddzialywanie spoteczne. Byt to Jacek Kuron, ale nie umie-
li tego do konca wykorzystac.

Swiat bardzo si¢ zmienit od 1989 roku. Dzisiaj trudno méwié o in-
teligencji, jest wrecz trudno zdefiniowac te grupg. Nawet jezeli uzna-
my, ze inteligencja w tym dawnym rozumieniu pozostaje nadal sitg
wiodaca w swiecie idei, jako przyktad, model zachowania, przyzwoito-
$ci, to zawsze dawato za mato glosow, zeby wygrywaé wybory.

W 1989 1 1990 roku podjeta zostala przez to Srodowisko proba ob-
jecia nie tylko duchowego przywddztwa nad rzadzacym juz Polska
obozem solidarnosciowym, ale takze stworzenia organizacyjnych form
dla jego politycznej aktywnos$ci. Pamigtam, w koncu 1989 roku przy-
jechal do Warszawy Achille Occhetto, szef wloskiej partii lewicy de-
mokratycznej, eurokomunistycznej. Mieczystaw Rakowski zorganizo-
wat z tej okazji kolacje, na ktorg zaprosit miedzy innymi Bronistawa
Geremka 1 mnie. Wtedy Geremek wyglosit mowe, ktora bardzo zmro-
zita Occhetto. On uznatl, ze to sg jakie$ fantasmagorie. Geremek do-
wodzit mianowicie, ze oto nadchodzi koniec partii politycznych. Cata
ta przemowa Geremka jak zwykle byta bardzo erudycyjna i btyskotli-
wa. Mowil, ze rola partii silnie zideologizowanych bedzie stabla, nato-
miast rozpoczyna si¢ czas ruchow, ktore sa bardziej szerokie, pojem-
ne. To byta oczywiscie opowies¢ o dwczesnym politycznym ruchu so-
lidarno$ciowym. Kazdy, kto znat polskie realia, wiedziat, Ze Bronistaw
Geremek w ten sposob uzasadnia istnienie ogélnopolskiego wielonur-
towego ruchu solidarnosciowego pod przywodztwem wiasnie polskiej
demokratycznej i antykomunistycznej inteligencji. Projekt ten nie wy-
trzymat proby czasu, gdy w 1990 roku nastgpita tzw. wojna na gorze,
kiedy Lech Walgsa na spotke z Jarostawem Kaczynskim domagali sie,
aby w obozie solidarno$ciowym byto wiecej pluralizmu.
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Musze jednak przyznaé, ze myslenie, iz przyszto$¢ nalezy do cze-
gos bardziej eklektycznego niz partia polityczna nie jest weale bez sen-
su, chociaz wtedy si¢ nie udato. Takie myslenie byto takze dziesie¢ lat
poOzniej, u zarania Platformy Obywatelskiej i to si¢ im oplacito. Trzeba
oczywiscie doceni¢ talenty przywodztwa Donalda Tuska. On byt nie-
watpliwie zawsze bardziej nowoczesny, lepiej rozmawial, lepiej si¢ ko-
munikowat niz liderzy Unii Wolnos$ci. Natomiast, jesli chodzi o stro-
ne programowa, to trudno byto zaréwno Tuska jak i innych zatozycie-
li PO oceniaé, bo — powiem szczerze — tam wszystko byto od Sasa do
Lasa. Wystarczyto im solidarnosciowe pochodzenie, dobry wizerunek,
dobra komunikacja, mtody energiczny lider, ktory si¢ podoba — to za-
dziatato. Tusk budowal na §wiezosci, na poczatku takze na antyelitar-
nosci. Mowil — jestesmy spragnieni sukcesu, poczucia obywatelskos$ci,
podmiotowosci, decentralizacji. Od poczatku program Platformy byt
eklektyczny. I tak jest do dzisiaj. Gdyby obecnie definiowaé Koalicje
Obywatelska, to trzeba ja definiowa¢ kawatkami. Nie da si¢ ich wrzuci¢
do worka ani prawicowego, ani lewicowego, ani liberalnego.

Klopoty polskiej lewicy

Z duma moge powiedzie¢, ze formacja, ktora wspottworzytem
w 1990 roku, a p6zniej kierowalem, i ktora wspierata mnie, gdy pel-
nitem urzad prezydenta RP, czyli polska demokratyczna lewica ni-
gdy si¢ nie sprzeniewierzyta zasadom panstwa prawnego. Nie pod-
wazyla zasad, na ktorych oparto polska transformacje polityczna
i gospodarczg po 1989 roku, popierata wstapienie Polski do NATO
i Unii Europejskiej. Wszystkie te zastugi nie uchronity jej jednak przed
dotkliwymi porazkami wyborczymi, nawet przed wypadnieciem z par-
lamentu w latach 2015-2019.

Mozna sobie powiedzie¢ dosy¢ jasno, ze jak patrzymy na histori¢
IIT Rzeczypospolitej i na wszystkie wybory od 1989 roku to wida¢, ze
niewatpliwie Polacy byli w tamtych latach bardziej prawicowi niz lewi-
cowi. Natomiast obecnie jestesmy, jak mi si¢ wydaje, coraz mniej pra-
wicowym spoleczenstwem. Rzecz jednak w tym, ze wyborcy o lewico-
wej czy centrolewicowej orientacji politycznej niekoniecznie glosuja
dzi$ na lewice. Ta kwestia wymagataby szerszego rozwiniecia.

Jesli chodzi o kryzys, w ktory polska lewica wpadta po 2005 roku,
to mysle, ze bylo par¢ czynnikow wartych zauwazenia. Byt czynnik



176 Aleksander Kwasniewski

biologiczny, demograficzny. Uwazam, ze w latach dziewig¢édziesiatych
lewica postkomunistyczna byta ruchem godno$ciowym dla ludzi, kt6-
rzy byli w takim czy innym stopniu zaangazowani lub po prostu uwi-
ktani w czasie PRL w dziatalno$¢ w réznych legalnych organizacjach
spotecznych, w administracji, w zwigzkach zawodowych, w ruchu mto-
dziezowym i tym podobne. Do tego doszta takze cze$¢ tych, ktorzy
uwazali si¢ za pokrzywdzonych przez transformacjg, chociaz nie wszy-
scy, bo istniata juz wtedy Samoobrona. Takze NSZZ ,,Solidarno$¢” pro-
bowat siedzie¢ ,,okrakiem na barykadzie”. Nie ulegalo dla mnie wtedy
watpliwosci, ze tych ludzi, ktorzy popierali lewice lub sympatyzowa-
li z nig byto z poczatku bardzo duzo. Jednakze, to byt zaséb wyborczy,
ktory znikal. Nalezalo to przewidzie¢ i lepiej si¢ do jego ograniczenia
przygotowac.

Bledem taktycznym byto, w moim przekonaniu, zbyt pospieszne
przeksztatcenie si¢ koalicji SLD w partie. To spowodowalo, ze jej roz-
norodnos$¢ i wewnetrzny pluralizm tej koalicji zniknety. Zwyciezyli ak-
tywisci i aparat, i ten aparat zaczat dowodzi¢ partiag w sposob zdecydo-
wany. W sytuacjach wyborczych to bardzo pomaga, ale juz w rzadzeniu
niekoniecznie, bo okazuje sig, ze brakuje pomystow, ze nie docenia si¢
potrzeby dialogu i poszukiwania wewngetrznego kompromisu.

Rzady SLD w latach 2001-2005 — i za to bedziemy wdzieczni cale
zycie SLD i Leszkowi Millerowi — pomy$lnie zakonczytly negocjacje
unijne i wprowadzity Polske do Unii Europejskiej, co nie byto proste.
Ale poza tym wymieni¢ osiaggni¢cia tego rzadu bedzie ciezko. Najtrud-
niej bedzie okresli¢, ktore z tych osiagnig¢ wigza si¢ z agendg lewico-
wa, bo ani w sprawach kobiet nie uczyniono wigkszego postepu, ani
w sprawach ludzi biednych; po prostu zabrakto tam powaznych i od-
waznych dzialan. Oczywiscie, oni trafili na t¢ stynng ,,dziur¢ budze-
towa Bauca”. Zgadzam si¢, dyscyplina finansowa byta koniecznoscia,
bo byta tez dekoniunktura w gospodarce. To spowodowato, ze ,,elekto-
rat oczekiwan spotecznych” w szybkim tempie odptywal. Niedostatek
agendy lewicowej w programie rzagdowym przez cztery lata 2001-2005
odbierat identyfikacje lewicowa. Mysle, ze to byt réwniez problem
przywodztwa — SLD stat si¢ partig rzadzong twarda re¢ka przez lidera
i to powodowato napigcie z tymi, ktorzy w takiej jednomyslnej partii
nie czuli si¢ najlepiej, mysle tu o Marku Borowskim na przyktad, o tych
wszystkich, ktorzy pozniej stworzyli ruchy dezintegracyjne na lewicy.
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Uwazam, ze ten okres pokazal takze zasadnicza trudnos$¢ srodo-
wisk lewicowych w dotarciu do mtodego pokolenia. Hasto ,,Polska so-
lidarna” zagospodarowato PiS; hasto ,,Polska obywatelska” — Platfor-
ma; hasto ,,Polska sprawiedliwa” tez zagospodarowalo PiS. Lewica
tego wszystkiego nie umiata zrobi¢. Polska si¢ zmieniata, kultura spo-
teczna si¢ zmieniata, moéwienie na przyktad o klasie pracujacej stato si¢
problematyczne dla lewicy na catym §wiecie. Do tego — 6wczesna pol-
ska lewica byta zbyt obcigzona historia.

Na jej kryzysie skorzystala przede wszystkim Platforma Obywa-
telska, ktora przejmowata czgs¢, istotna czes¢, jej dawnego elektora-
tu. To wszystko w sumie ztozylo si¢ na kryzys, spadek popularnosci,
cho¢ oczywiscie nie musialy by¢ one az tak dramatyczne. Uwazam, ze
istotny wptyw miato utrgcenie kandydatury Cimoszewicza w wyborach
prezydenckich 2005 roku. Platforma Obywatelska ma, niestety, na su-
mieniu wyeliminowanie go, co uwazam za naprawd¢ powazne pogwat-
cenie zasad panstwa demokratycznego. Bo prawdopodobnie Cimosze-
wicz nie wygratby tych wyborow, ale jego wynik bylby znaczacy.

Do tego doszly r6znego rodzaju skandale. Pierwsza komisja $led-
cza i transmisje telewizyjne z obrad, to byto wydarzenie na miar¢ naj-
lepszego serialu. SLD byt caty czas albo w centrum negatywnych wy-
darzen, albo nie dopilnowal czego$, co budowato bardzo negatywny
obraz. Partia okazata si¢ catkowicie bezradna w tej sytuacji, nie umia-
fa kontrolowa¢ jej szkodliwych skutkow. A Ze mozna to byto robi¢ —
wiemy po stynnej hazardowej aferze cmentarnej, gdzie premier Tusk,
uczgc si¢ na aferze Rywina, zachowal si¢ w sposob ksiazkowy — na-
tychmiast usunat kogo trzeba, zrobit porzadek i temat po prostu znikt.

Odczuwam 7zal, ze lewica stracita wazna polityczna pozycje, bo
gdyby tak si¢ nie stato, dzisiaj moglaby by¢ zdecydowanie czgsciej
swoistym punktem odniesienia dla wielu wyborcow. Moze wtedy ta
polska polityczna polaryzacja nie bytaby tak silna?

Zrédla populistycznej prawicy

Zaskakujace dla mnie bylo, ze w 2005 roku sztandar sprzeciwu
wobec dziedzictwa obozu reformatorskiego zostat podjety przez parti¢
wywodzacg si¢ z ruchu solidarno$ciowego — Prawo 1 Sprawiedliwosé,
ktore utworzylo nawet formalng koalicje rzadowa z partiami nieskry-
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wajacymi swojego populizmu, wrogosci wobec Europy i moderniza-
cji. Jakze to byto odmienne od sytuacji z lat 1997-2001, kiedy politycy
ugrupowan postsolidarnosciowych zaangazowali si¢ niezwykle moc-
no — by¢ moze nawet ponad miar¢ — w promowanie i przyspieszanie re-
form wszedzie tam, gdzie tylko sie dalo!

Jarostaw Kaczynski z politycznego punktu widzenia zrozumiat, ze
wielka, ustrojowa transformacja, ktéra w Polsce si¢ dokonata, ma row-
niez istotng grupe rozczarowanych. W jakims sensie on si¢ z ta gru-
pa utozsamiat i wtedy, i dzisiaj. Program konsolidowania przegranych
okazat si¢ skuteczny. Pokazat im dosy¢ proste przyczyny ich niepowo-
dzen — komunisci, liberatowie, elity, Zachod, prywatyzacja. To byto ta-
twe do zrozumienia. On czul, Ze istnieje znaczacy niewykorzystany za-
sob polityczny wyborcow, i znalazt im bardzo dobre wyjasnienie ich
potozenia, poniewaz psychologicznie zazwyczaj dla kazdego przegra-
nego zrédta jego porazki lezg poza nim.

Od strony programowej wazne dla PiS bylo zajecie si¢ kilkoma
grupami spolecznymi, ktore mialy rzeczywiste problemy. Rowniez
wykorzystanie deficytu sprawiedliwosci, ktory ludzie odczuwali. PiS,
poza tym, ze par¢ rzeczy dobrze zdefiniowalo, to jeszcze miato duzo
szczescia, bo jak premier Belka odchodzit z rzadu to zostawit im kom-
fortowe warunki na przysztos¢, byly pieniadze w budzecie. I to samo,
po przejsciu kryzysu finansowego, byto w drugiej fazie ich rzadow
w 2015 roku, kiedy wlasciwie te najtrudniejsze pokryzysowe lata nie-
zle przezylis$my, podobnie jak caly kryzys finansowy, bo nie trzeba byto
cig¢ budzetu, jak to byto w innych krajach.

PiS jest partig, ktéra przyjmuje zalozenie, ze liczy si¢ tylko zwycie-
stwo wyborcze niezaleznie od tego, jakimi metodami zostaje osiagnie-
te. Nie kwestionuj¢ tego, ze Prawo i1 Sprawiedliwo$¢ miato, zar6wno
w 2005, jak 1 w 2015 roku, swoja wizje polityki spotecznej i gospodar-
czej. Wizje skadinad wartg rozwazenia i uczciwej dyskusji. Nie chce re-
dukowac programu tej partii do walki o wladze i wykluczenia innych
srodowisk i1 formacji z debaty publicznej. Partia ta koncentruje si¢ jed-
nak na dziataniach taktycznych, biezacych. Socjotechniki i manipula-
cji tez si¢ w tym $rodowisku politycznym nie odrzuca. Panstwo prawa
i niezalezno$¢ instytucji panstwowych, praworzadnosc¢ nie sg dla nich
priorytetowe.
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Kornel Morawiecki, ktory otwierat obrady Sejmu w 2015 roku, po-
wiedzial, Ze to nie moze by¢ tak, ze jako narod zalezymy od obowigzu-
jacego tadu prawnego. Bo przeciez prawo zalezy od woli narodu. A kto
wyraza wolg suwerena? My, polska prawica, bo akurat mamy wigkszo$¢
parlamentarng. A jesli tej wigkszo$ci nie mamy, to zawsze mozemy grozi¢
wezwaniem swoich zwolennikow do obywatelskiego niepostuszenstwa.

Oczywiscie, to jest zupehnie inna koncepcja prawna, inna koncep-
cja ustrojowa niz demokratyczne panstwo prawne. Zreszta to nie jest
novum w prawicowej mysli politycznej. Pytanie ,,czyja bedzie Polska?”’
po raz pierwszy postawil w Sejmie premier Jan Olszewski w 1992 roku.
Nie chodzilo tu o promocj¢ wtasnych pomystow na transformacje, tyl-
ko o eliminacj¢ z zycia publicznego, z administracji panstwowej i sa-
morzadowej, z wojska 1 policji, z sadow i trybunatow osob, ktore za-
czynaly swoja droge zawodowa przed 1989 rokiem, takze o ich moralna
dyskredytacj¢. Rzad Jana Olszewskiego odszedt w niestawie i nie uda-
to si¢ wtedy polskiej prawicy zakonczy¢ w Polsce ,,zabawy w panstwo
prawa”, jak to ujat Owczesny premier w jednym ze swych sejmowych
wystgpien.

Dzisiaj takie podejscie jest dla Polski dramatycznie niebezpieczne,
bo to, co stworzyliSmy w Polsce od 1989 czy 1990 roku i zapisaliSmy
w Konstytucji, prawicowi populisci zamieniaja w swoje przeciwien-
stwo. PiS doprowadzito do regresu naszej demokracji. Nie chce uzy-
wac okreslenia, ze to byta droga do jakiego$ migkkiego czy bardziej
twardego autorytaryzmu, jestem w sformutowaniach ostrozniejszy, ale
osiem lat Polski pod rzadami PiS to byt regres, jesli chodzi o instytu-
cje demokratyczne, zasady panstwa prawa, niezalezno$¢ sadow, wol-
no$¢ mediow.

To jest gleboka zmiana, ktora trudno bedzie odwréci¢. Zgadzam
si¢ z opinig, ze bedzie ona wymagata od demokratycznych stronnictw
przyjecia powaznej politycznej strategii 1 planu dzialan na kilka, moze
kilkanascie najblizszych lat. Na razie nie dostrzegam takiego planu
ze strony nowego polskiego rzadu. Nie mozna, w moim przekonaniu,
poprzesta¢ na rozliczeniach poprzednikoéw i usuwaniu pozostatosci po
nich. Trzeba dalej zmienia¢ Polske — umocni¢ samorzadnosc¢ i spote-
czenstwo obywatelskie, pracowa¢ nad formula polityki spotecznej i re-
gionalnej.
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Rola Kosciola w polskiej polityce

Kosciol w Polsce to instytucja, ktéra nie tylko towarzyszy poli-
tyce, ale w niej uczestniczy. Posiada w tej dziedzinie wieloletnie do-
$wiadczenie — pamig¢ Il Rzeczypospolitej i lekcje przetrwania w Pol-
sce Ludowej. Skupienie opozycji — takze jej laickiej czgsci — wokot ha-
sel wolnos$ci i demokracji, wspotdzialanie z reformatorami w struktu-
rach wiadzy PRL na rzecz pokojowego transferu wtadzy podczas ob-
rad Okraglego Stotu to ewidentne zastugi polskiego Episkopatu. Doce-
niam tez zaangazowanie Ko$ciota w dziatalnos¢ charytatywng, zmie-
rzajaca do poprawy losu najbiedniejszych juz w latach transformacji
po roku 1989.

Pamigtajac o tych zastugach, uwazam takze za nasz duzy wspolny
sukces to, ze w relacjach z Kosciotem dopracowalismy si¢ jasnej de-
klaracji z jego strony popierajacej nasze czlonkostwo w Unii przed re-
ferendum w 2003 roku, chociaz postawa wigkszosci kleru wobec inte-
gracji byta sceptyczna, a nawet niechetna. Ale trzeba tez pamietac, ze
wtedy byl w Watykanie Jan Pawetl II. On osobiscie miat takze, w moim
przekonaniu, duzy pozytywny wptyw na wiele dziatan polskiego Ko-
Sciota stuzacych pojednaniu polsko-ukrainskiemu.

Nie sposob jednak pomina¢ negatywnej, wedhug mnie, roli Kosciota
katolickiego w polskiej polityce wewngtrznej. Po 2005 roku nie zacho-
wat on dystansu wobec politycznej rywalizacji, czym pomogt polskiej
prawicy, otwarcie przy tym popierajac jej zwrot ku nacjonalizmowi i po-
pulizmowi, wspierajac w istocie antyzachodnie fobie, zachowujac przy
tym po roku 2015 milczenie w kwestii naruszen praworzadnosci.

Osobiscie mam w pamigci ogromny sceptycyzm, zeby nie po-
wiedzie¢ sprzeciw hierarchii ko$cielnej wobec nowej Konstytucji RP
w 1997 roku, a takze bierno$¢ i negatywny wplyw na ksztatt wspot-
czesnych relacji polsko-zydowskich, czego doswiadczytem najbardziej
w czasie uroczystosci w Jedwabnem w 2001 roku. Po 1995 roku, kiedy
juz zostatem prezydentem RP, odnotowalem, ze ktora$ z biografek kar-
dynata Glempa zacytowata jego stowa, ze rezultat tych wyboréw to do-
wod, iz Polska wraca do poganstwa.

Pierwszych kilkanascie lat I1I Rzeczypospolitej nie przyniosty jed-
nakze tym politycznym zamystom i aspiracjom Kosciota wigkszych
sukcesow. Bezskuteczny okazal si¢ tak zwany Konwent Swigtej Kata-
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rzyny w latach dziewigcdziesiatych grupujacy partie, ktore niemal afi-
liowaty si¢ przy Kosciele, ale nie odnosily sukcesow. Rowniez Zjed-
noczenie Chrzescijansko-Narodowe, w istocie formacja przykoscielna,
okazato si¢ pomystem nietrafionym i nieprzemawiajacym do wyobraz-
ni Polakow.

Za zycia papieza Wojtyty, pomysly polityczne polskich hierarchow
byty raczej skromne, potem jednak przyjety zupelie nowy wymiar, bo
Watykan przestat by¢ dla nich punktem odniesienia w kwestiach poli-
tyki wewnetrznej w Polsce. Biskupi uwaznie obserwowali procesy la-
icyzacyjne, wiedzieli, ilu ludzi przychodzi do kosciota, ilu ptaci na ko-
$cidt, ilu przyjmuje komuni¢. Bywali w $wiecie i widzieli, jak wygla-
daja procesy laicyzacyjne w Hiszpanii, we Wtoszech, we Francji. Przez
pewien czas wygladato na to, ze polscy hierarchowie tez si¢ jako$ z tym
godza, ale gdy w 2005 roku otworzylta si¢ przestrzen do zaangazowa-
nia w polityke, postanowili ten ogolnoeuropejski trend ku ze§wieccze-
niu panstwa i spoteczenstwa zatrzymac, nie dopusci¢ do jego zwycie-
stwa w Polsce.

Najpierw biskupi pogodzili si¢ z Radiem Maryja i polskimi re-
demptorystami, z ktorymi ich wczeéniejsze relacje nie byly pozba-
wione kontrowersji. Imperium ksiedza Tadeusza Rydzyka juz wcze-
$niej bardzo mocno si¢ zaangazowalo we wsparcie prawicy. Jego radio
dzielito Polakéw do tego stopnia, ze zdecydowatem si¢ w czasie jedne;j
z rozmow z papiezem Janem Pawlem Il zapyta¢, dlaczego ta rozgtosnia
tak czesto uzywa jezyka nienawisci. To nie byta jakas filipika z mojej
strony, to byto takie bardzo dyplomatycznie sformutowane pytanie. Pa-
migtam odpowiedz: w tej sprawie to kardynat Sodano. To oczywiscie
byl typowy dyplomatyczny unik, bo kardynat Sodano ani wielkiego po-
jecia o Rydzyku nie mial, ani szczegdlnie go to nie zajmowato.

Wsrod hierarchow, ktorzy zaangazowali si¢ w polityke wyjatko-
Wwo0 mocno, szczegolng pozycje zajmowat arcybiskup Leszek Stawoj
Glodz. Byt on postacig, ktora nerw polityczny miata bardzo silnie
rozwiniety. Miatem okazj¢ dos¢ dobrze go pozna¢ i wiele razy z nim
rozmawia¢. On zawsze chcial w polityce uczestniczy¢, mato tego, nie
potrafit si¢ tym nie chelpi¢. Arcybiskup Glodz zajatl si¢ wtedy, w 2005
roku, tg polityczng gra bardzo bezposrednio. Koalicja Kaczynski, Gier-
tych i Lepper zostata tak naprawdg utworzona w jego rezydencji bisku-
piej u Swictego Floriana na warszawskiej Pradze. On si¢ tym publicz-
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nie chwalil. Jego motywacja byta potrzeba, zeby w obliczu laicyzacji
nie ucicka¢ z powrotem do katakumb niczym pierwsi chrzescijanie, co
zresztg weale Kosciotowi nie grozito. Byly to tez po prostu zwyczaj-
ne interesy. Jako instytucja, Ko$ciot byl i jest zorientowany na sprawy,
gdzie chce mie¢ wladze po swojej stronie i zalatwia¢ sprawy z mini-
strem, wojewoda, premierem.

Przyktadem pokazujacym, jakie hierarchowie maja ambicje, byt po-
chowek prezydenta Lecha Kaczynskiego na Wawelu w kwietniu 2010
roku. Kardynat Stanistaw Dziwisz mial wszystkie argumenty, zeby si¢
na to nie zgodzi¢. Pamietam, ze kardynat Macharski po pochowaniu
tam szczatkow generata Wtadystawa Sikorskiego — w czym sam uczest-
niczylem w 1993 roku, pami¢tam szedtem z Leszkiem Moczulskim
w kondukcie — powiedziat, ze nekropolia wawelska jest zamknigta, ze
nie ma juz miejsca na groby kolejnych przywodcow. I trzeba si¢ byto
tego trzymaé. Ale kardynatowi Dziwiszowi zamarzyl si¢ nowy Zjazd
Gnieznienski, byt przekonany, ze przy okazji pogrzebu bedzie miat
w Krakowie 50 prezydentow, 20 premierow... I on, jako metropolita kra-
kowski, bedzie zarzadzat tym wszystkim. Lecz w Islandii wybucht wul-
kan 1 opatrznos$¢ zdecydowala, ze wszystko spalito na panewce.

Niezamierzona polaryzacja

Formacje rzadzace w Polsce przed 2015 rokiem na pewno nie
byly idealne, jednak w wymiarze zasadniczym realizowaty i budowa-
ly, moze czasami nieporadnie, ten rodzaj kultury politycznej i prawnej,
ktora wynikata z Konstytucji 1 zasad demokratycznego panstwa prawa.
Gdy w koncu 2005 roku konczytem swoja dziesigcioletnig pracg w cha-
rakterze prezydenta Rzeczypospolitej uwazatem, ze wigkszo$¢ daw-
nych historycznych podziatdéw migdzy Polakami udato si¢ przezwycie-
zy¢. Nie sgdzilem, ze stoimy u progu nowej polaryzacji, moze nawet
bardziej dramatycznej, niz ta poprzednia. Przyznaje¢ — nigdy nie sadzi-
tem, ze spor pomigdzy PO i PiS moze doj$¢ w nastepnych latach do tak
dramatycznego napigcia.

Zawsze bylem przekonany, ze rdznice opinii sg dla mysli politycz-
nej czyms potrzebnym i ozywcezym, a dialog miedzy politycznymi ad-
wersarzami moze prowadzi¢ do rozumnych kompromiséw oraz byc¢
zrodtem nowych pomystow i nowych idei. Bylem tez przeciwnikiem
nadmiernej polaryzacji sceny politycznej. Uwazatem, ze sporom w de-
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bacie publicznej musi towarzyszy¢ okreslona umiejetnosc jej uczestni-
kow — stuchac i stysze¢ siebie nawzajem. Debata publiczna ma przeciez
sens tylko wtedy, gdy umiemy korzysta¢ nawzajem ze swojej wiedzy,
analizujemy opinie i propozycje programowe 0sob o innych niz nasz
punktach widzenia i pogladach, czy o innych biografiach. Niestety, za-
pominamy o tym dzisiaj w 2024 roku, kiedy w zupelna nietaske popa-
dto samo pojecie ,,pluralizm”.

Mam przekonanie, ze nie musiato tak by¢. Nie byto zadnego zamy-
shu wprowadzenia w Polsce systemu dwupartyjnego czy doprowadzenia
do polaryzacji sceny politycznej. Poniewaz w Konstytucji przyjelismy,
ze wybory do Sejmu maja by¢ proporcjonalne, liczyliSmy si¢ z tym, ze
przyniesie to duze rozdrobnienie w parlamencie 1 w konsekwencji moze
by¢ problem ze stabilnoscia rzadu. W ordynacji wprowadziliSmy wiec
kilka rozwigzan, ktore miaty porzadkowac sceng¢ polityczng — na przy-
ktad: bariera pieciu procent dla wejscia partii do parlamentu.

Dzisiaj uwazam, ze przy zabetonowanej scenie politycznej, ko-
losalnej roéznicy mozliwosci finansowych partii, ktore sa w Sejmie
i otrzymuja legalng dotacje budzetowa, nie mowiac o nielegalnych czy
takich dodatkowych wspomagaczach, anabolikach jak spotki Skarbu
Panstwa lub Fundusz Sprawiedliwo$ci, to warto bytoby si¢ zastano-
wi¢ czy nie zmieni¢ tego limitu, zeby juz przekroczenie bariery trzech
procent mogto pozwoli¢ jakiej$ nowej sile pokazac si¢ i wejs¢ do Sej-
mu. To bylby czynnik by¢ moze od$wiezajacy. Rowniez dla koalicji
prog zostat ustalony za wysoko. Trzecim elementem, ktory niezwykle,
moim zdaniem, polityczng sceng zabetonowat jest ustawa o finansowa-
niu partii politycznych, bo ona doprowadza do dramatycznych nierow-
nosci. Sadze, ze teraz nalezy po prostu otworzy¢ troche okno i przewie-
trzy¢ ten uktad.

Czasem zastanawiam si¢, jak potoczylaby si¢ nasza historia, gdy-
by w 2005 roku, do czego nie byto tak znowu daleko, jednak koalicja
PO-PiS powstala, a dopiero potem si¢ wewnetrznie zdezintegrowala,
co bylo raczej nieuniknione. Premier Rokita pewnie miatby szanse dwa
lata porzadzi¢ i pokaza¢ wyborcom niewydolno$¢ tego uktadu, ale by¢
moze wtedy inni — lewica czy PSL — mogliby troche¢ urosna¢. Nie do-
szto do tego, bo juz wtedy zaczela si¢ polityka polaryzacyjna. Jarostaw
Kaczynski i Donald Tusk zaczeli wtedy gre na polaryzacje, ktora wia-
sciwie trwa do dzi$. Kaczynski z Tuskiem prowadza od dwudziestu lat
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ten sam boj. To jest zasada: my — oni, patriota — zdrajca, swoj — wrog.

Do konca XX wieku obowigzywat paradygmat — jezeli chcesz wy-
gra¢ wybory, musisz i$¢ w strone politycznego srodka, czyli wygtadzaé
kanty, uspokaja¢ jezyk. Mniej wiecej od poczatku nowego wieku obo-
wigzuje nowy paradygmat: jezeli chcesz wygra¢ wybory, musisz pola-
ryzowac opini¢ publiczng. Musisz mie¢ wroga, musisz si¢ do niego od-
nosi¢. Polaryzacja powoduje, ze si¢ w kleszcze bierze grupe tych nie-
zdecydowanych, a jest ona coraz mniejsza. Na zasadzie polaryzacji od
wielu juz obrotéw oparte s3 wybory amerykanskie, na tej samej zasa-
dzie odbyt si¢ brexit i Macron wygrywat do czasu z Le Pen.

Czy jest jakie$ wyjscie z tej wyniszczajacej polaryzacji? Obawiam
sie, ze nie jest to proste. Obecny duopol w Polsce musi si¢ w jakims
momencie skonczy¢ z tego wzgledu, ze dzisiejsi liderzy odejda i1 za
nimi nie wida¢ zadnych oczywistych nastepcow tej samej jakosci. To
na pewno w ktoryms$ momencie bedzie si¢ zmienia¢, natomiast czy me-
toda polaryzacyjna si¢ skonczy — bardzo watpie. Moim zdaniem, poja-
wig si¢ nastepni, ktorzy beda probowali i8¢ tg droga. Wierze jednak, ze
po tym chaosie informacyjnym i polaryzacyjnym nastapi w Polsce ko-
lejny etap rozwoju kultury politycznej i prawnej. Pytanie tylko, kiedy
to nastapi i jaka cene za to zaptacimy?
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Zgromadzenie Narodowe 2 IV 1997 r. Dzien uchwalenia Konstytucji RP,
fot. Stawomir Kaminski, Agencja Wyborcza.pl

Upamigtnienie podpisania Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z 1997 .,
fot. domena publiczna
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Kampania przed referendum konstytucyjnym, £6dz, 23 IV 1997,
fot. Archiwum KPRP

L

Uroczystos¢ powotania sgdziego Trybunatu Konstytucyjnego, 9 111 2001,
fot. Archiwum KPRP



GALERIA FOTOGRAFIT — CZESC PIERWSZA 187

Prezydencka kampania wyborcza, Rzeszow, 5 X 2000,
fot. Archiwum KPRP

Wiec przed referendum o przystapieniu Polski do Unii Europejskiej,
Glogoéw, 26 V 2003, fot. Archiwum KPRP
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Konsultacje z premierem Jerzy Buzkiem i cztonkami jego rzadu
Bronistawem Geremkiem i Januszem Onyszkiewiczem, fot. K. Miller

1

'

Posiedzenie Rady Gabinetowej, 4 IX 2001, fot. Archiwum KPRP
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Konsultacje polityczne z Arturem Balazsem, przewodniczacym
Partii Konserwatywno-Ludowej, 10 VI 2003, fot. Archiwum KPRP

Leszek Miller i Danuta Hiibner po ogtoszeniu wynikow referendum o przysta-
pieniu Polski do Unii Europejskiej, fot. W. Olkusnik, Agencja Wyborcza.pl
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Wizyta Papieza Jana Pawta I w Patacu Prezydenckim, 11 VI 1999,
fot. Archiwum KPRP

/ .

Pierwszy po wielu latach uscisk dtoni Lecha Walgsy 1 Aleksandra Kwasniewskiego,
Watykan, 7 IV 2005, fot. Archiwum KPRP
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Spotkanie Pary Prezydenckiej z Prezydentem Elektem Lechem Kaczynskim
i Matzonka Marig Kaczynska, 15 XII 2005, fot. Archiwum KPRP

Zaprzysiezenie Bronistawa Komorowskiego
na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, 6 VIII 2010, fot. M. Chojnowski



192 GALERIA FOTOGRAFIT — CZESC PIERWSZA

b - &j
Odznaczenie Orderem Orla Biatego Karola Modzelewskiego i Jacka Kuronia,
6 111 1998, fot. Archiwum KPRP
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Po wreczeniu Janowi Karskiemu doktoratu Honoris Causa
Uniwersytetu £odzkiego, 27 VI 1996, fot. Archiwum KPRP

Uroczystosci zatobne w 60. rocznicg pogromu
Zydoéw w Jedwabnem, 10 VII 2001,
fot. A. Sadowska, Agencja Wyborcza.pl



194 GALERIA FOTOGRAFIT — CZESC PIERWSZA

e

Hotd pomordowanym w Katyniu, 8 IV 1996, fot. Archiwum KPRP
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Aleksander Kwasniewski i Leonid Kuczma podczas obchodow 60. rocznicy
tragedii wotynskiej w Pawliwce (dawny Poryck), 11 lipca 2003,
fot. Archiwum KPRP
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Biskup polowy Stawoj Leszek Gtodz nie stronit nigdy od polityki i politykow,
fot. Archiwum KPRP

iR
Odejscie papieza Jana Pawta Il zakonczyto catg epoke w relacjach
polskich politykéw i biskupdw, fot. Archiwum KPRP
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Polityczny duopol PO i PIS ma swe poczatki w 2005 r. Donald Tusk
i Jarostaw Kaczynski w Sejmie 2014 r., fot. S. Kaminski, Agencja Wyborcza.pl

‘ i’ll

Relacje wladzy z hierarchami najblizsze byly w okresie rzadow
Prawa i Sprawiedliwosci, fot. P. Drozdzik
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Narodowy Plan

Konferencja ,,Narodowy Plan Rozwoju 2007-2013”, 20 1 2004,
fot. Archiwum KPRP
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Janusz Steinhoff i Stanistaw Ciosek. Debaty o rynkach wschodnich,
8 VIII 2015, fot. P. Drozdzik

Na tle inwestycji wspotfinansowanych przez UE chetnie fotografowali si¢
takze eurosceptyczni politycy, zrodto: www.dziennikzachodni.pl/GDDKiA
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CHCIALBYM, ABY ISTNIALY GLOBALNE INSTYTUCJE,
KTORE WSZYSCY AKCEPTUJA, ABYSMY MOGLI
ROZWIAZYWAC NAJWAZNIEJSZE PROBLEMY

RozMowa z JAVIEREM SOLANA

Ktore wydarzenia z lat dziewieédziesiatych ubieglego stulecia mia-
ly panskim zdaniem najwiekszy wplyw na ksztalt politycznego kra-
jobrazu wspoélczesnej Europy? Czy podejmowane wtedy decyzje
byly wlasciwe z dzisiejszego punktu widzenia?

Decyzje podjete w latach dziewigédziesigtych byly bardzo istot-
ne, ale prosze mi pozwoli¢ najpierw powiedzie¢ parg stow o tym, co
si¢ stalo w samym koncu lat osiemdziesigtych. Najwazniejszym wyda-
rzeniem, ktore przyniosto ze sobg niezwykle pozytywne konsekwen-
cje, byt bez watpienia upadek muru berlinskiego. Byto to co§ napraw-
de nieoczekiwanego. Ale ludzie wiedzieli, Ze to si¢ wczesniej czy poz-
niej musi wydarzy¢. Niedtugo wezesniej odbyt si¢ w Berlinie Wschod-
nim jeden z ostatnich szczytéw Uktadu Warszawskiego. Dostownie
w przeddzien tego wydarzenia bylem w Polsce, towarzyszac krolowi
mojego kraju Juanowi Carlosowi I podczas jego wizyty'. Podczas kola-
cji posadzono mnie obok prezydenta waszego kraju, generata Wojcie-
cha Jaruzelskiego. Odbyli$my z nim bardzo szczera rozmowe. Powie-
dzial mi: ,,Jutro musze jecha¢ do Berlina Wschodniego, mamy tam spo-
tkanie na szczycie Uktadu Warszawskiego 1 nie wiem, co si¢ wydarzy.
Trochg si¢ tym niepokoje”. Wie pani, co bylo dalej. Masowe demon-
stracje we wschodnich Niemczech i upadek muru.
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Wezesniej, zanim odbylem t¢ interesujaca rozmowe z waszym pre-
zydentem, rozmawiatem tez z polskim premierem. W tym czasie mieli-
$cie juz demokratycznie wybranego premiera, Tadeusza Mazowieckie-
go. Zaprosit on krola Hiszpanii, wraz z czescia delegacji, na lunch. Do-
brze pamietam jego konwersacje z polskim premierem, ktéry nam po-
wiedziat na wstepie: ,,No c6z, przede wszystkim musze powiedziec, ze
ciggle nie mogg uwierzy¢, ze tu jestem”, bo zostal mianowany zaled-
wie kilka tygodni wczesniej. I po raz pierwszy, jako premier polskiego
rzadu, przyjmowat wizyte zagranicznego goscia z zachodniej Europy.
Moze zatem pani sobie wyobrazi¢, jak intensywny byt to okres.

Powolanie demokratycznego rzadu w Polsce i upadek muru berlin-
skiego to byly najwazniejsze wydarzenia, ktore mialy daleko idace
przelomowe konsekwencje. Jak udalo si¢ unikna¢ wtedy miedzyna-
rodowego kryzysu?

W kwestii zjednoczenia Niemiec, wydaje mi si¢, ze negocjacje
z Rosjanami prowadzili zasadniczo Niemcy z pomoca Amerykandw,
Francuzéw i oczywiscie Brytyjczykow. I mysle, ze te negocjacje byly
prowadzone bardzo skutecznie. Chciatbym tu zwlaszcza podkresli¢
sposob, w jaki prezydent Bush poradzil sobie z tg sytuacja w 1989
i 1990 roku. Mysle, ze zatatwial te rzeczy we wlasciwy sposob i szko-
da, ze sprawy nie byly realizowane w tym duchu réwniez pdznie;j, kie-
dy nastagpit drugi wielki moment, jakim byt rozpad Zwiazku Radziec-
kiego. A to bylo, co do zasady, co$ znacznie trudniejszego do przepro-
wadzenia, niz obalenie muru berlinskiego i zjednoczenie Niemiec. Uj-
mijmy to w ten sposob: duzo trudniej byto sobie z tym poradzic.

Oczywiscie, niektore z podjetych wowcezas decyzji zaowocowa-
ly dobrymi rozwigzaniami. WidzieliSmy jednak, jaki byl problem z ra-
dzieckg bronia jadrowa i z niektérymi nowymi niepodlegltymi kraja-
mi, w ktorych ujawnily si¢ wewngtrzne podzialy, szczegélnie z Ukra-
ina 1 Gruzja.

Czy poznal pan juz wtedy, w czasie swej pierwszej wizyty w War-
szawie, w pazdzierniku 1989 roku, Aleksandra Kwasniewskiego?

Aleksandra Kwasniewskiego uwazam za mojego bardzo, bardzo
dobrego przyjaciela. Chyba na tej kolacji u prezydenta Jaruzelskiego
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i lunchu u premiera Mazowieckiego w pazdzierniku 1989 roku go nie
bylo. Poznali$my si¢ nieco po6zniej, w roku 1992. W tym czasie przyje-
chat do Barcelony na igrzyska olimpijskie. Odbyli§my tam kilka spo-
tkan. Byl on wtedy przewodniczacym polskiej socjaldemokracji, a ja
bylem jednym z liderow PSOE, Hiszpanskiej Socjalistycznej Partii
Robotniczej.

A potem, kiedy Kwasniewski zostal prezydentem, to ja podpisy-
watem dokumenty dotyczace wejscia waszego kraju do NATO jako se-
kretarz generalny sojuszu i parg lat p6zniej do Unii Europejskiej, gdzie
pehitem odpowiedzialng funkcje w Radzie Europejskiej. Bylismy tez
razem w Kijowie w 2004 roku. Dlatego z mojg osobistg relacjg z tym
polskim politykiem wigza si¢ dla mnie bardzo dobre wspomnienia.

Rowniez w 2013 i w 2014 roku bytem w statym kontakcie z Alek-
sandrem Kwasniewskim, ktory byt fantastycznie skuteczny, jesli cho-
dzi o wszystkie dziatania w Ukrainie. Potem zreszta kontynuowalismy
naszg znajomos¢. Bardzo intensywna, bo razem dziatalimy w Funda-
cji YES i do 2014 roku widywatem go regularnie, spotykalismy si¢ na
Krymie. Teraz widujemy si¢ rzadziej, obydwaj zakonczyliSmy dziatal-
no$¢ polityczng. Jest on moim dobrym przyjacielem, bardzo go sza-
nuje. Wywarl ogromny wpltyw na stosunki migdzy Polska i Ukraing,
Unig Europejska i Ukraing. Jest nadal naprawde bardzo zaangazowa-
ny w sprawy Ukrainy.

Mial pan na przelomie XX i XXI wieku swodj osobisty udzial
w ksztaltowaniu sie relacji NATO i Unii Europejskiej z Rosja
i Ukraing. Jak pan ocenia przebieg rozméw z tymi krajami? Dla-
czego nie udato si¢ zapewni¢ stabilnego pokoju we wschodniej cze-
Sci naszego kontynentu?

To ja negocjowalem dokument, ktory dziatat na zasadzie porozu-
mienia migdzy NATO a Rosja, zezwalajacego na pierwsze rozszerzenie
NATO. To byly owocne negocjacje. Rozpoczelismy je w lutym 1997
roku, a w maju w zasadzie byto po wszystkim...

Otworzylismy wtedy NATO dla trzech krajow. Jednoczesnie stwo-
rzyliSmy dwie nowe instytucje. Jedng z nich byta Rada NATO-Rosja,
a druga Komisja NATO-Ukraina?. Bytem bardzo zadowolony, kiedy to
zakonczyliSmy, poniewaz uwazatem, ze musimy rozwigza¢ najwazniej-
szy problem: droga do rozszerzenia NATO zostanie otwarta, jesli Rosja
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zaakceptuje to na pismie. Oprocz tego powinnismy ustanowic¢ nowe in-
stytucje, o ktorych wspomniatem. WiedzieliSmy, ze Rosja i Ukraina maja
decydujacy glos, a obydwa te kraje posiadaty bron nuklearng®. Dlatego
musieli$my zbudowac znacznie lepsze, bardziej rozwinigte relacje z oby-
dwoma tymi krajami.

Jak pan ocenia skuteczno$¢ polityki NATO i calego Zachodu wobec
Rosji przez te wszystkie lata?

Coz, mysle, ze poczatki byly catkiem udane. Mieli$my stale funk-
cjonujacg Radg NATO-Rosja. Nie dziatata idealnie, ale jednak... Mie-
lismy tez dziatajaca Komisj¢ NATO-Ukraina. To byto za czasow Jelcy-
na. Kiedy Jelcyn przekazat swoja wtadze Putinowi, w pierwszym okre-
sie, wtedy nie powiedziatbym, ze Putin jest morderca. Wydawat sig¢
kims$, z kim da si¢ rozmawia¢. Pamigtam, jak pierwszy raz spotkatem
si¢ z nim razem z premierem Finlandii, ktora sprawowata wtedy prezy-
dencj¢ w Unii Europejskiej. Odbylismy bardzo dtuga rozmowe i wy-
gladalo na to, ze mozemy i$¢ dalej w tym kierunku. I wtedy nadszedt
bardzo wazny moment — nie tylko dla mnie, ale dla wszystkich, a byt to
11 wrzesnia 2001 roku. Tragedia, ktora wydarzyta si¢ 11 wrzesnia byta
powaznym ciosem dla catej zachodniej wspolnoty i trzeba byto wyty-
czy¢ kierunki dalszego dzialania. W tym momencie Stany Zjednoczo-
ne skoncentrowaly swoja polityke wewnetrzng i zagraniczna, polityke
militarna, na dzialaniach w Afganistanie, interwencji w Iraku, schwyta-
niu bin Ladena i tak dale;.

Prawdopodobnie dlatego nie kontynuowali$my rozmoéw z Rosjana-
mi na takim poziomie, na jakim powinni$my to robi¢. Nie twierdzg, ze
to wszystko thumaczy, ale by¢ moze dlatego doznalis$my takiego szo-
ku w 2007 roku, kiedy podczas Monachijskiej Konferencji Bezpie-
czenstwa Putin wyglosit swoje przemdowienie. Od tego momentu, az do
2014 roku, relacje z Rosja tylko si¢ pogarszaty.

Czy NATO zareagowalo na t¢ zmiane we wlasciwy sposéb?

NATO zostato zbudowane w $wiecie, ktory wygladat zupeknie ina-
czej, niz dzisiejszy. Bytem sekretarzem generalnym NATO w latach
1997-1998. Pozniej bytem juz w stu procentach zaangazowany w spra-
wy Unii Europejskiej i patrzylem na miedzynarodowa polityke z jej
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perspektywy. Pytanie o kolejne rozszerzenie zasadniczo pojawilo si¢
zaraz po pierwszym, juz w 1999 roku. Mysle, ze te debaty, dyskusje
o dalszym rozszerzeniu NATO w latach 1999, 2004 1 2008 byty bardzo
istotne, to byty trudne, ale konieczne decyzje. NATO nadal jest organi-
zacja bezpieczenstwa, ktora przeciez nigdy nie zagrazata Rosji, z coraz
wigksza liczbg cztonkow, wieksza niz poczatkowo sadzono.

Konfrontacja Rosji z NATO zaczeta si¢ od Ukrainy, po wybo-
rach w tym kraju w 2004 roku. Jak pani pami¢ta, trzeba je byto po-
wtorzy¢. Wyniki wyboréw zafatszowano najpierw na korzys¢ kandyda-
ta prorosyjskiego — Wiktora Janukowycza. Byto to dla Ukraincow nie
do przyjecia. I tu Aleksander Kwasniewski, ja i prezydent Litwy Val-
das Adamkus odegralismy bardzo istotng role. Dlatego wybory powto-
rzono. Wygrat je Wiktor Juszczenko. A my musieliSmy sktoni¢ Rosjan
do zaakceptowania powtorki wyborow. To byto bardzo trudne. A po-
tem do przyjecia ich wynikow. I to byla najwazniejsza zmiana w tym
okresie, bo mieli§my demokratycznie przeprowadzone wybory, a Ukra-
ina zyskata mozliwo§¢ wejscia na droge prowadzaca ku demokracji.
I to byt dla Putina pierwszy cios, bo Putin byt pewien, ze prezydentem
bedzie Janukowycz, a od Ukrainy rozpocznie si¢ odbudowa Zwigzku
Radzieckiego.

Dziesie¢ lat pozniej, kiedy negocjowali§my traktat o stowarzysze-
niu mi¢dzy Unig Europejska a Ukraing i mieliSmy go podpisac, prezy-
dentem byt juz Janukowycz. On z poczatku zamierzat podpisac t¢ umo-
we. Wtedy jednak otrzymat informacje, wlasciwie zalecenie z Rosji, ze
nie moze tego zrobi¢. A potem zaczela si¢ wojna migdzy Ukraing a Ro-
sja na wschodzie Ukrainy. Zatem obecna wojna nie zaczeta si¢ w lu-
tym 2022 roku, to jest wojna, ktéra trwa od 2014 roku, kiedy Rosja za-

jeta Krym.

Czy uwaza pan, ze panstwa czlonkowskie NATO moga dzi$§ stwo-
rzy¢ jaki§ wspolny mechanizm bezpieczenstwa zbiorowego? Jakie
sa pana prognozy dotyczace przyszlosci Ukrainy w UE i NATO?

NATO gwarantuje bezpieczenstwo swoim cztonkom. Trudno prze-
widzie¢ ostateczny wynik tej rozgrywki z Rosja. Przypuszczalnie jej re-
zultatem bedzie NATO z Ukraing w swoich szeregach i Unia Europe;j-
ska z Ukraina, jako panstwem cztonkowskim. W przypadku NATO beg-
dzie to trudne, poniewaz nie mozna zosta¢ cztonkiem NATO w trakcie
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prowadzonej wojny. Trzeba zatem znalez¢ unikalne rozwigzanie tej sy-
tuacji, ktorego dzi$§ jeszcze nie widzimy. A jesli chodzi o Uni¢ Euro-
pejska, zamierzamy rozpocza¢ negocjacje, ale oczywiscie po drugiej
stronie stolu potrzebujemy stabilnego kraju. Musimy przeciez negocjo-
wac¢ umowy ekonomiczne, zapewni¢ przytaczenie gospodarki ukrain-
skiej do europejskiego jednolitego rynku. Fakt, ze mamy do czynienia
z konfliktem zbrojnym, bardzo utrudnia sprawe, ale jestem przekonany,
ze pewnego dnia powitamy Ukraing w gronie cztonkéw Unii.

Zyjemy w $wiecie, w ktérym ONZ i inne organizacje miedzynaro-
dowe, majace zabezpieczy¢ przestrzeganie prawa miedzynarodo-
wego i zapewnié¢ Swiatu pokoj, nie dzialaja w sposéb wlasciwy, bo
niektore kraje, na przyklad Rosja, ktore sa ich czlonkami, potrafig
w sposob cyniczny i bezwzgledny tama¢é zasady, na ktérych zbudo-
wano miedzynarodowy lad. Jak pan mysli, w jakim kierunku zmie-
rza globalna polityka?

To bardzo wazne pytanie. W najblizszych latach bedziemy $wiad-
kami niezwykle istotnych zmian. Prawdopodobnie przez kolejne lata
bedziemy widzie¢ w Chinach rzady uktadu zbudowanego podczas
ostatniego zjazdu Komunistycznej Partii Chin, ktory potwierdzit wta-
dze¢ Xi Jinpinga. Mamy tez kolejne wybory w Stanach Zjednoczonych.
Oczywiscie kwestia tego, co wydarzy si¢ w Stanach Zjednoczonych,
jest duzo bardziej otwarta niz to, co moze si¢ sta¢ w Rosji i Chinach.
Ale wyniki wyborow amerykanskich w listopadzie 2024 roku beda
mialy fundamentalne znaczenie, poniewaz beda mie¢ ogromny wptyw
na stosunki miedzy tymi potggami. Tak uwazaja ci, ktorzy podobnie jak
ja wierza, ze powr6t do protekcjonizmu, do izolacjonizmu oznaczatby
demontaz globalnej gospodarki i bytby wielkim btedem ze strony za-
chodnich demokracji. Wielkie problemy $wiata, ktory jest domem ca-
tego gatunku ludzkiego, musza by¢ rozwigzywane w sposob pokojowy
i potrzebujemy instytucji, ktore potrafig przeku¢ te dyskusje na kon-
kretne dziatania. Takie instytucje sg absolutnie niezbedne.

A jak pan uwaza, dokad zmierza $wiat? W strone globalizacji,
a moze czeka nas proces odwrotny — zwrot ku regionalnemu pro-
tekcjonizmowi?
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Gospodarcza globalizacja nie posuwa si¢ z predkoscig $Swiatla.
Praktycznie rozwija si¢ w stalym tempie. Jesli spojrzymy na parametry,
liczby dotyczace importu i eksportu, produktu swiatowego brutto, jest
to praktycznie stata warto$¢. Odnotowano niewielki spadek gospodar-
czy. Globalna wspolpraca, ktora ekonomicznie by¢ moze troche zwal-
nia, ale w zasadzie stale si¢ rozwija, natomiast instytucje nie nadazajg
za tempem tego rozwoju. Mam nadzieje, ze utrzymamy ten obecny po-
ziom globalnej wspotpracy. I bedziemy miec polityczng zdolno$¢ bu-
dowy instytucji, ktore funkcjonuja w taki sposob, ze wszyscy zgadza-
ja sie, iz nie mozemy rozwigzac¢ problemow spotecznych bez wielkich
umoéw miedzynarodowych — to dotyczy zmian klimatycznych, pan-
demii i tak dalej. Dlatego chciatbym, aby istniaty globalne instytucje,
w ktorych wszyscy sa zadowoleni i wszyscy je akceptuja, aby$my mo-
gli zacza¢ rozwigzywacé najwazniejsze problemy. A do tego potrzebne
sg dobre relacje z dwoma wielkimi mocarstwami, Rosjg i Chinami, kto-
re w tym momencie nie dziataja prawidtowo. Nie wiem, jak mogtoby to
wygladac, ale waga tych stosunkow jest olbrzymia, bo globalnych pro-
blemow nie da si¢ rozwigzaé bez wspolpracy.

Wracajac do wspolczesnej polityki: w dzisiejszych czasach widzi-
my, ze w niektérych panstwach Europy wybory wygrywaja partie
populistyczne i nacjonalistyczne. Co si¢ zmienilo?

Nie wydaje mi sie, aby w Unii Europejskiej byto az tak duzo na-
cjonalistycznych partii u wladzy, ale mysle, ze wiekszos$¢ krajow be-
dzie kontynuowac obecng polityke. Kiedy dzisiaj patrze na Niemcy, nie
wiem, co si¢ stanie, ale nie sadze, zeby kto$§ ztamat zasady. Mysle, ze
nawet rzady w Wegrzech i w Polsce beda dziata¢ w harmonii z pozosta-
lymi panstwami, niedoskonatej harmonii, ale jednak. Nie sadze¢ takze,
aby globalne relacje miedzy Unig Europejska a Stanami Zjednoczony-
mi ulegly zmianie, chyba Ze Stany Zjednoczone pdjda w kierunku no-
wego izolacjonizmu. To bylby prawdziwy dramat.

Mysle, ze Unia Europejska dziata we wlasciwy sposob. Cigezko pra-
cujemy wewnatrz Unii. Mysle wiec, ze z tego punktu widzenia Unia
Europejska zmierza w kierunku glebszej integracji. Wigkszos¢ krajow
chce si¢ bardziej integrowac, tylko kilka panstw nie ma w tej sprawie
watpliwosci. Mysle jednak, ze w zglobalizowanym $wiecie, w ktorym
zyjemy, musimy by¢ bardziej zintegrowani energetycznie. Nie moze-
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my by¢ tak bardzo uzaleznieni od surowcow z Rosji, co jest trudne do
osiggni¢cia. Dzisiaj jestesmy jednak w innej sytuacji. Lekcja jest taka,
ze musimy zintegrowaé europejski rynek energetyczny. Musimy si¢ in-
tegrowa¢ gospodarczo. Od czasu pandemii radzimy sobie bardzo do-
brze. Jako Europejczycy wykonalismy bardzo dobrg robote. Mysle, ze
teraz najwazniejsza sprawa jest rozwigzanie kryzysu, ktory jest wyni-
kiem wojny w Ukrainie. Ale jako Europejczyk mysle, ze posuwamy si¢
naprzdd, i to w bardzo rozsadny sposob.

Rozmowe przeprowadzita Krystyna Viodek

! Krol Hiszpanii Juan Carlos I ztozyt wizyt¢ w Polsce w dniach 3—4 pazdzier-
nika 1988 roku (przyp. red.).

2 Na szczycie NATO w Paryzu 27 maja 1997 roku podpisano Akt Stanowigcy
o Wzajemnych Stosunkach, Wspoétpracy i Bezpieczenstwie (NRFA), migdzy
NATO i Rosjg, na mocy ktorego m.in. powotana zostata Rada NATO-Rosja
(ang. NATO-Russia Council, NRC). Komisja NATO-Ukraina (ang. NATO-
Ukraine Commission, NUC), powotana zostata na mocy Karty Szczegdlne-
go Partnerstwa miedzy Organizacjq Traktatu Potnocnoatlantyckiego a Ukra-
ing, 9 lipca 1997 roku. Na szczycie NATO w Wilnie w 2023 roku Komisja
NATO-Ukraina zostata zastgpiona przez Rad¢ NATO-Ukraina (przyp. red.).

% Ukraina zrezygnowata z niej na mocy Memorandum Budapesztanskiego
o Gwarancjach Bezpieczenstwa z 5 grudnia 1994 roku (przyp. red.).



OD POLITYKI SLUSZNIE SIE OCZEKUJE,
BY TWORZYLA ROZWIAZANIA,
A NIE BUDOWALA NOWE GORY PROBLEMOW

Rozmowa z Rita SUSSMUTH

Zacznijmy rozmowe od polsko-niemieckiego dialogu politycznego
i historycznego. Czy jest pani zadowolona z tego, co Polacy i Niem-
cy osiggneli we wzajemnych relacjach?

Prosze mi pozwolié, ze najpierw przede wszystkim opiszg moje
og6lne wrazenia, dotyczace wojny i1 pokoju. Wynikaja z moich wia-
snych doswiadczen. W 1945 roku mialam osiem lat, urodzitam si¢
w 1937 roku. Kiedy wojna si¢ skonczyla bylam wiec o$mioletnim
dzieckiem. Koniec wojny spotkal mnie w Miinsterland, na wsi. Na po-
czatku wojny przyjechalam tam z mojego rodzinnego miasta Wupper-
tal. Ta przeprowadzka wynikata ze wzgledow bezpieczenstwa i whasci-
wie moglabym powiedzie¢, ze zostalam tam ewakuowana. Pamigtam
jeszcze dzi$ odglos spadajacej bomby. Snito mi si¢, chyba kilka tysiecy
razy, ze leze spalona i zweglona na klatce schodowej. Nie mogtam po-
zby¢ si¢ tego snu. To zostalo na zawsze w mojej pamigci.

Pamigtam, ze dzickowalam Bogu, gdy wojna si¢ skonczyta. Ale nie
skonczyt si¢ jeszcze gtdd — konsekwencja wojennych zniszczen. Pozo-
stala we mnie i wrosta bardzo gleboko pami¢¢ o brutalnej przemocy
wojny, zarOwno z powietrza, jak i z ziemi.

Pierwsze bardzo intensywne wrazenia i wspomnienia zwigzane
z Polska wywotaty u mnie lektury w czasach szkolnych. Naturalnie
czytatam duzo ksigzek. Dochodzito do mnie, jak okropng niesprawie-
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dliwosciag wobec Polski, taka obezwladniajaca, byta che¢ zmiecenia
przez nazistow tego kraju z powierzchni ziemi. To bylo co$, z czym
jako mtoda osoba nie moglam si¢ pogodzié... Zawsze bytam wrazli-
wa na doswiadczenia wojny i przemocy, na ucisk oraz brak uznania
i ochrony prawa kazdego cztowieka do zycia. Wracam czgsto do mysli
Hannah Arendt, z ktorg kiedy$ rozmawiatam, ze to nieprawda, ze jak
raz zdarzyto si¢ co$ tak strasznego, to juz nigdy si¢ nie powtorzy. Zda-
rzylo si¢ nie tylko w pierwszej wojnie swiatowej, zdarzyto si¢ w cza-
sie drugiej wojny.

To wlasnie zainteresowanie si¢ losami Polski byto dla mnie glow-
nym motywem do zaj¢cia si¢ tymi strasznymi czasami. Mysle, ze znam
dos¢ dobrze histori¢ Europy Wschodniej. Ale wtedy nie wiedziatam, ja-
kie to bedzie miato konsekwencje przez wiele lat mojego zycia i moge
powiedzie¢ az do dzisiaj.

Czy w tej trwajacej od dziesiecioleci rozmowie na temat polsko-nie-
mieckiego sasiedztwa byl jakiS§ moment przelomowy?

Zastanawialam si¢ nieraz, czego chca sgsiedzi od siebie nawzajem,
co to znaczy ,,dobre sasiedztwo”. Nasze wschodnie sasiedztwo to Pol-
ska, Czechy, Wegry, Stowacja. Ja na studiach spedzitam tez duzo czasu
w bylej Jugostawii i uwazam, ze kraje powstate po jej rozpadzie tez na-
leza w jakiej$ mierze do tego naszego wschodniego sasiedztwa.

Jesli chodzi o Polske, to dla mojego pokolenia najwicksza zmiana
nastgpita w czasie, kiedy w Polsce ogloszono stan wojenny. Stan wo-
jenny byt decydujacy dla bardzo wielu Niemcow, jesli chodzi o postrze-
ganie Polski. To wtedy zrodzit si¢ masowy odruch solidarnosci — my
wam pomozemy, pomozemy. Z Niemiec i z catej Europy przesytano do
waszego kraju zywno$¢, odziez, zabawki i tym podobne. I to spowodo-
wato w moim przekonaniu wigksze zblizenie Niemcow do Polakow na-
wet, niz rézne pozniejsze i wezesniejsze traktaty.

Oczywiscie, dla mnie rowniez bardzo wazny byt list polskich bi-
skupoéw z 1965 roku. Mozna naprawde powiedzie¢, ze byt to list, kto-
ry stanowil podstawe zblizenia i pojednania. Polscy biskupi przeprosili
za wzajemne krzywdy. Uwazam, ze takze Niemcy powinni byli to zro-
bi¢, ale wtedy niemieccy hierarchowie tego nie uczynili... Moze ten
list polskich biskupow byl przedwczesny? Niemcy nie wiedzieli, jak na
niego zareagowac. Tak bylo w tamtym czasie. Ale potem to si¢ zmieni-
to. Juz 10-15 lat pozniej ten list odgrywat duza rolg.
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Kiedy ja do tego polsko-niemieckiego dialogu dotaczytam, mieli-
$my wczesniej cate pokolenie ludzi zaangazowanych we wspotprace
w dziedzinie sztuki, w dziedzinie nauki. Moja osobista pami¢¢ o rela-
cjach polsko-niemieckich obejmuje rowniez czas i kontekst moich uni-
wersyteckich studiow. Polska stala si¢ naszym najwazniejszym krajem
sgsiedzkim, ale w tamtym czasie mlodzi Niemcy jezdzili za granice na
studia tylko do Francji. Ja takze wtedy zdecydowatam si¢ studiowac
we Francji. Mogtam studiowaé¢ w Polsce, gdzie przeciez kontrola stu-
dentow przez wiladze komunistyczne byla znacznie tagodniejsza, niz
w Niemczech Wschodnich. Ale jednak to byly wtedy odrebne swiaty.

Oczywiscie istnialy tez stowarzyszenia mtodziezy, ktore pomaga-
ty Iudziom pokrzywdzonym przez wojng, rodzinom, ktore ucierpia-
ly, czy osobom, ktore opickowatly si¢ chorymi. Ale bylta takze obawa,
bo ludzie z Polski byli przeciez bardzo skrzywdzeni, nie wiedzieli§my
czy podadza nam r¢ke, czy bedziemy mogli dziata¢ razem... Oczywi-
Scie, taka mtodziezowa dziatalnos$¢ na rzecz pojednania nie wystarczy
za caly narod, nie wystarczy tez za politykow.

Pozniej zaangazowatam si¢ w polityke. Nigdy nie bylam zako-
chana w uprawianiu nauki, prowadzeniu badan i miatam szczgscie, ze
mimo wszystko znalaztam na jaki$ czas swoje miejsce na uniwersy-
tecie. Pamigtam, ze trudno mi byto przej$¢ z uniwersytetu do polity-
ki. Ale uznatam, ze powinnam to zrobi¢, jesli chcialam naprawde co$
zmieni¢ w rzeczywistosci. To byta dlugoterminowa decyzja.

Prawdziwy przelom w polsko-niemieckich relacjach nastapil po
roku 1989...

Polska chciata sta¢ si¢ w petni niepodleglym panstwem, mieliScie
»Solidarnos¢™. Jestem pewna, ze nie udaloby si¢ nam doprowadzi¢ do
przetomu po 1989 roku, do zjednoczenia Niemiec bez pomocy naszych
polskich sasiadow. Oczywiscie takze bez Gorbaczowa. Mozna rowniez
nazwac¢ kraje, takie jak: Litwa, Estonia, L.otwa, Ukraina. To wyzwole-
nie od Rosji w tym czasie, bylo zdecydowane przez samych ludzi. Ale
Gorbaczow dat im t¢ wolno$¢, mozliwo$¢ jej uzyskania.

Chciatabym najpierw opowiedzie¢ o moim pierwszym spotkaniu
z ministrem Aleksandrem Kwasniewskim, ktore odbyto si¢ nieco weze-
$niej, jeszcze przed tym rokiem przetomu. Pod tym terminem polsko-nie-
mieckie pojednanie i zblizenie widz¢ takze moje relacje z Kwasniewskim.
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Pamietam, jak w 1988 roku, po catym dniu trudnych rozméow?, bylismy
juz bardzo zmeczeni w porze wieczornego positku. Musielismy powie-
dzie¢ kuchni, ze przyjdziemy na kolacje dopiero wtedy, kiedy bedziemy
gotowi. ZgodziliSmy sie, ze najpierw praca, a pozniej kolacja. 1 — przy-
znaj¢ — co$ naprawde nam si¢ wtedy udato, co§ waznego 1 pozytywnego
wyszto z tej intensywnosci naszej pierwszej rozmowy. W koncu poszedt
on bardzo daleko w czasie tych rozméw jako mtody minister do spraw
miodziezy i sportu, moze nawet ryzykowal. On bardzo chciat zintensyfi-
kowa¢ wspoélprace mtodziezy polskiej i niemieckiej. Tak szybko, jak to
mozliwe. I udato si¢. Pomimo wszystkich barier, ktore istniaty w tamtym
czasie dla Polakéw i dla nas, wiele si¢ ruszyto, co potem naprawde dopro-
wadzito do przetomu w 1989 roku.

Czy uwaza pani, ze oba kraje osiagnely zakladane przez siebie cele
tego zblizenia, czy tez jeszcze nie?

Ta historia najnowszych stosunkow polsko-niemieckich jest nazna-
czona ruchami w przod i w tyt. Po przetomie 1989 roku Polska mogta
zy¢ na fali wznoszacej. MieliSmy nastepnie bardzo dobre lata do 2015
roku, potem znowu nastroje si¢ pogorszyly. Zobaczymy, co przyniosg
nastepne lata.

Jako historyk twierdze, ze historia tworzy dlugotrwale procesy.
Czasami spogladamy wstecz 1 widzimy te rézne ruchy w gore i w dot.
Nastepnie sg dluzsze okresy stabilnosci, a takze dtuzsze okresy niesta-
bilnosci. Wazny jest jednak dtugoterminowy trend. Jestem przekonana,
ze patrzac z tej perspektywy, uda si¢ nam ustanowi¢ trwale dobrosg-
siedzkie stosunki z Polska. Nawet, jesli sa w naszych krajach takie po-
lityczne partie, ktore mowia ,,nie”.

Czy udalo si¢ nam juz przezwyciezy¢ dziedzictwo Il wojny §wiatowej?

Konsekwencji tego, co wydarzyto si¢ podczas wojny nie da si¢
szybko wyleczy¢. To jest skazenie na dziesi¢ciolecia, moze nawet na
stulecia. Ale powtarzam, trzeba mysle¢ w dtugiej perspektywie. Jesli
wiemy, ze nie da si¢ tego zrobi¢ szybko, to po prostu musimy robi¢ to,
co mozna i czeka¢ na rezultaty.

Najpierw musimy si¢ wzajemnie lepiej zrozumie¢. Na przyktad
zrozumie¢ los wypedzonych. Pamigtajmy, ze pierwszymi wypedzony-
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mi byli Polacy, potem Rosjanie, a w koficu wojny — takze Niemcy. Wiec
ten wspolny los ludzi deportowanych i wypedzonych, nawet jesli po-
wstat z innej przyczyny, jest czgscig tego procesu wzajemnego zrozu-
mienia. Mowilam juz o wspolpracy mtodziezy... Trzeba tez wspomniec
o partnerstwie miast. Na poczatku przyjezdzato si¢ na krotko, zwykle
tylko na jeden dzien. Nastepnie przedtuzano te wizyty. To wszystko
byly dos¢ dtugotrwale procesy zblizania si¢ do siebie. I to odegrato
bardzo wazna role. MieliSmy optymalny okres, w latach osiemdziesia-
tych, zwigzany z wieloma kontaktami polsko-niemieckimi, polityczny-
mi i gospodarczymi. To dobrze, ze postanowilismy by¢ teraz dobrymi
sgsiadami i przyjaciotmi.

Po 2015 roku pojawity si¢ trudnosci polityczne w naszych rela-
cjach. W Polsce bardzo duzo si¢ méwito o roszczeniach reparacyjnych.
Moge odpowiedzieé¢, ze problem oczywiscie nadal istnieje. Mozemy
tez powiedzie¢, ze to zostato oficjalnie zakonczone 9 listopada 1990
roku, ale ta konkluzja dla wielu ludzi nie zamyka sprawy. Wazne jest,
abysmy nie rezygnowali z naszej woli osiggni¢cia porozumienia.

Polacy sg bardzo silnym krajem, najwigkszym sposrod krajow Eu-
ropy Srodkowej i Wschodniej, ktory postawit na wspotprace z zachod-
nimi sgsiadami, na integracje gospodarcza. Widze, jak wielu z nich dzi$
pracuje w Niemczech, w Holandii, w Anglii. Sp6jrz na polskie ulice,
spojrz na $wiezo wykonane domy, jak sa czyste i nowoczesne.

Kiedy Niemcy jada dzi$ do Polski, wracaja z pozytywnym obraza-
mi tego kraju. To bylo wazne, Ze Polacy dostali mozliwos¢ wejscia do
Unii Europejskiej w pierwszej kolejnosci. Kanclerz Kohl popierat to
bardzo zdecydowanie, naprawde zrobit to bardzo §wiadomie i bardzo
skrupulatnie. A dlaczego to bylo takie wazne? Dlatego, zeby oba nasze
panstwa mogty wspolnie korzysta¢ z cztonkostwa w UE.

Jak widzi pani przyszlo$¢ Unii Europejskiej i integracji europejskiej?

Przede wszystkim nie chodzi o to, jak ja to widze, ale to, czego po-
trzebujemy, biorac pod uwage sytuacje w Europie. A sytuacja europe;j-
ska jest jednoczes$nie sytuacja globalna. Jesli méwimy o rdéznych kra-
jach europejskich, to kazdy z nich zna przeciez swoja zaleznos¢ od in-
nych. Ale kazdy kraj ma réwniez swoje interesy, takze w zakresie bez-
pieczenstwa i rozwoju gospodarczego. Kazdy kraj chce jednak zacho-
wac swojg odrebnos¢, swoje cechy szczegolne. Musimy zwracaé na to
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uwagge. Ale musimy tez uwaznie mysle¢ o tym, co jest wspolnotowe
i europejskie. Chodzi mi o to, Ze interesy europejskie sa nadrzedne.

Europejska wspolnota tak naprawd¢ powstata w wyniku trudnosci
wywotanych przez Il wojne $wiatowa. To Churchill powiedziat w swo-
im przeméwieniu w Zurychu w 1946 roku: ,,Nie chcemy kontynuowac
tej niedoli. Musimy stang¢ razem’.

Zapytatas mnie, jak postrzegam Europe? Musz¢ to jasno powie-
dzie¢. Europa zbyt wolno staje si¢ wspolng Europa. Od roku 1945 do
dzi$ uptyneto juz bardzo wiele lat. Czesto spieramy si¢ o drobiazgi,
podczas gdy musimy skupic si¢ na rzeczach zasadniczych, na przyktad
jak radzimy sobie z naptywem imigrantéw. To powinien by¢ impuls do
pracy 1 myslenia o nowych mozliwosciach. Jestem zdania, ze kazdy
cztowiek musi co$ nazwac¢ swoim. Czym roznig si¢ ja od kogo$ innego?
Mamy wiele do zrobienia, aby nadrobi¢ przeszte niepowodzenia. To sg
procesy, ktore sa trudne, takze w Europie. Jesli kazdy ograniczy si¢ do
tego, ze ja to ja, a ty to ty, to wtedy brakuje ,,my”. A potrzebujemy te-
raz wigcej tego ,,my”. Zwlaszcza Niemcy i Polacy muszg pokazac, ze
nie jesteSmy w nastroju mroku, ale ze przezwyci¢zamy ten przejsciowy
kryzys w naszych relacjach.

Dla mnie wazne jest stowo ,,mimo wszystko”. Zawsze widze stot
peten pigtrzacych si¢ probleméw. Mimo to zobaczmy, dokad mozemy
pojs¢. Od polityki stusznie sie tego oczekuje. Aby dziatata, aby tworzy-
la rozwigzania, a nie budowata nowe gory trudnosci.

Czy uwaza pani, ze jednym z no$nikow tego tworzenia nowych pro-
bleméw sg prawicowe partie populistyczne w réznych krajach eu-
ropejskich? Czy moga one stanowic¢ zagrozenie dla tej europejskiej
jednosci?

Tak. Mysle, ze istnieje kilka niebezpieczenstw. A nie jeden kryzys
o charakterze kulturowym. Jak chcemy i8¢ dalej? Jesli istnieje pewien
sposob myslenia, ze zagrozenie pochodzi od innych, to ja tak nie uwa-
zam. Niemcy, ktore nie beda akceptowaty u siebie obcokrajowcow, nie
beda w stanie przetrwaé. Ja tego nie cheg. To sg stare klisze. Nawet sa-
motni rodzice zdaja sobie sprawe, jak bardzo potrzebujg innych. Je-
ste§my istotami spotecznymi zaleznymi od siebie nawzajem i mamy
ogromny potencjat w naszych umystach i w naszym emocjonalnym
$wiecie. Mozemy stworzy¢ wigcej, niz mamy dzisiaj.
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W stosunkach z Polska pojawiaja si¢ napigcia, gdy stawiamy na
stole tylko zarzuty dotyczace tego, co Niemcy zrobili w przesztosci.
Ja tez nie moge o tym zapomnie¢. Ale jesli bede myslata tylko o dniu
wczorajszym, to nigdy nie dotre do jutra. Jesli bedziemy troszczyli sie
tylko o siebie i mowili: ,,niech inni zobacza, jak sobie bez nas poradza”,
to juz nie jest ta wymarzona Europa dnia dzisiejszego i jutrzejszego.
Bez silnej Unii, ze wszystkimi réznicami, kulturowymi, spotecznymi,
nigdy nie osiggniemy spojnosci Europy. Jestesmy Europejczykami. Ci
Europejczycy nie sg lepsi od innych narodow. Ale inni. Wiele matych
miast moze istnie¢ tylko wtedy, gdy si¢ zjednocza. Mysle, ze to jasno
pokazuje, dokad chce i§¢. Jeste§my rozni, ale nie odrgbni.

Kolejne pytanie dotyczy niemieckiej polityki wschodniej w latach
dziewieédziesiatych. Jak ocenia pani niemiecka Ostpolitik tego
okresu?

Czesto wspominam bylego polskiego ministra spraw zagranicz-
nych Wiadystawa Bartoszewskiego. Ten cztowiek byt przykladem dla
innych. To byl prawdziwe europejski polityk. On sam przeszedt wie-
le w zyciu. Byli takze inni, ktorzy chcieli polsko-niemieckiej wspot-
pracy pokojowej i produktywnej, budowania. Potrzebowalismy takich
ludzi we wszystkich pokoleniach, we wszystkich warstwach spotecz-
nych. Czas ,,Solidarnosci” wspominam jako wspaniaty czas.

A jesli spojrze¢ na niemiecka polityke wschodnia nie tylko wobec
Polski, ale na przyklad wobec Rosji, wobec Ukrainy?

Ta druga wojna na Ukrainie jest czyms, czego nie powinni$my to-
lerowa¢ w zadnych okolicznos$ciach. Ale nadal mam nadzieje, ze nadej-
dzie czas, kiedy drzwi w Rosji zostang ponownie otwarte i beda mogli
nawigza¢ tam relacje.

Mowie przede wszystkim o latach dziewieédziesigtych, wspomi-
nam tamte czasy. Zostaly wtedy zainicjowane pozytywne zmiany. Gor-
baczow dal ludziom w Rosji wigcej wolno$ci. Znasz taki region jak
Nizny Nowogrod? To byt wtedy kwitngcy region i tam byto widag, ze
nawet mniejsze jednostki moga, w warunkach demokracji i swobody
gospodarczej, dziata¢ i rozwija¢ si¢. Na jego czele stal wtedy Borys
Niemcow. Bylo wiele relacji z Rosja, ktore intensywnie utrzymywali-
$my. Wida¢ rowniez zblizenie w dziedzinie kultury, w edukacji.



220 Rita Stissmuth

A wobec Ukrainy? Jak ocenia pani polityke Niemiec wobec Ukra-
iny, czy w latach dziewieédziesiatych XX wieku i p6zniej, na po-
czatku XXI wieku byla ona skuteczna?

Myslisz o polityce z czaséw wojny przeciwko Ukrainie od 2022
roku?

Mam na mysli niemiecka polityke wobec Ukrainy poczynajac od
uzyskania przez ten kraj niepodleglosci w 1991 roku...

Teraz mamy jasne proukrainskie stanowisko, podejmujemy dzia-
fania wspierajace ja. I mowige, ze tak nie moze by¢, ze nie mozna go-
dzi¢ si¢ z agresjg. Musimy pomoéc Ukraincom odnie$¢ sukces. Ponie-
waz przeciwko Ukrainie zostala wszczgta agresywna wojna, mamy
obowiazek, jako nie tylko Europejczycy, ale jako ludzie, broni¢ Ukra-
iny, umozliwi¢ jej przetrwanie. I to musi by¢ podstawowa postawa
w polityce. Jednak nie kazde zadanie jest dla nas do zrealizowania i do
tego Ukraina tez bedzie musiata si¢ przyzwyczai¢. Kazdy kraj ma swo-
je interesy i zobowigzania. Ale mozemy wiele osiggnac, jesli pojdzie-
my razem.

Nie moge teraz powiedzie¢, jak bedzie wygladala polityka Niemiec
i calego Zachodu wobec Ukrainy i innych krajow za 20 lat. Zmiany
czesto zachodza zbyt szybko. Trzeba uwazac, by w miarg mozliwosci
szty one w kierunku pozytywnym.

Rozmowe przeprowadzita Alina Kurska

1'W latach 1985-1988 Rita Suessmuth byta federalnym ministrem ds. mtodzie-
zy, rodziny, kobiet i zdrowia (przyp. red.).

2 Mowa o przemowieniu wygltoszonym przez Winstona Churchilla (Zurych,
19 wrzesnia 1946 roku), w ktérym francusko-niemieckie pojednanie i ustano-
wienie organizacji europejskiej okreslit jako warunki pokoju i wolno$ci na ca-
tym kontynencie (przyp. red.).



ODPOWIEDZIALNOSC ZA OBECNA SYTUACJE NIE JEST
W CALOSCI ANI NAWET W CZESCI NASZA

Rozmowa z Romano ProbpiMm

W drugiej polowie lat dziewieédziesiatych oraz w pierwszej deka-
dzie XXI wieku byl pan przewodniczacym Komisji Europejskiej
oraz dwukrotnie premierem Wloch. Czy méglby wskaza¢ pan klu-
czowe dylematy polityki miedzynarodowej tamtych czaséw?

W latach dziewig¢édziesigtych prawdziwym problemem byto
wspotistnienie dwoch zjawisk. Z jednej strony, trzeba bylo ponownie
utozy¢ $wiat po upadku Zwigzku Radzieckiego. Z drugiej strony, za-
istniat przesadny i nieuzasadniony optymizm, ktéry powodowal, ze tak
naprawde nie bylo woli porzadkowania tadu mi¢dzynarodowego. To
poczucie konca historii to nie byta tylko ksigzka Fukuyamy, to byto po-
wszechne poczucie. Wydawato sig, ze zaczgto sie wielkie stulecie Sta-
néw Zjednoczonych i sprawy zalatwig si¢ same.

Wilasnie w tamtym czasie, gdy po raz pierwszy bylem premierem
Wioch, spotkatem prezydenta Aleksandra Kwasniewskiego.Bylem nim
bardzo zainteresowany ze wzgledu na jego doswiadczenie ministerial-
ne przed rokiem 1989. Proszg¢ postawi¢ si¢ w sytuacji Wlochow, ze
wszystkimi naszymi problemami z komunizmem. Spotkanie z Kwa-
$niewskim byto bardzo interesujace. Prosze pamigtaé, ze do§wiadcze-
nie koalicji, ktorg stworzytem we Wiloszech, czyli Drzewa Oliwnego?,
to doswiadczenie wspolpracy z bylymi komunistami. Zawsze bylem
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wierny atlantyzmowi 1 wspotpracy z Ameryka, ale uwazatem, ze ko-
nieczne jest potgczenie Srodowisk progresywnych, jakiekolwiek nie
miaty pochodzenie polityczne przed rozpadem ZSRR. Dlatego polskie
doswiadczenie bardzo tak mnie interesowalo, a jeszcze bardziej 6wcze-
sny polski prezydent, ktoéry byt ministrem w bylym systemie komuni-
stycznym. Wspominam nasze spotkanie jako bardzo ciekawe, utwier-
dzito mnie w moim wyborze, Zze w taczeniu idei i programéw mozna
jednoczy¢ spoteczenstwa i rozne polityczne nurty.

A jak pan wspomina swoje pierwsze spotkanie z Rosja po upadku
komunizmu?

Moje pierwsze spotkanie, jeszcze ze Zwiazkiem Radzieckim, to
spotkanie z Gorbaczowem w 1988 roku, wtedy przyjechatem do Mo-
skwy jako prezes Instytutu Odbudowy Przemystowej?. Owczesny pre-
mier Wtoch, Luigi Ciriaco De Mita przedstawit mnie Gorbaczowowi
jako profesora ekonomii. Wtedy Gorbaczow poprosit mnie, zebym po-
krétce wyjasnit, jaka jest roznica pomigdzy kapitalizmem i komuni-
zmem. Poniewaz rozmowy toczyty sie¢ w dobrych nastrojach zapytalem
go, czy on jako mysliwy wie dlaczego pies, ktory jest szybszy od zaja-
ca, nie potrafi go zazwyczaj ztapa¢? Poniewaz Gorbaczow byt zmiesza-
ny tym pytaniem, szybko wyjasnitem mu, ze dzieje si¢ tak, poniewaz
pies pracuje dla swojego pana, a zajac na wlasny rachunek.

I wlasnie ten sam Gorbaczow, dziesi¢¢ czy jedenascie lat pozniej,
poprosil mnie o rozmoweg i powiedziat mi, ze do wtadzy w Rosji do-
chodzi wiasnie polityk o niedobrym zyciorysie, poniewaz wywodzi si¢
z KGB, ale to jego zdaniem jedyna osoba, ktora moze ocali¢ Rosj¢ i za-
razem utrzymac jej wspOtprace i przyjazn z Europa. Nazywa si¢ Wladi-
mir Putin. Wtedy pierwszy raz uslyszatem to nazwisko.

Wydaje mi sig, ze to byt taki moment, gdy mozna byto mysle¢ o po-
kojowym przeorganizowaniu §wiata. Nie wykorzystaliSmy tej sytuacji.
Miatem wrazenie, pami¢tam to dobrze, ze wtedy nie przywiazywano
do Rosji duzej wagi. Mysle, ze po 1991 roku zostato popetnione wiele
btedow, w ogdle nie brano z naszej strony pod uwage roli, jakg chciala
odgrywac Rosja, czy tez jaka bedzie chciata odgrywac w przysztosci.

Niestety potem bieg zostal wypaczony przez obsesje Putina, do-
tyczaca obecnosci NATO przy granicach Rosji. Dobrze pamigtam, ze
gdy dochodzito do poszerzenia Unii Europejskiej nie byto problemow
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z Rosja, problemem byto NATO. Rosja miala obsesje tylko na punk-
cie NATO.

Wiaczanie bylych krajow bloku radzieckiego do struktur Swiata
zachodniego zaczeto od NATO. Dlaczego?

Za czasow Jelcyna postanowiono zacza¢ od spotkan NATO-Ro-
sja bardziej, niz Unia-Rosja. Wystarczy wspomnie¢ szczyt NATO
w Paryzu w roku 19973, catkowicie zdominowany przez Amerykanow,
z Rosja, ktora byta pasywnym partnerem, dla ktorej dodatkowym ob-
cigzeniem byta osoba Borysa Jelcyna. Pamigtam takie zdarzenie z tego
szczytu, gdy Chirac wygtaszatl przeméwienie powitalne, mowit jak bar-
dzo sobie ceni kulturg rosyjska i wymienia nazwiska: Tolstoj, Dosto-
jewski. Odpowiadat mu Jelcyn, ktory postanowil nawigza¢ do kultu-
ry francuskiej, i mowi: Rembrandt, Van Gogh — ani jednego Francuza
w przemoéwieniu. Premier Holandii chciat zwrocic¢ uwagg, ze to wszyst-
ko sg Holendrzy, ale powstrzymatem go, bo to nie miato znaczenia. Ta-
kie bylo podejscie do Jelcyna, nie traktowano go zbyt serio. Ja jednak
zawsze uwazalem, ze Rosja powinna by¢ traktowana powaznie, dlatego
chciatem wierzy¢, gdy Gorbaczow gwarantowat za Putina.

Czy pana zdaniem doszlo w ktéryms$ momencie do takiego porozu-
mienia pomi¢dzy Stanami Zjednoczonymi a Rosja w sprawie po-
wstrzymania rozszerzenia sojuszu na Wschod?

Nie istniejg takie dokumenty, mam jednak wrazenie, ze jaka$ forma
ustnego zapewnienia miata miejsce.

Pamigtam zdecydowany sprzeciw Moskwy przy rozszerzaniu
NATO. Sprzeciw, ktory spotykat si¢ z ostroznoscig ze strony niekto-
rych lideréw europejskich. Prosze pamigtac, ze ostatnim aktem mojego
drugiego rzadu we Wtoszech, byt szczyt NATO w Bukareszcie w 2008
roku. GtosowaliSmy przeciwko rozszerzeniu NATO o Gruzje i Ukraine,
pomimo, ze prezydent George W. Bush, rowniez osobiscie, mnie prze-
konywat*. Powiedzialem mu, ze panstwa buforowe zawsze byty gwa-
rancjg bezpieczenstwa na przyszlos¢. Jak pan wie, to rozszerzenie nie
nastgpito ani wtedy, ani pdzniej. Ale pozostat pewien rodzaj nieokre-
$lonosci co do przysztosci, co bylo pewnym kompromisem, aby nie
naraza¢ si¢ na napigcia z amerykanskim sojusznikiem. Ale pamigtam
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bardzo dobrze, ze my Wtosi podzielali§my z Niemcami, Francuzami
i innymi krajami troske o to, aby nie podnosi¢ napigcia do zbyt wyso-
kiego poziomu.

W swojej biografii wspomina pan spotkanie z Wladimirem Puti-
nem, ktory stwierdzil, ze Europa i Rosja mogg by¢ jak wodka i ka-
wior — w tym sensie, Ze moga by¢ komplementarne. Jak pan to te-
raz ocenia?

Gdy bylem przewodniczacym Komisji Europejskiej, mielismy
z Rosja co roku konsultacje bilateralne, organizowane za zgoda wszyst-
kich panstw Unii. Na zakonczenie takiego mojego ostatniego spotka-
nia, pewien wazny rosyjski dziennikarz zapytat mnie, kiedy Rosja wej-
dzie do Unii Europejskiej. Ja szybko odpowiedziatem, Ze jest to nie-
mozliwe, Rosja jest zbyt duza, ale bedziemy mieli dobre stosunki, za-
zartowalem: jak whisky i soda. Wtedy Putin mi przerwat i zapropono-
wal: lepiej kawior i wodka. Opowiadam o tym, zeby pokazaé, ze istniat
dialog, ze wszystkimi napig¢ciami i problemami, ale do roku 2005 dia-
log istniat.

Jak pan ocenia efekty i w ogéle sens tego dialogu, zwlaszcza widzac
te dramatyczng zmiane, ktéra nastgpila w lutym 2022 roku?

Sytuacje oceniam tak, jak zrobit to Henry Kissinger. Jezeli istnieja
na $wiecie trzy wielkie potegi nuklearne, to dopuszczenie do tego, by
dwie z nich si¢ potaczyly, nie byto aktem wybitnej inteligencji. Oczy-
wiscie odpowiedzialno$¢ za obecna sytuacje nie jest w calo$ci ani na-
wet w cze$ci nasza. Odpowiada za to rozwoj ,,caryzmu” w mentalnosci
Putina, czyli imperializmu bardziej odwolujacego si¢ do imperium ca-
row, niz do Zwigzku Sowieckiego. To jest silny problem starego sche-
matu intelektualnego ,,Rosji-matki”, zwigzek panstwa i Kosciota. Ja
widzialem wzrastanie tych koncepcji w zadziwiajacy sposob. Wielkim
btedem Putina w kwestii agresji na Ukraing byto to, ze Putin chciat po-
wtorzy¢ 1917 rok, nie liczac si¢ z tym, ze wtedy Rosja miata 176 mi-
lionéw mieszkancow, ktorzy stanowili jedng dziesiatg ludzkosci, dzi-
siaj ma 147 milionow mieszkancow i jest to jedna pieédziesiagta ludz-
kosci. Jemu wydawato sie, ze jego plan zostanie przyjety przez wigk-
szo$¢ mieszkancow Ukrainy z otwartymi ramionami i ze bedzie miat
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site, zeby to przeprowadzi¢. To byl historyczny btad i bedzie go bar-
dzo duzo kosztowal. Jakkolwiek nie skonczy sig¢ ta sytuacja, jest to do-
wod braku wiasciwego rozumienia wspotczesnego swiata przez niego
i jego otoczenie.

Czy widzi pan Ukraine w Unii Europejskiej? Jesli tak — to kiedy?

Dzisiaj oczywiscie nie ma szansy na akcesjg, poniewaz toczy si¢
wojna. W przysztosci — mam nadziej¢. Ale — jezeli chcemy pokoju, to
musi si¢ on odbudowa¢ w klimacie wspdtuczestnictwa, moze to by¢
bardzo problematyczne. Dlatego w 2008 roku glosowalismy przeciwko
cztonkostwu Ukrainy i Gruzji w NATO. Trzeba teraz powiedzie¢: nie
stwarzajmy nadmiernych napie¢, dostrzezmy, ze po wojnie tez bedzie
$wiat. Ale widz¢ mozliwos$¢ znacznie blizszych i silnych dwustronnych
stosunkow gospodarczych z Ukraing. Znacznie silniejszych, niz po-
przednio. I zaangazowanie w jej odbudowe. W pomoc, aby Ukraincy
mogli odzyskaé swoje panstwo. Te wizje wspieram.

Przejdzmy do innego watku. Panie premierze, czy moze pan po-
wiedzie¢ mi, dlaczego panskie zdanie o amerykanskiej interwencji
w Iraku bylo w 2002 roku tak negatywne?

To bylo szalenstwo, widziatem to jako owoc tego, o czym wspomi-
nalem wczesniej — poczucia niekontrolowanej dominujacej sity. Prze-
konania, ze wojn¢ mozna wygra¢ w par¢ tygodni. Zreszta takze my,
ktorzy obserwowali§my wojne, byliSmy przekonani, ze bedzie to krot-
ka wojna. Wszystkie nasze zrodla i wszystkie media tak przekonywa-
ly. Ale tym niemniej zaréwno ja, jak i wielu innych politykow europej-
skich, uwazalem te wojne za zupetnie nieusprawiedliwiong. No purpo-
use. Bez celu. Potem, gdy wojna si¢ przedtuzata, nurt antywojenny si¢
wzmacnial, a ja bytem bardzo wstuchany w atmosfer¢ we Wtoszech,
gdzie wszyscy byli przeciwni, wszyscy wyciagali sztandar pokoju. Nie
rozumieli$my tej decyzji i moim zdaniem byl to prawdziwy dramat,
ktory doprowadzit do wszystkich dalszych niepokojow w tym regionie.

Nie byto tego wida¢ z zewnatrz, poniewaz nigdy nie chcielismy
tego upubliczniac, ale rowniez podziat w 6wczesnej Komisji Europe;j-
skiej w zwiazku z wojng w Iraku, byt znacznie silniejszy, niz wida¢ to
bylo w mediach.
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Powiedzial mi pan, Ze obecnie Europa moze albo pdj$¢ do przo-
du albo zacza¢ sie cofac. Czy wiec podstawowym krokiem do przo-
du powinno by¢ zreformowanie polityki zagranicznej i obrony Unii
Europejskiej?

Tak. I jest to bardzo proste. Francja powinna uwspolnotowi¢ swo-
je veto w Radzie Bezpieczenstwa ONZ oraz swoja bron nuklearng. Je-
zeli tego nie zrobi, to Unia Europejska nie stanie si¢ czyms jakos$cio-
wo innym.

Wojna w Ukrainie, a takze naciski ze strony USA, doprowadzity
do zmiany w wydatkach na obronno$¢ w Niemczech. Do tej pory mie-
lismy silnik Europy z dwoma tlokami. Francuskim i niemieckim, je-
den polityczny drugi gospodarczy. Jezeli w Europie nie bedzie praw-
dziwej wspolnej polityki bezpieczenstwa i obrony, obydwa ttoki beda
niemieckie. W ciagu trzech — czterech lat. Nie mam zadnych watpliwo-
$ci co do tego, ze dzisiaj demokracja w Niemczech jest w znacznie lep-
szym stanie, niz we Wtoszech. Ale jezeli Niemcy stang si¢ zbyt silni,
powstang pewne automatyzmy i stworzy si¢ potgzng branze zbrojenio-
wa w Niemczech, bo niemiecki budzet nie bedzie przeciez finansowat
produkcji broni we Francji czy tez w Ameryce.

Rozmowe przeprowadzit Michat Gorski

* Drzewo Oliwne (L’Ulivo) — koalicja wloskich partii politycznych, powstata
z istniejacych wczesniej sojuszy partii lewicowych i centrowych (przyp. red.).

* Gtoéwny wiloski panstwowy holding, zarzadzajacy mieniem panstwowym
i procesami prywatyzacji, ktorym Romano Prodi kierowatl w latach 19821989
(przyp. red.).

" Specjalny, 14. szczyt NATO z udzialem Federacji Rosyjskiej, przeprowa-
dzony 27 maja 1997 roku w Paryzu, podczas ktorego podpisano Akt Stanowia-
cy o Wzajemnych Stosunkach, Wspoélpracy i Bezpieczenstwie (przyp. red.).

W rezultacie 23. szczytu NATO w Bukareszcie (2—4 kwietnia 2008 roku),
podjeto m.in. decyzje o zaproszeniu do Sojuszu Chorwacji i Albanii i braku za-
proszenia dla Macedonii. Nie zaoferowano natomiast Planu Dzialan na rzecz
Cztonkostwa (Memebership Action Plan, MAP) Gruzji i Ukrainie z powodu
sprzeciwu Francji i Niemiec, mimo poparcia USA i takze Polski (przyp. red.).



WIERZE, ZE DEMOKRACJA PRZETRWA
NAPOR POPULIZMU

Rozmowa z ToNy BLAIREM (CZESC 1)

Czy moglby pan powiedzied, jak postrzegal pan Polske na przelomie
XX i XXI wieku? Jak wtedy postrzegano Polske w Wielkiej
Brytanii?

Ludzie znajacy histori¢ pamigtali tych Polakow, ktorzy na
przyktad stali si¢ czescig Krolewskich Sit Powietrznych podczas 11
wojny $wiatowej i odegrali tam ogromng role. Ludzie szanowali to,
ze Polska wyrwala si¢ spod wladzy Zwiazku Sowieckiego i odzyskata
niepodlegto$¢, szanowali rowniez wigkszos$¢ Polakow, ktorzy tu do nas

przybyli.

Panie premierze, bardzo mocno wspieral pan przystapienie Polski
do Unii Europejskiej. Czy to nie paradoks, Ze dzi$ Polska jest czlon-
kiem Unii Europejskiej, a Wielka Brytania znalazla si¢ poza nia?

Tak, to bardzo niefortunne, ale tak si¢ stato.

Czy duzo energii kosztowalo was przekonanie brytyjskiego spole-
czenstwa, owczesnej brytyjskiej opinii publicznej, do rozszerzenia
UE o Polske?

W tamtym czasie nie. Ludzie zapominaja, ze w tamtym okresie, to
znaczy przed powigkszeniem UE, migdzy Partia Konserwatywna pod
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rzagdami Johna Majora a mng jako liderem Partii Pracy, panowat w tej
sprawie konsensus. Rozszerzenie nigdy nie byto dla mnie politycznym
problemem. Jedyng kwestig, ktéra byta problematyczna, ale tak na-
prawde stata sie taka juz po moim odejsciu ze stanowiska, byt naptyw
migrantow. Ale rozszerzenie? Istniaty juz wtedy jakie$ ruchy brexito-
we, nie pami¢tam doktadnie, ale ogdlnie rzecz biorac torysi popierali
rozszerzenie, prawda?

Panski rzad natychmiast otworzyl brytyjski rynek pracy dla
Polakoéw. Czy dzi$ podjalby pan taka sama decyzje?

Mysle, ze wowczas mieliSmy racje otwierajagc rynek pracy,
poniewaz potrzebowaliSmy ludzi. Nie zrobitbym jednak tego, gdybym
wowczas zdawal sobie sprawe, ze ich liczba tak znacznie przekroczy
nasze oczekiwania.

Jakiej liczby migrantow si¢ pan wtedy spodziewal? Jakie byly
prognozy?

Dostalismy informacjg, ze to beda dziesiatki tysiecy, a przyjechaty
setki tysiecy. Czasami zdarza sig¢, ze po prostu otrzymujesz btedne
rady. Jednak z drugiej strony, jak wida¢ dzisiaj — poniewaz obecnie
nie przyjezdza do nas tak wielu Polakow — mamy duzy problem,
gdyz brakuje nam sily roboczej do pracy w hotelarstwie i podobnych
branzach. Polacy, ktorzy tu przybyli, to niezwykle pracowici i dobrzy
ludzie, a niektérzy z nich odniesli duzy sukces. Zatem o&wczesna
decyzja byla stuszna, ale pdzniej zaczatem zatowac braku pewnych
dziatan — kiedy zdalem sobie sprawe z rosnacej liczby migrantow,
a potem nadszedt kryzys finansowy, dlatego mieli$my inna sytuacjg
gospodarczag — poniewaz mogliSmy wprowadzi¢ o wiele surowsze
przepisy, a nie zastosowaliSmy niektorych zasad, obowigzujacych
w innych krajach europejskich. Moglismy to zrobié, a to zmniejszytoby
liczbe 0s6b poszukujacych pracy w naszym kraju. Teraz jednak ludzie
zapominaja, ze Wielka Brytania byta miejscem, do ktorego ludzie chcieli
przyjezdzac i pracowac, a nasz rynek pracy potrzebowat sity roboczej,
i to byl jeden z powodow, dla ktérych nasza gospodarka odnosita
sukcesy. Podczas mojego urzedowania zatrudnienie znacznie wzrosto,
bezrobocie zdecydowanie spadto, mielismy wysokie wskazniki wzrostu
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gospodarczego, a czesciowo wynikato to z faktu, ze jednak przyjelismy
migrantéw zarobkowych.

Jedna z opinii, nawet do$¢ popularna, glosi, ze Brytyjczycy glo-
sowali za brexitem, poniewaz po 2004 roku do Wielkiej Brytanii
przyjechalo zbyt szybko zbyt wielu Polakéw. Czy podziela pan ten

poglad?

Byly spolecznosci 1 miejsca, gdzie nagle mieliSmy bardzo
duzy napltyw Polakow i to powodowato napiecia. Z drugiej strony
prawdopodobnie w calym kraju znajdziemy wiele okregow wybor-
czych, w ktorych powdd glosowania za brexitem byt inny. Tak, ludzie
glosowali za brexitem, poniewaz martwili si¢ z powodu imigracji. Jest
jednak powdd, dla ktorego Nigel Farage fotografowatl si¢ z syryjskimi
uchodzcami w tle. Nie pokazywat si¢ z polskimi pracownikami hoteli,
prawda?

Jesli mieliby$my si¢ zastanawiaé, ktorg cze$¢ swiata Brytyjczycy
obwiniali za ktopoty z migracja, mysle, ze do migracji z Polski wiekszos$¢
ludzi byta nastawiona do$¢ pozytywnie. Sadze, ze jedynym problemem
byt masowy naptyw bardzo wielu ludzi do bardzo konkretnych obszaréw
w kraju. Chodzito tu wigc raczej ogolnie o imigracje, a nie o Polakow.
Wplyw na gltosowanie miato wiele innych czynnikéw, miedzy innymi
to, ze Partia Pracy byta w tamtym czasie kierowana przez kogos, kogo
ludzie nigdy nie zamierzali szanowac¢ ani wybierac.

Wyborcom Partii Pracy zabraklo odpowiedniego przywodztwa,
a brexit nigdy by si¢ nie wydarzyt, gdyby nie glosowata za nim znaczna
liczba wyborcoéw Partii Pracy.

A czy UE, jej kraje czlonkowskie, mogly zrobi¢ wiecej, zeby utrzy-
maé Wielka Brytani¢ w Unii Europejskiej?

Tak, prawdopodobnie powinny byly ztozy¢ lepsza oferte, ale my
nigdy nie powinni§my byli przeprowadza¢ referendum. Poddanie tej
kwestii pod referendum nigdy nie byto rozsadna decyzja, poniewaz jest
to niezwykle skomplikowana sprawa. Na pewnym poziomie wydaje si¢
to bardzo proste, ale sg tu liczne aspekty bardzo ztozone. Mamy Ir-
landi¢ P6tnocna, mamy stosunki handlowe, mamy caty zestaw proble-
moéw. Owszem, ludzie powinni pozna¢ wszystkie szczegoty, ale jednak
nie to byto decydujace.
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Jednym z probleméw w tej debacie byto to, ze w UE istnieje zasada
swobody przemieszczania sig, ale ludzie czesto sadzili, ze jest to swo-
boda niczym nieograniczona. To nie jest prawda. Francja ma na przy-
ktad wiele sposobow kontrolowania naptywu migrantow, jesli chodzi
o0 osoby przybywajace z innych czgsci Europy, podobnie jest w innych
krajach UE. Oczywiscie obowiazuje zasada swobody przemieszcza-
nia si¢, ale mozna poprzez, na przyktad system $wiadczen socjalnych
i inne narzedzia upewnic sie¢, ze wszystko to dziata bezpiecznie, w spo-
sob kontrolowany. Ostatecznie jednak tragedia catej tej ktétni polega na
tym, ze swoboda przemieszczania si¢ byta zasadniczo czyms dobrym,
a nie zlym, a Wielka Brytania na niej skorzystala. Jesli spojrzymy dzi$
na niektore z najlepszych firm technologicznych, to okaze si¢, ze zosta-
ly zalozone przez migrantow, w tym osoby z Europy Wschodnie;j.

Jedng z okropnych, bardzo negatywnych rzeczy, ktore wydarzyty
si¢ w zachodniej polityce w ciggu ostatniej dekady, jest wszechobec-
no$¢ argumentu o elitach, ktory jest po prostu totalnym nonsensem, ale
faktycznie zawtadnal powszechna wyobraznig — wyszto wigc na to, ze
elity chea pozosta¢ w Europie, natomiast nie-elity, lud, pragna z tej Eu-
ropy wyjs¢. Niezaleznie od tego, czy chcesz zostaé w Europie, czy nie
—to nie ma znaczenia. Wazne bylo, czy nalezysz do elity, czy nie. To nie
byl racjonalny spor o racjonalne rzeczy.

Dlaczego ta opowies¢, ta narracja o elitach, wciaz dziala? Jaka
moze by¢ odpowiedz, nie tylko dla Wielkiej Brytanii, ale dla wielu
innych krajéw, w tym Polski?

To wcigz dziata, bo straciliSmy mocne centrum. Co$, nad czym pra-
cowali ludzie tacy jak Aleksander Kwasniewski w Polsce i tacy jak ja
w Wielkiej Brytanii. Ludzie tacy jak Clinton w Ameryce. Jesli usunie
si¢ silne centrum, skonczy si¢ to bitwa miedzy skrajnosciami. I jesli le-
wica nie bedzie zakorzeniona w centrum, to prawica moze wygrac, po-
niewaz prawicowy populizm zawsze pokona populizm lewicy. Przynaj-
mniej w zachodniej demokracji.

Jaka bedzie przyszlos$¢ relacji polsko-brytyjskich po brexicie i w ob-
liczu agresywnej Rosji?

Ten zwigzek, podobnie jak dobre relacje migdzyludzkie, pozosta-
nie silny. Pomimo brexitu mamy te same poglady, mamy t¢ sama wizj¢
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obronnosci w ramach NATO. Zdecydowanie jestem optymista co do re-
lacji Wielkiej Brytanii z Polska, one pozostang silne.

»Irzecia Droga” i Nowa Partia Pracy' byly inspiracja dla partii le-
wicowych w Polsce i innych krajach naszego regionu. Dzi$ niekto-
rzy uwazaja, ze ta polityka zrodzila populistow i zamknela droge
dla powrotu lewicy do wladzy. Jak zatem odpowiedzieé dzi$ na py-
tanie o réownowage miedzy wolnym rynkiem a ingerencjq panstwa?

Najlepszym rozwigzaniem jest zawsze sytuacja, w ktorej rzad robi
to, co rzad potrafi najlepiej, a rynek robi to, co rynek robi najlepie;.
Czyli rzad nie powinien probowac mieszac si¢ do biznesu, ale musi za-
pewni¢ infrastrukture, edukacje, obrong, prawo i porzadek, stworzy¢
przedsigbiorcom warunki do rozwoju, zaopiekowac¢ si¢ najbiedniejszy-
mi w naszym spoteczenstwie i zapewni¢ im wsparcie. Moim zdaniem,
»Irzecia Droga” jest nadal w petni aktualnym kierunkiem rozwoju po-
lityki europejskiej. A progresywna polityka wygrywa tylko wtedy, gdy
jest zakorzeniona w centrum.

Jaka jest przyszlo$¢ demokracji, ktora jest zagrozona nie tylko
w Polsce, ale w wielu krajach Zachodu?

Wierzg, ze mimo wszystko demokracja przetrwa napor populi-
zmu. Jedyna rzecza, ktora moze pokonac prawicowy ruch populistycz-
ny, zwlaszcza bazujacy na konserwatyzmie kulturowym, jest polityka
zakotwiczona w centrum i rozwigzujaca problemy, ktore sprawiaja, ze
nawet catkiem umiarkowani ludzie popieraja skrajna prawice. Musisz
przeciagnac tych ludzi na swoja strong. Nasz rzad dziatal wtasnie w taki
sposob: chociaz bylismy liberalni w kwestiach spotecznych, okazywa-
liSmy sile w obszarach takich jak prawo i porzadek oraz obrona, jed-
noczesnie wprowadzaliSmy zmiany w spoleczenstwie, w naszym sys-
temie opieki zdrowotnej i edukacji, ktore wspieraty najbiedniejszych,
ale w sposob, ktory nie polegat tylko na dawaniu im wiecej pienigdzy.

W niektorych systemach polityka jest bardzo rozdrobniona, wtedy
trzeba zbudowac koalicje partii i razem wypracowac wspolny program.
W Wielkiej Brytanii, szczerze mowigc, istnieje wybor jedynie miedzy
Partig Pracy a Partig Konserwatywng. A powodem, dla ktérego Partia
Pracy przegrywata wybory byto to, ze zapomnieli§my, czego nauczyly
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nas poprzednie zwycigstwa. Kiedy przypomnimy sobie, to wtedy znow
bedziemy wygrywac.

Czy pamigta pan swoje pierwsze spotkanie z Aleksandrem Kwa-
$niewskim?

Wydaje mi sie, ze poznatem go jeszcze zanim zostatem premierem.
Mysle, ze po raz pierwszy spotkalismy si¢ migdzy rokiem 1995 a 1997.
A moze to bylo na zjezdzie Migdzynarodowki Socjalistycznej? Pdzniej,
kiedy objatem urzad, poznatem go oczywiscie bardzo dobrze, mieli-
$my oficjalne spotkanie. Pamig¢tam nasze spotkanie na Downing Street
w 1998 roku?. Ma on wielka osobowos$¢ polityczng, bo bardzo twardo
stapa po ziemi. On i jego zona zawsze byli wspaniatym towarzystwem,
a poza tym byl uciele$nieniem tego, co Brytyjczycy zawsze cenig, czy-
li zdrowego rozsadku. Dlatego na spotkania zawsze przynosit co$ w ro-
dzaju wywazonego, ale rozsadnego wktadu. Starat si¢ znalez¢ kompro-
mis, ale nigdy kosztem najwazniejszych zasad.

Potem organizowali$my wspdlnie spotkania w ramach ,,Trzeciej Dro-
gi” i naprawdg mocno wspieraliSmy swoje dzialania polityczne, nie tylko
w stosunkach migdzy Wielka Brytanig a Polska. Oprocz tego, bylem go-
racym oredownikiem cztonkostwa Polski w NATO i w Unii Europejskie;.
To musiato stworzy¢ silng wigz. Dlatego tak wazne byly dla mnie stosunki
brytyjsko-polskie. Uwazatem, ze Polska powinna zosta¢ cztonkiem Unii
Europejskiej, poniewaz uwazatem, ze po wejsciu do Unii Europejskiej be-
dzie istotnym graczem i naszym wiarygodnym sojusznikiem. Oprdcz tego
faczyta nas z Aleksandrem rzecz jasna polityka okreslana mianem ,,Trze-
ciej Drogi”. Innymi stowy, centrolewicowa socjaldemokracja.

Rozmowe przeprowadzit Marcin Antosiewicz

1, Trzecia Droga” — koncepcja systemu spoteczno-gospodarczego, majacego
faczy¢ idee wolnego rynku, konkurencji i wtasno$ci prywatnej z wypetnianiem
przez panstwo obowiazkow socjalnych. T. Blair jest autorem pracy The Third
Way. New Politics fort the New Century (Fabian Society, 1998). Nowa Partia
Pracy (New Labour) — doktryna polityczna, oparta o koncepcje ,, Trzeciej Dro-
gi”, sformutowana m.in. w manifescie ,,New Labour, New Life for Britain”
z 1996 roku (przyp. red.).

2 Spotkanie miato miejsce 26 marca 1998 roku podczas wizyty prezydenta
A. Kwasniewskiego w Wielkiej Brytanii (przyp. red.).



POWINNISMY DOSTRZEC PRAWDE, ZE NASZ MODEL
SPRAWDZA SIE TYLKO
W NIEKTORYCH CZESCIACH SWIATA

Rozmowa z ALFREDEM (GUSENBAUEREM

Chcialabym zacza¢ nasza rozmowe od wspomnienia — a dokladniej
— od powrotu na rozdroza, na jakich znalezliSmy si¢ przed trzema
dekadami. Kraje Europy Srodkowej i Wschodniej wybieraly de-
mokracje, pokéj i obietnice lepszego zycia dla wszystkich. Jak pan
mysli, dlaczego $wiat zawrocil z obiecanej $ciezki rozwoju? Dlacze-
go Swiat, w ktérym zyjemy, tak bardzo rozni si¢ od Swiata, do kto-
rego aspirowaliSmy?

Mysle, Ze to, co sprawdzito si¢ w wiekszosci krajow Europy Srod-
kowej i Wschodniej — czyli przeksztalcenie réznych typoéw spote-
czenstw 1 gospodarek komunistycznych w kraje liberalnej demokracji
politycznej i gospodarki wolnorynkowej — nie sprawdzito si¢ w ska-
li globalnej. Innymi stowy, wszystko, co zostalo zrobione w tym re-
gionie Europy nie zakorzenito si¢ dostatecznie poza nim, nie zostato
szerzej rozpowszechnione, na przyklad wsrod szeregu panstw powsta-
tych po rozpadzie ZSRR. Jesli przyjrzymy si¢ Rosji, dostrzezemy bar-
dzo chaotyczny proces, ktory doprowadzit do ogromnej destabilizacji
gospodarczej. W rezultacie mieszkancy tego kraju zaczeli uwazac, ze
nie potrzebuja importu zachodnich polityk i strategii. Ta porazka przy-
gotowala podatny grunt dla powstania zjawiska, ktére nazywamy nieli-
beralnym konserwatyzmem. To z kolei stato si¢ motorem napgdowym
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najpierw dla wyboru Putina, a p6zniej uksztattowania jego stylu przy-
wodztwa i filozofii rzadzenia.

W istocie globalizacja zachodniego rynkowego modelu gospodar-
czego wraz z jego demokratycznie zorientowanym systemem politycz-
nym nie byta chyba nigdy mozliwa. Dlaczego? C6z, ma to zwigzek
z faktem, ze gospodarki rynkowe sg na poziomie globalnym uznawane
za pewnego rodzaju centrum, co wywoluje niejakie napigcie pomigdzy
tymi, ktorzy w powszechnym mniemaniu tworzg ten rdzen, a tymi, kto-
rzy czuja, ze znajduja si¢ na peryferiach. W tym réwnaniu Europa byta
zawsze — a przynajmniej przez bardzo dlugi czas — czeécig centrum
systemu kapitalistycznego. Podobnie bylo ze Stanami Zjednoczonymi.
Kraje centrum wykorzystywaty peryferia, oferujgce przede wszystkim
nowe rynki dla eksportu ich towaréw. W latach dziewig¢édziesigtych
zaktadano, ze do tego centrum mogg dotaczy¢ nie tylko kraje Europy
Srodkowej i Wschodniej, ale takze pafistwa bylego Zwiazku Radziec-
kiego, w tym Rosja. To zatozenie bylo prawdopodobnie bledne, gdyz
w toku przemian Europa Srodkowa i Wschodnia zdotata utrzymaé sie
w centrum, podczas gdy inne gospodarki poradzieckie pozostaty odle-
glymi peryferiami.

Dodatkowo wzrost znaczenia Chin zdecydowanie zmienit kontekst
catej sytuacji. Ich gwaltowny rozwdj jest historiag sukcesu pod wzgle-
dem gospodarczym i spotecznym — nigdy w dziejach ludzkosci nie byto
procesu, ktory tak szybko i tak ostatecznie wydzwignalby tak wielu lu-
dzi z absolutnego ubostwa. Tutaj historia zaczyna si¢ komplikowaé, po-
niewaz Chiny w duzej mierze czerpig korzysci z otwarcia §wiatowych
rynkéw i, owszem, z podazy taniej sily roboczej. System polityczny
przeszedt gigbokie zmiany, a Chinom udato si¢ ugruntowac pozycje au-
torytarnego politycznie, alternatywnego — lub, jesli wolimy, konkuren-
cyjnego — modelu gospodarczego w stosunku do tego, czym w naszym
rozumieniu jest Zachod.

To, co Francis Fukuyama nazwat koncem historii, obejmujgcym
zwycigstwo gospodarki rynkowej i liberalnej demokracji, byto iluzja.
Mamy do czynienia z sytuacja, w ktorej demokracja jest w odwrocie.
Wiele krajow jest zafascynowanych Chinami i znajduje si¢ pod ich
przemoznym wplywem. Panstwa globalnego Potudnia czgsto postrze-
gaja rowniez model rosyjski jako atrakcyjng opcje.
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Nasuwa si¢ tu pytanie, ktore zwlaszcza sity postgpowe powinny so-
bie zadac, i na ktore muszg znalez¢ odpowiedz. Brzmi ono nast¢pujaco:
czy tradycyjny model kapitalistyczny mozna zuniwersalizowac przy
zatozeniu zapewnienia wszystkim rownych szans? By¢ moze powinni-
$my jednak wzia¢ pod uwage, ze jesli chcemy, aby gospodarka rynko-
wa i liberalne demokracje byty filarami dominujacego modelu, musimy
ponownie przemysle¢ globalng sytuacje. Powinni§my dostrzec prawdg,
ze nasz model sprawdza si¢ tylko w niektdrych czgsciach $wiata.

Rozmawiamy o modelu, ale czy nie tracimy z oczu wartos$ci? W jaki
sposéb rownolegle prowadzi¢ dyskurs o prawach czlowieka, pra-
worzadnosci i wolno$ciach obywatelskich? Co z sondazami, ktore
pokazuja, Ze obywatele naszych demokratycznych krajow czuja sie
pozbawieni wplywu, sfrustrowani i zaniepokojeni, w konsekwencji
czesto glosujg na tych, ktérzy opowiadaja si¢ za modelami innymi
niz demokratyczne?

No céz, nie twierdze, ze demokracja jako ideal i idea nie zwycie-
zyta. Jestem pewien, ze gdyby$my spytali o to ludzi na calym §wiecie,
wigkszos$¢ opowiedzialaby si¢ wlasnie za nig, a nie za jakakolwiek al-
ternatywa. Ale tak, istnieje poczucie bezsilnosci — co nie dziwi, bio-
rac pod uwage liczbe i skale kryzysow, z ktorymi si¢ mierzymy. Sa
one bezprecedensowe — nie tylko dla wspotczesnych, ale w calej hi-
storii ludzkosci. Jesli pomyslimy o zmianach klimatu, jesli pomysli-
my o migracji, jesli pomyslimy o wszystkich wstrzasach, ktére wywo-
tat kryzys finansowy i1 gospodarczy, jesli pomyslimy o pandemii — i tak
dalej, i tak dalej — zdamy sobie sprawe, ze lista fundamentalnych wy-
zwan, stojacych przed naszymi spoteczenstwami, jest niemal nieskon-
czona. To wlasnie sprawia, ze czasy, w ktorych zyjemy, sg tak niepo-
dobne do przesztosci.

Badzmy szczerzy, nawet jesli spojrzymy na trudne lata po 1945
roku: co byto wowczas naszym gtoéwnym problemem? Nasze umysty
zajmowaly nastgpujace kwestie: jak usprawni¢ i odbudowac gospodar-
ke, jak bardziej sprawiedliwie rozdystrybuowaé bogactwo, i jak unik-
na¢ kolejnej wojny, tym razem by¢ moze nuklearnej, z panstwami na-
lezagcymi do Uktadu Warszawskiego? Majac to na uwadze, musimy za-
uwazy¢, ze skala trudnosci, przed ktorymi stoimy obecnie, jest o wie-
le szersza. Sekwencja zdarzen, ich rozmiary, kumulowanie i wzajem-
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ne wzmacnianie si¢ kolejnych kryzysoéw — te cechy sprawiaja, ze wigk-
szo$¢ naszych spoteczenstw nie ma pojecia, jak sobie z nimi poradzic.
A poza tym naktadajg odpowiedzialnos¢ na klas¢ polityczng, ktora tak
naprawde nie jest w stanie przedstawi¢ i wdrozy¢ odpowiednich roz-
wigzan. To wszystko ma miejsce w okresie, w ktorym takze kanaty ma-
sowej komunikacji ulegaja coraz wigkszemu rozproszeniu, a przekazy
sg nie zawsze prawdziwe i czgsto przedstawiane w chaotyczny sposob.
Mozna $miato powiedzie¢, ze w tym kontekscie przed sitami demokra-
tycznymi stoi kolosalne wyzwanie.

Wecezesniej uwazano, ze panaceum na taka sytuacje kryje sie w in-
tegracji europejskiej, ktora zostala powolana, aby zapewni¢ pokoj
i stabilno$¢, laczgc panstwa i gwarantujac rozwoj. Kiedy Rosja na-
jechala Ukraine, UE zjednoczyla si¢ i zareagowala w prawidlowy
sposéb. Jednak teraz obserwujemy szereg tendencji odsrodkowych
i wiele osob uwaza, ze ich zrodlem sq kraje, ktore przystapily do UE
w 2004 roku. Jak ocenilby pan dzisiaj tamto szerokie powi¢kszenie
Unii, przypominajace swoja skala Wielki Wybuch?

To prawda, Europa jest projektem pokojowym, a integracja jest
glownym narzedziem zapewnienia tego pokoju. Moim zdaniem nie po-
winni§my tez lekcewazy¢ faktu, Ze integracja europejska umozliwita
przezwycig¢zenie fundamentalnych, ogromnych i okrutnych podziatow
w Europie Zachodniej, gtéwnie pomiedzy Niemcami i Francjg. Dlate-
go uwazam, ze rozszerzenie Europy Srodkowej i Wschodniej w duzej
mierze umozliwito pojednanie Europy i zakonczenie podziatu Wschod
— Zachod, ktory charakteryzowal dziesigciolecia zimnej wojny. W kon-
sekwencji oznacza to rowniez, ze kolejny krok — ktérym powinna by¢
akcesja krajow Balkanow Zachodnich — pomoze zagoi¢ rany wojen-
ne w bylej Jugostawii. Podobnie otwarcie na Ukraing oznacza spel-
nienie obietnicy, stanowiacej fundament zjednoczonej Europy. Dlate-
go tez tak istotne jest dgzenie do realizacji tego celu. Kiedy zatem my-
$le o roku 2004 pod tym katem, uwazam, ze odniesliSmy spory sukces.
Gdyby jednak zapytano mnie, czy to znaczy, ze udato nam si¢ pokonac
wszystkie przeszkody wynikajace z historii oraz réznych tozsamosci
i kultur, musiatbym udzieli¢ odpowiedzi negatywnej. To si¢ nam jesz-
cze nie udato. Nawet jesli, co trzeba przyznaé, pomimo wszystkich trud-
nosci idea UE wraz z jej zatozeniami okazata si¢ odporna na wstrzasy
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— i chociaz byta ostabiana oraz poddawana réznym proébom, szczego6l-
nie ostatnio, nie ulegta implozji.

Dlatego kiedy zdecydowalismy si¢ na rozszerzenie w 2004 roku
bylem szczesliwy i peten nadziei, i teraz, bioragc pod uwage wszystko,
co wydarzylo si¢ od tego momentu, nadal napawa mnie to radoscig. Jak
powtarzam moim przyjaciotom, Polska odegrata w tym procesie klu-
czowg role — bo tam zaczgta si¢ cata historia. Gdyby nie protesty ,,So-
lidarno$ci”, Okragly Stot i zmiana ustroju, sprawy mogly potoczy¢ si¢
zupelnie inaczej. Byly to kluczowe elementy tego, co okazato si¢ by¢
Swiatowa rewolucja, i co zmienito histori¢ dla milionéw ludzi, nie tyl-
ko w regionie Europy Srodkowej i Wschodniej, ale w catej Europie.
To pozwala mi spojrze¢ wstecz z poczuciem spetnienia i utwierdzi¢ si¢
w przekonaniu, ze obralismy wtedy wlasciwy kierunek. Twierdze tak,
nawet jesli nie zawsze zgadzatem si¢ z decyzjami kolejnych rzagdow
Polski i innych panstw, ktore przystapity do UE w 2004 roku. Jestem
pewien, ze w historii istnieja kluczowe momenty i decyzje, ktore maja
zasadnicze konsekwencje, a jesli pojawiaja si¢ rzady, ktorych si¢ nie
aprobuje — to demokracja pozwala je obali¢, i tak si¢ stato po raz ko-
lejny takze w Polsce, w pazdzierniku 2023 roku. Wigc nie, nawet r6z-
ne trudne wyzwania nie sg w stanie zmieni¢ moich fundamentalnych
przekonan.

A co z wyzwaniami i napieciami, jakie spowodowaly to wielkie roz-
szerzenie? W koncu od wielu lat méwi si¢, Ze bylo to wielkie, ale nie
do konca przygotowane posuniecie?

Zasadniczym problemem byto i jest to, ze stosujemy wobec no-
wych panstw cztonkowskich ten sam, juz istniejacy model. I szczerze
moéwiac, w 2004 roku wszystkie nowe kraje cztonkowskie, ktore wdro-
zyty 1 faktycznie zakonczyly sukcesem trudny proces akcesyjny — nie
mialy nic do powiedzenia w sprawach UE, jej przysztosci i ksztattu in-
tegracji europejskiej. Musialy zaakceptowac istniejgcy stan rzeczy.

Kraje przylaczajace si¢ do Unii mialy swoja historie, doswiadcze-
nie, a takze zdecydowane przekonanie, ze nie chcg dtuzej tkwi¢ w jarz-
mie komunizmu, Moskwy czy Sowietow. Ale czy nawet wowczas ich
mieszkancy uwazali, ze wszystko przed 1989 rokiem bylo dla nich
kompletng katastrofa? Najwyrazniej nie. Z drugiej strony my, Zachod,
nigdy nie daliSmy im szansy na wyrazenie ich prawdziwych oczekiwan
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odnosnie akcesji; nie pytaliSmy ich rowniez, co pragng wnies¢ do zjed-
noczonej Europy. Oczywiscie, gdy tylko zostaniesz cztonkiem UE, mo-
zesz poruszac istotne dla ciebie kwestie, mozesz ksztaltowac przyszty
los integracji. Nie oszukujmy si¢ jednak, od czasu rozszerzenia z 2004
roku nie nastgpita tu zadna zasadnicza zmiana.

Nie oznacza to, ze nie podejmowano zadnych krokéow naprzod.
Wrecz przeciwnie, Europejski Zielony Lad stanowi wspaniaty przyktad
Sciezki transformacji. Niemniej jednak jest to zmiana w konkretnym
obszarze polityki, a nie w szerszym kontekscie konstytucyjnym. Gtéw-
ne wysitki w tym zakresie zostaty ujete w Traktacie Lizbonskim, ktory
zostal przyjety po szoku zwigzanym z fiaskiem glosowania nad Trakta-
tem ustanawiajacym Konstytucje dla Europy — juz pigtnascie lat temu!

Wszystko to razem wskazuje na powazny problem jako$ci demo-
kracji 1 powazne braki jesli chodzi o mozliwos¢ udziatu w jej proce-
sach. Prosz¢ mnie Zle nie zrozumie¢ — nie sugeruj¢, ze gdyby$Smy wdro-
zyli inne mechanizmy, otrzymaliby$my catkiem odmienne wyniki. Ale
fakty sg faktami: albo jeste$ czegscig procesu, albo nie, a w pierwszej de-
kadzie tego stulecia niektorzy byli z tego procesu wykluczeni. Jest to
ogromny problem obcigzajgcy nasze sumienia i musimy znalez¢é nowe
sposoby jego przezwyci¢zenia. Jasnym jest, ze kwestia ta zostanie roz-
strzygnieta w nadchodzacych dziesiecioleciach, kiedy integracja euro-
pejska bedzie kontynuowana, kiedy bedziemy realizowaé¢ nowe pro-
jekty, co do ktorych wszyscy bedziemy musieli si¢ zgodzié, i kiedy zi-
dentyfikujemy nowe sposoby wspolnego radzenia sobie z roznymi wy-
zwaniami. By¢ moze jednak mentalnie wciagz znajdujemy si¢ w okre-
sie, ktory wciaz najlepiej opisuje niemiecki termin Kinderkrankheit der
Osterweiterung*. Pomimo uptywu tylu lat od akcesji wcigz potrzebu-
jemy budowania wspolnej odpornosci i przezwycigzenia istniejacych
trudnosci.

Nie powinnismy lekcewazy¢ faktu, iz rozszerzenie z 2004 roku
wigzato si¢ z wejSciem w nowy wymiar, jesli chodzi o bezpieczen-
stwo. Zdecydowanie nie doceniliSmy Rosji, jej zdolnosci do odbudo-
wy 1 stworzenia potegi militarnej w ciggu zaledwie dekady. W dodatku
w tym kraju zwyciezyt nieliberalny konserwatyzm przejawiajacy bar-
dzo, bardzo silne tendencje rewizjonistyczne. Oczywiscie to wszystko
sprawia, ze bezpieczenstwo Europy ponownie staje si¢ bardzo istotng
kwestig—ale mowigc ,,ponownie”, nie mamnamysli,,w ten sam sposob”.



Powinni$my dostrzec prawde... 239

To kolejna trudna do przetknigcia prawda, bo po 1989 roku uwazali-
$my, ze pokdj jest zagwarantowany i mozemy korzysta¢ z jego owo-
coéw. Nie cheieli$my stucha¢ ani zrozumieé¢ obaw krajow Europy Srod-
kowej i Wschodniej. Wraz z ostatnim atakiem Rosji na Ukraine poja-
wilo si¢ nowe zagrozenie, ktore w mojej opinii juz prowadzi do zasad-
niczej zmiany spojrzenia na priorytety integracji europejskiej i polity-
ki zjednoczonej Europy. Bo nawet jesli, jak powiedziatem wczesniej,
u podstaw europejskiego projektu zawsze lezat pokdj, obecnie oznacza
to, ze Europa musi zmieni¢ profil i stac si¢ o wiele silniejsza, aby moc
broni¢ siebie i swoich idei.

Stwierdzil pan, Zze Unia Europejska powinna lepiej spelniaé¢ swoja
misje, jakq jest utrzymanie pokoju. Zalozycielska obietnicg zjedno-
czenia bylo jednak réwniez to, ze integracja europejska sprawi, iz
przylaczajace si¢ kraje zjednocza sily, aby zagwarantowaé wszyst-
kim dostatnig przyszlo$¢ i postep spoleczny. Kiedy stysze, ze pan,
austriacki socjaldemokrata, kladzie nacisk na bezpieczenstwo, za-
stanawiam sie, czy nie bedzie to sprzeczne z dotychczasowym rozu-
mieniem pacyfizmu? Czy nie stracimy przez to z oczu innych palg-
cych problemow?

Mysle, ze niezaleznie od warunkéw i1 okoliczno$ci Europa pozostanie
sitg pokojowa. Obecnie jednak rzucono nam wyzwanie. To, co wydarzyto
si¢ na Ukrainie, moze w przyszto$ci wydarzy¢ si¢ w innych krajach. Nie
widzg w tej chwili zadnych ograniczen dla rosyjskiego ekspansjonizmu.
A to oznacza, ze musimy od nowa przemysle¢ nasze priorytety.

Ja sam przez cate zycie wspottworzytem ruch pokojowy i bytem
jego dziataczem. Nienawidze wojny, nienawidz¢ broni nuklearnej. Jest
to zatem dla mnie trudny krok, ale nie mam innego wyj$cia, niz stwier-
dzi¢: musimy umie¢ si¢ broni¢. Oznacza to, ze musimy przeznaczy¢
wiecej srodkéw na wszelkiego rodzaju militarne wydatki. Musimy zbu-
dowa¢ w Europie wlasny przemyst zbrojeniowy, ktory nie moze by¢
catkowicie zalezny od Stanow Zjednoczonych. Musimy by¢ w stanie
si¢ broni¢, poniewaz bez mozliwosci obrony wszystkie nasze wysit-
ki — te skupione na poprawie jakos$ci zycia naszych obywateli poprzez
zapewnienie im lepszego dostepu do edukacji i dobrostanu — wszystko
to pojdzie na marne, poniewaz bez zdolnosci obronnych ryzykujemy,
ze agresor odwazy si¢ wkroczy¢ do Europy.
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To pokazuje, jak bardzo zmienily si¢ czasy i jak niepewna jest przy-
szlo$¢. To wyrazny kontrast w stosunku do lat dziewieédziesiatych.
Zastanawiam sie, czy to tylko nostalgia za romantyzmem czaséw
przelomu? Jak wspomniane dzialania oceniano z punktu widzenia
austriackiej socjaldemokracji, ktora wowczas pan reprezentowal,
ale takze z perspektywy rzadu Austrii?

Austria dobrze rozumiala znaczenie trudnych wyborow i gtebokich
podziatow politycznych. W 1955 roku decyzja o przyjeciu demokra-
tycznego i neutralnego charakteru panstwa byta naszg jedyng szansg na
odzyskanie suwerennosci i niepodlegtosci, dlatego tez austriacki parla-
ment i nar6d wybrali wlasnie t¢ opcje. Szczerze mowiac, byt to jedy-
ny shuszny wybor. Kraje Ukladu Warszawskiego, a zwtaszcza Zwiazek
Radziecki, nigdy nie zaakceptowatyby cztonkostwa Austrii w NATO.
Z drugiej strony — NATO nigdy nie zgodzitoby si¢ na to, aby Austria
byla czgécig Uktadu Warszawskiego. Kazdy inny scenariusz pozba-
wiatby Austrig, kraj z liczba ludnos$ci réwnga jednej dziesigtej populacji
Niemiec, jakiegokolwiek znaczenia. Jedynym sposobem na utrzymanie
jednosci Austrii i uniknigcie jej rozdarcia mi¢gdzy Zachodem a Wscho-
dem byta zatem neutralno$¢, ktora pozwolita jej oddawac znaczne ustu-
gi spolecznosci miedzynarodowej, odgrywaé wazng role w Organizacji
Narodoéw Zjednoczonych, posredniczy¢ w stosunkach z globalnym Po-
hudniem i wzigé aktywny udziat w transformacji po zakonczeniu zim-
nej wojny. Uwazam, ze wlasnie na tym polegata wyjatkowa rola Au-
strii — takze ze wzgledu na historyczne powigzania Wiednia z wieloma
innymi stolicami w Europie Srodkowej i Wschodniej.

Nie mozna przeoczy¢ faktu, ze do Austrii, ktora w wielu krytycz-
nych momentach historii dawata schronienie uchodzcom, trafito wiele
0s6b z Europy Srodkowej i Wschodniej. Tak byto w 1956 roku, kiedy na
Wegrzech wybucht kryzys. Podobnie stato si¢ takze w 1968 roku, kie-
dy ludzie uciekali z Czechostowacji. I w latach osiemdziesiatych, kie-
dy Polacy opuszczali swoj kraj w czasie stanu wojennego i po jego za-
konczeniu. W austriackiej spotecznosci zawsze istniala znaczaca grupa
przybyszoéw z Europy Srodkowej i Wschodniej — i to si¢ nie zmienito.

Czulismy si¢ odpowiedzialni za losy tej czesci Europy, co znajdo-
walo odzwierciedlenie w stanowisku Austrii, zawsze 1 wszedzie gdzie
mogliSmy odgrywac istotng rolg. Zawsze dzialaliSmy w oczekiwaniu
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i nadziei na demokratyczng transformacj¢ regionu. I tak na przyktad
wszystkie Komitety Helsinskie, ktore dziataty w wielu krajach Euro-
py Srodkowej i Wschodniej, nieustannie otrzymywaly silne wsparcie
ze strony austriackiego rzadu i organizacji pozarzadowych. Poniewaz
Austria byta mala i neutralna, ,,imperatorzy” na Wschodzie nie postrze-
gali jej jako groznej czy niebezpiecznej. Mysle, ze udato nam si¢ sku-
tecznie wykorzystac t¢ pozycje¢ — bylis§my liczagcym si¢ graczem na po-
ziomie spoteczenstwa obywatelskiego 1 dziatan rzadow, a pozniej tak-
Ze na poziomie partii.

Na przyktad, nowa partia polskiej lewicy zostata cztonkiem Mie-
dzynarodowki Socjalistycznej gtownie dzigki silnemu wsparciu So-
cjaldemokratycznej Partii Austrii, SPOe. PrzeprowadziliSmy wowczas
bardzo zdecydowang kampani¢ na rzecz takiego ruchu, nawiagzalismy
dialog i utrzymywali$my silne wi¢zi oraz tradycj¢ wspolpracy. Jestem
przekonany, ze byt to stuszny krok.

Obecnie sytuacja jest inna. Neutralno$¢ austriacka ma inny ksztatt
niz, powiedzmy, szwajcarska. Od 1945 roku przeszlismy dtuga droge.
Austria zostata cztonkiem Organizacji Narodow Zjednoczonych, pod-
czas gdy Szwajcarzy uznali to za razaco sprzeczne z ideg neutralnosci.
Zostalismy tez czlonkiem Unii Europejskiej, czego nie zrobili Szwaj-
carzy. JesteSmy tez, mozna powiedzie¢, partnerami w ramach rézno-
rodnych inicjatyw NATO — takich jak Partnerstwo dla Pokoju i innych.

Jest wigc rzecza naturalna, ze obecnie bierzemy takze udziat w roz-
norodnych wysitkach na rzecz budowy europejskich struktur obron-
nych. Neutralno$ci Austrii w 2024 roku nie mozna porownywaé z neu-
tralno$cig z 1955 roku. Nie bylo to jednak efektem tylko naszych decy-
zji — $§wiat jest dzi$ zupehie inny. A jesli miatbym to uja¢ w kilku zda-
niach, to powiedziatbym, ze w dawnych czasach neutralnosci bylto bar-
dzo duzo, a solidarno$ci niewiele. Obecnie jest odwrotnie. Solidarnos¢
musi by¢ silniejsza od neutralnosci.

Kiedy objal pan przywodztwo w austriackiej socjaldemokracji, sy-
tuacja w panskim kraju byla trudna. Pami¢tam protesty przed am-
basadami Austrii w calej UE przeciw udzialowi w rzadzie partii
FPOe?. Udalo si¢ wyprowadzi¢ SPOe z kryzysu, doprowadzi¢ do
zwyciestwa wyborczego. Dzialo si¢ to w czasie, gdy w kilku krajach,
gdzie do wladzy doszli socjaldemokraci, istnialo silne napiecie — po-
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miedzy zwolennikami ,, Trzeciej Drogi™ a tradycyjna lewica. W ja-
kim Kkierunku powinna dzisiaj zmierzaé socjaldemokracja, aby od-
bi¢ sie od dna i ponownie staé si¢ wiarygodna silg?

Mysle, ze jako socjaldemokraci musimy zaakceptowac fakt, ze le-
wica lub, jesli kto§ woli, sily postepowe w naszych spoteczenstwach
mys$la o progresywizmie w zupelnie inny sposob niz w wymiarze jed-
nopartyjnym. Ztudzeniem jest takze myslenie, Ze jedna organizacja jest
w stanie zmiesci¢ w sobie roznorodnos$¢ wszystkich tych pogladow. Po-
tencjalnie moze si¢ to zdarzy¢ tylko w krajach, w ktorych panuje wigk-
szo$ciowa ordynacja wyborcza — takich jak Wielka Brytania — ale na-
wet tam sytuacja jest ztozona. Mysle, ze w krajach, w ktorych obowia-
zuje proporcjonalny system wyborczy, pojecia takie jak: przyttaczaja-
ce zwycigstwo, monopol na reprezentacje itp. sg zdecydowanie relik-
tem przesztosci.

Nasze spoleczenstwa sg bardziej heterogeniczne, majg inny zestaw
wartosci 1 priorytetow. Zatem sukces centrolewicy w przysztosci be-
dzie zalezal od innego zestawu elementow. Mysle przede wszystkim
o dwoch z nich. Po pierwsze, nalezy szuka¢ wigkszej otwarto$ci i stra-
tegicznych sojuszy, ktore moglyby pozwoli¢ na wspdlne wdrozenie
najbardziej potrzebnych reform. To wielkie wyzwanie, poniewaz wie-
le naszych siostrzanych partii charakteryzuje si¢ pewnymi staromod-
nymi tradycjami i mechanizmami, ktére wcigz opierajg si¢ na zasadzie
wyltaczno$ci — czlonkostwa, podejmowania decyzji i tym podobnych.

Zmiana, otwarcie si¢ na nowe idee, nie jest zatem latwa rzecza —
i faktycznie zmusza do wyjscia ze strefy komfortu. Jest to jednak nie-
zbedne. Bez tego nie da si¢ wzig¢ udzialu w debacie o tym, jakie sg rze-
czywiste priorytety naszych spoteczenstw.

Musimy takze znalez¢ sposob na uzgodnienie programu, ktory
w pierwszej kolejnosci zajmie si¢ kwestiami lezacymi u sedna aktual-
nych probleméw zwyktych ludzi. Jak pani wie, jestem bardzo liberalng
osoba. Jestem zdecydowanie za rdwnoscig, a co za tym idzie, rowny-
mi prawami dla wszystkich, 0sob heteroseksualnych lub LGBTQI+. To
bardzo wazne, ze dyskusja na ten temat w koncu nabrata tempa. Jednak
cho¢ dzis$ poparcie dla tych kwestii stato si¢ dominujaca cecha naszego
ruchu, przy¢miewa to inne sprawy, ktére mozna uzna¢ za najwazniejsze
wyzwania wptywajace na losy wigkszosci populacji. Mam na mysli to,
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ze zyjemy w czasie wojny i stoimy przed bezprecedensowymi wyzwa-
niami gospodarczymi. Nie mozemy traci¢ glosu i politycznych kompe-
tencji w tych obszarach.

Opowiadam si¢ zatem za gleboka, otwarta i pozbawiong uprzedzen
rozmow3a, w celu uzgodnienia absolutnych priorytetow i rozszerzenia
w ten sposob naszego profilu. Jesli chcemy reprezentowa¢ nowy kon-
sensus spolecznego rozwoju, nie mozemy sobie pozwoli¢ na bycie par-
tig jednej sprawy, rowniez dlatego, ze nie chcemy znalez¢ si¢ w sytuacji
panujacej w Stanach Zjednoczonych, ktérej przygladalem si¢ z duza
uwaga. Tam partia nie jest partig, ale maching wyborcza, ktora przed
wyborami stara si¢ zidentyfikowac rozne jednotematyczne inicjatywy
1 wzigc je pod swoje skrzydta. Jesli jednak zapytacie dzisiaj, jaki jest te-
mat przewodni wyborow, ktore odbeda si¢ jesienig 2024 roku, wszyscy
wam odpowiedzg: czy chcecie, aby Donald Trump byt kolejnym prezy-
dentem Stanéw Zjednoczonych. To nie jest stabilny projekt polityczny.
Przynajmniej ja uwazam, ze to nie wystarczy.

Uwaza pan, Ze lewica potrzebuje szerszej idei? Co to konkretnie
oznacza? Patrzac na wyniki wyboréw do Parlamentu Europej-
skiego w 2024 roku, socjaldemokratom uda si¢ wréci¢ do gry tyl-
ko wtedy, gdy zapewni si¢ priorytet progresywnej agendzie. Tyle, Ze
w kluczowych kwestiach, ktore beda ksztaltowa¢ przyszlos¢ inte-
gracji — jak handel, migracje, regulacje rynku pracy i ushugi pu-
bliczne — europejska lewica nie moze si¢ wewnetrznie dogadac.

W odpowiedzi postuze si¢ przyktadem. Jak pani wie, cze$¢ zy-
cia spedzam w Hiszpanii — a doktadniej w Katalonii. Dlatego tez dos¢
uwaznie $ledzg¢ hiszpanska polityke. Mysle, ze nasz przyjaciel, premier
Pedro Sanchez, wykonuje fantastyczng robote, poniewaz udato mu si¢
ozywi¢ hiszpanska gospodarke w bardzo trudnych okolicznosciach.
Przyjat prawdopodobnie najbardziej ambitny program reform spo-
tecznych w Europie. Zrobit wiele, aby usprawni¢ demokracj¢ i wdro-
zy¢ prawa réznych mniejszosci. Nigdy nie zrezygnowat z praw kobiet,
a jego polityka w zakresie zwalczania przemocy ze wzgledu na ptec
jest wzorowa, skuteczna i ratuje ludzkie zycia. A Pedro Sanchez doko-
nat tego wszystkiego, jednoczesnie zajmujac sie¢ wielkim i nieustaja-
cym problemem w stosunkach pomig¢dzy Madrytem a poszczeg6lny-
mi regionami, czyli napigciem wokot kwestii suwerenno$ci narodowe;.
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Jesli wige spojrze¢ na Hiszpanska Socjalistyczng Partie Robotni-
czg* Pedro Sancheza i jego rzady, mysle, ze stanowia oni $wietny przy-
ktad tego, jak moze dziata¢ postepowa polityka w Europie. Aby zro-
zumie¢, dlaczego odnidst taki sukces i obronil swoje zdobycze, biorac
pod uwage zwycigstwo Partii Socjalistow Katalonii® w wyborach regio-
nalnych w Katalonii po wielu latach sprawowania wtadzy przez nacjo-
nalistow 1 konserwatystow, nalezy przyjrzec si¢ wytyczonej przez nie-
go solidnej, ale prowadzacej naprzod drodze.

Innymi stowy, jesli macie watpliwosci i chcecie dowiedziec sig, jak
odnies¢ sukces, przyjrzyjcie si¢ blizej Madrytowi.

Rozmowe przeprowadzila Anna Skrzypek

! Choroba wieku dziecigcego rozszerzenia na Wschod (ttum. red.).

2 Wolnosciowa Partia Austrii (niem. Freiheitliche Partei Oesterreichs, FPOe);
austriacka nacjonalistyczno-konserwatywna, eurosceptyczna partia politycz-
na, zatozona w 1955 roku (przyp. thum.).

% Trzecia Droga” — zob. przyp. 1, s. 226 (przyp. red.).

* Hiszpanska Socjalistyczna Partia Robotnicza (hiszp. Partido Socialista Obre-
ro Espanol, PSOE) (przyp. red.).

% Partia Socjalistow Katalonii (katal. Partit dels Socialistes de Catalunya),
katalonska partia socjaldemokratyczna, skonfederowana z PSOE (przyp. red.).



Z.ACHOD MUSI ODZYSKAC WIARYGODNOSC
NIE ZANIEDBUJAC SWOJEJ TWARDEJ SILY

WywiaD z HORSTEM KOHLEREM

Czy uwaza pan, ze Niemcom i Polsce udalo si¢ zbudowaé¢ dobro-
sasiedzkie i przyjazne relacje? Czy proces pojednania polsko-nie-
mieckiego zakonczyl sie sukcesem?

Obecnie Polska staje si¢ coraz wazniejsza dla przysztosci Europy.
Pod wieloma wzgledami jest to dla Polski ,,moment strategiczny”. Ja-
kie sa polskie pomysty i propozycje na ten historyczny moment? Nie
bede na ten temat spekulowat, ale jestem przekonany, ze potrzebuje-
my silnej Europy, aby zapewni¢ sobie wolnos$¢ i dobrobyt. A silna Eu-
ropa moze istnie¢ tylko przy silnym partnerstwie polsko-niemieckim.
To przekonanie powinno przy$wieca¢ decydentom zard6wno w Warsza-
wie, jak i w Berlinie.

Stosunki migdzy Niemcami a Polska to wyjatkowo szczegodlna re-
lacja — bardzo bliska i bardzo ztozona. Pojednanie, a nawet przyjazn,
jaka wielu Polakéw obdarzyto nas, Niemcow, jest szczodrym darem,
za ktory jesteSmy wdzigczni, ktory zobowigzuje 1 inspiruje nas do dal-
szej cigzkiej pracy nad naszymi stosunkami. Dzi§ mamy zawigzanych
z Polska ponad 500 partnerstw na szczeblu miast i regionow, ktore oka-
zaty sie bardzo skuteczne, jesli chodzi na przyktad o pomoc uchodzcom
z Ukrainy. 25 pazdziernika 2022 roku prezydent Niemiec Frank-Walter
Steinmeier i prezydent Ukrainy Wolodymyr Zetenski zwrocili uwagg,
ze partnerstwa mi¢dzy miastami stanowig ,,podstawe aktywnej soli-
darnosci w obliczu wojny” i ktadg ,,fundament wspolnej przysztosci”.
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Wiele pozytywnych przyktadéw niemiecko-polskich partnerstw na po-
ziomie lokalnym pokazuje, w jaki sposob mozemy uczy¢ si¢ wzajem-
nego zaufania. Do$§wiadczytem tego podczas mojej ostatniej wizyty
w Polsce w listopadzie 2022 roku, kiedy bratem udziat w obchodach
osiemdziesiatej rocznicy wypedzenia przez okupantow niemieckich
mieszkancoéw Polski z domow i gospodarstw rolnych na Zamojszczyz-
nie. Tam spotkatem lideréw i innych przedstawicieli miast: niemieckie-
go Schwaebisch Hall i polskiego Zamoscia. Migdzy obydwoma mia-
stami istnieje $cista wspotpraca na rzecz pomocy Ukraincom dotknie-
tym wojng. Na przyktad miasto Schwaebisch Hall juz na bardzo wcze-
snym etapie wojny wysytalo przez Zamos$¢ agregaty pradotworcze do
Z6tkwi w Ukrainie.

Dzi$ polska i niemiecka gospodarka sa ze sobg $ciSle powigzane,
a handel kwitnie.

JesteSmy partnerami w UE z wzajemnie uznanymi granicami,
a takze sojusznikami w NATO. To niewiarygodne osiggnigcie, bio-
rac pod uwage traume wojny, okupacji i zniszczen, ktore naznaczy-
ty poprzednie stulecie. Jak znalezlismy si¢ w miejscu, w ktorym jeste-
$my dzisiaj? Do kamieni milowych na naszej wspoélnej drodze pojed-
nania polsko-niemieckiego naleza jak do tej pory: list pojednania bi-
skupow polskich z 1965 roku, ukleknigcie Willy’ego Brandta pod Po-
mnikiem Bohaterow Getta w grudniu 1970 roku, traktat o dobrym sa-
siedztwie, podpisany w 1991 roku, zawierajacy ostateczne uznanie za-
chodniej granicy Polski. Takze — Deklaracja Gdanska prezydenta Pol-
ski Aleksandra Kwasniewskiego i prezydenta Niemiec Johannesa Raua
7 2003 roku oraz silne poparcie Niemiec dla cztonkostwa Polski w UE.
Sa to przetomowe momenty w trwajacym procesie pojednania, na ktod-
ry sktadaly si¢ miliony matych krokow podjetych przez wiele, wiele
0sOb w ciggu zycia catego pokolenia.Mozemy cieszyc¢ si¢, ze osiagneli-
$my juz tak wiele. Ale dobre partnerstwo musi by¢ stale podtrzymywa-
ne i monitorowane pod katem nowych wyzwan. Wielu Niemcow wcigz
za mato wie o Polsce i jeszcze nie odwiedzito tego wspaniatego kra-
ju. Z pewnoscig powinni wiedzie¢ wiecej o przerazajacej skali zbrodni
niemieckich w Polsce w czasie Il wojny swiatowej. Oczywiscie Niem-
cy muszg takze wywigzac si¢ ze swojego obowigzku opieki nad zyja-
cymi jeszcze ofiarami wojny i zapewnienia im wsparcia. To jest cos,
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nad czym musimy szczeg6lnie mocno pracowac. Ciesze sig, ze projekt
stworzenia odpowiedniego miejsca pamigci i nauki w centrum Berlina
wreszcie nabiera ksztaltu. Chociaz uwazam, ze pami¢é¢ jest ogromnie
istotna, nie sadze, aby przedstawianie nowych rachunkéw za stare rany
byto wlasciwym sposobem pielggnowania naszych relacji. Jako sojusz-
nicy i cztonkowie UE dla naszej obopolnej korzysci poszlismy dale;.

Co powinniSmy dalej zrobié?

Scisle wspolpracowaé, aby pomoc Ukrainie odeprze¢ rosyjska
agresj¢. Ponadto, moim zdaniem, nadszedt czas, aby Unia Europejska
zbudowata prawdziwa Europejska Uni¢ Energetyczng i Obronng. To
czas proby dla relacji polsko-niemieckich, co do tego nie ma watpliwo-
$ci. Powinnismy jednak zachowa¢ wtasciwa perspektywe. Wiadystaw
Bartoszewski stwierdzit, Ze stosunki polsko-niemieckie nalezg do sfe-
ry ,,cudow politycznych”. Mysle, ze miat racje. | pozostaje optymista
co do przysztosci.

Piotr Buras, szef warszawskiego biura Europejskiej Rady ds. Sto-
sunkow Migdzynarodowych, obserwuje zmiane nastrojow w Europie
Srodkowej i Wschodniej:

,,0d poczatku wojny Rosji przeciwko Ukrainie zachodni part-
nerzy UE traca ogromnie wiele szacunku w Europie Srodkowo-
Wschodniej™.

Szczegoblnie surowo ocenia Niemcy:

,»Niemcy sa nie tylko bezbronne ekonomicznie, ale takze nie sg
w stanie ani militarnie, ani politycznie wnie$¢ namacalnego wkta-
du w najwazniejszy wysitek Zachodu przeciwko agresywnej wojnie
Putina: wojskowe wsparcie dla Ukrainy. Berlin robi w tym zakresie
relatywnie mato i rowniez z tego powodu utracit znaczng czg$¢ swo-
jej wiarygodnosci. (...) W obronie przed Putinem i jego imperial-
nym apetytem Niemcy okazatly si¢ nie tyle wzorem dla reszty Euro-
pY, co maruderem o chwiejnym kompasie moralnym. Wojna obnazy-
ta podstawowe braki modelu niemieckiego; stabos¢ sektora energe-
tycznego i rozpaczliwa sytuacja Bundeswehry to tylko dwa przykta-
dy. Rola Niemiec, jako przyktadu do nasladowania, ktora od dawna
odgrywaty w Europie Srodkowej i Wschodniej, doznata powaznego

uszczerbku, ktory nie bedzie tatwy do naprawienia™?.



248 Horst Kohler

Mysle, ze Buras wyciagnat taki wniosek zaraz po rosyjskiej inwa-
zji na Ukraing 24 lutego. Tym niemniej, Niemcy nie powinny czuc si¢
urazone tg analizg, zwlaszcza ze autor udziela rowniez konstruktyw-
nych rad:

»(-..) W Swietle ogromnych wyzwan, 27 panstw cztonkowskich UE
nie powinno traci¢ czasu na wzajemne oskarzenia, wrogie dziatania
irozliczanie starych rachunkéw. Kiedy nadejdzie pora, przywodcow
Unii Europejskiej, Wschodu i Zachodu, bedzie si¢ oceniaé¢ wylacz-
nie po tym, czy byli w stanie przeciwstawi¢ si¢ bardzo niebezpiecz-
nym probom ich podzielenia i zachowa¢ tak istotng jedno$¢™.

Wojna Rosji w Ukrainie spowodowala przewartoS$ciowanie polityki
bezpieczenstwa w Niemczech?

Dobrze znajacy sprawy NATO generat porucznik Bundeswehry
(w stanie spoczynku) Heinrich Brauss, podsumowat sytuacje w naste-
pujacy sposob:

»(--.) jesli Europejczycy chca zwycigzy¢ w bezwzglednie zmie-
niajacej si¢ sytuacji globalnej, musza odpowiedzie¢ na cztery klu-
czowe pytania: Jakie sity zbrojne chca mie¢ ogétem do dyspozycji
w przysztosci, aby mogli zwyciezy¢ w powaznym konflikcie zbroj-
nym w obronie Europy? Co muszg zrobié, aby ich strategiczne dzia-
tania jako gracza na scenie geopolitycznej byly wiarygodne, czy-
li poparte potencjatem militarnym? Jaki wktad w zakresie sit zbroj-
nych moga i musza wnie$¢ narody europejskie, w ramach dziatan,
ktoére beda wzajemnie skoordynowane i wystarczajace do osiagnig-
cia celow sit zbrojnych NATO? W jaki sposob zamierzaja stworzy¢
konkurencyjny i innowacyjny technologicznie przemyst zbrojenio-
wy obejmujacy calg Unig, aby skutecznie wspiera¢ tworzenie spoj-
nego potencjatu europejskich sit zbrojnych?,

Brauss pisze dalej:

»Zaawansowana militarnie i technologicznie europejska »pula sit
zbrojnych« stanowi istotne uzupehienie sit zbrojnych USA i bedzie
stanowi¢ podstawe trwatego curopejsko-amerykanskiego partner-
stwa w zakresie bezpieczenstwa na rownych warunkach, poniewaz
umozliwi sprawiedliwy podzial obcigzen w fundamentalnie zmie-
nionych warunkach globalnych i pozwoli Europejczykom na przyje-
cie wspolnej odpowiedzialno$ci strategicznej™™.
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Dobrze widzie¢, ze Brauss nie ucieka od odpowiedzi na pytanie, co
to oznacza dla Niemiec.

,Potozenie geograficzne Niemiec, ich mozliwosci i interesy w za-
kresie bezpieczenstwa uzasadniaja cel (...) uczynienia z Bunde-
swehry trzonu konwencjonalnej obrony Europy. Tego tez oczeku-
ja nasi partnerzy z NATO. Osiagnigcie tego celu bedzie wymagato

przywédztwa, zaangazowania i wytrzymatosci”®.

Jestem wdzieczny za tak jasne postawienie sprawy przez niemiec-
kiego eksperta i moge mie¢ tylko nadzieje, ze jego ocena zostanie wzie-
ta pod uwage w krajowej debacie politycznej w Niemczech.

Czy moze pan wskazaé te polityczne dylematy i decyzje lat dzie-
wieédziesiatych, ktore pana zdaniem uksztaltowaly krajobraz poli-
tyczny XXI wieku?

Mieszkancy krajow Europy Srodkowej i Wschodniej niecierpli-
wie wyczekiwali zarowno nadejscia wolnosci jak i poprawy warunkow
zycia. Niemcy z NRD wyrazali to na przyklad haslem: ,Jesli wejdzie
do nas zachodnioniemiecka marka, zostaniemy na terenie NRD; jesli
nie, my pojdziemy do niej!”’. Presja czasu — zar6wno ze strony polity-
kow, jak 1 opinii publicznej — byta w kolejnych latach statym towarzy-
szem procesu transformacji w krajach Europy Srodkowej i Wschodnie;j,
a takze w Niemczech Wschodnich.

Pamigtam jak podczas $wiatowego szczytu gospodarczego G7
w Londynie w lipcu 1991 roku rozeszly si¢ wiesci o zblizajacym si¢ za-
machu stanu przeciwko Michaitlowi Gorbaczowowi. Szefowie panstw
1 rzadoéw zgodzili si¢ wtedy, ze jesli chodzi o panstwa bytego bloku
wschodniego, to nie mozna zwleka¢ z ich transformacja, z naszym
wsparciem dla niej. Zamach stanu faktycznie nastgpit w sierpniu.

Pochopne decyzje byty reguly, btedow nie dato si¢ uniknaé. Do-
tyczy to w szczegdlnosci decyzji odnoszacych si¢ do prywatyzacji,
ktore niemal z dnia na dzien stworzyly, na przyktad w Rosji, oligar-
chéw o watpliwym stosunku do demokracji. Politolodzy Iwan Kra-
stew 1 Stephen Holmes napisali ksigzke przedstawiajaca spoteczno-
psychologiczny obraz procesu transformacji: Swiatlo, ktére zgasto. Jak
Zachod zawiddt swoich wyznawcow®. Probujg w niej zdefiniowacé nowa
pare przeciwienstw w polityce po 1989 roku. Tam, gdzie kiedy$ staty



250 Horst Kohler

naprzeciw siebie kapitalizm i komunizm, teraz, jak argumentuja, ist-
nieje opozycja liberatow i rozczarowanych nasladowcow liberalizmu.
W rozdziale O duchu nasladownictwa szczegdlng uwage zwrdcono na
procesy zachodzace na Wegrzech i w Polsce. Ten duch, wedhug Kraste-
wa 1 Holmesa, ostatecznie wywolal poczucie nizszo$ci, ztosci i utraty
tozsamosci. To moze wyjasnia¢, dlaczego Viktor Orban ukut dla swojej
polityki termin ,,demokracja nieliberalna”.

Amerykanski politolog Francis Fukuyama opisat upadek zZelaznej
kurtyny w latach 1989-1990 jako ,,koniec historii”, oznaczajacy osta-
teczne zwycigstwo zachodniej demokracji i gospodarki wolnorynko-
wej. Stanowilo to wyraz triumfalizmu, a nawet pychy Zachodu i mo-
glo mie¢ wptyw na decyzje o rozpoczgciu wojny w Iraku w 2003 roku
i zbombardowaniu Libii w 2011 roku. Pierwsza decyzja opierata si¢ na
ktamstwie USA o broni masowego razenia, w drugiej kluczowa byta
ogromna presja ze strony Europy. Oczywiscie obu decyzjom zabrakto
niezbednej podbudowy w postaci planu zarzadzania pokojem i odbu-
dowg. Staty si¢ one akceleratorami dzisiejszej niestabilnosci politycz-
nej na Bliskim Wschodzie i obecnego nietadu w Libii, ktérego konse-
kwencje si¢gaja az do strefy Sahelu w Afryce. Wydarzenia te podwazy-
ty wiarygodno$¢ modelu zachodniego i umozliwity powrdt na $wiato-
wa scene polityczng Rosji z jej bezwzgledna silg militarna.

Wiadimir Putin wykorzystuje rozszerzenie NATO jako pretekst do
inwazji na Ukraine...

To nie ma zadnego uzasadnienia. Rozszerzenie NATO opierato
si¢ na wolnych i historycznie uzasadnionych wyborach panstw Euro-
py Srodkowej i Wschodniej, a jako sojusz obronny NATO nie stanowi-
1o i nie stanowi zagrozenia dla Rosji, dopoki Rosja zachowuje pokojo-
we zamiary wobec jego cztonkdéw. To pozostaje w mocy nawet dzisiaj.
Jestem daleki od stwierdzenia, ze rozszerzenie NATO doprowadzito do
konfliktu, powiedzialbym za to, ze uchronito ono przed konfliktami sta-
re i nowe kraje cztonkowskie.

Monachijska Konferencja Bezpieczenstwa zatytutowata swoj ra-
port z 2020 roku ,,Bez Zachodu”, co nalezy rozumie¢ jako ,,powszech-
ne uczucie niepokoju i nerwowosci w obliczu rosngcej niepewnosci co
do trwalego celu Zachodu. Wydaje si¢, ze wiele wyzwan zwigzanych
z bezpieczenstwem stato si¢ nierozerwalnie zwigzanych z tym, co nie-
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ktorzy okreslajg jako upadek zachodniego projektu™. Moj poglad na
sytuacje jest taki: Zachod jest nadal potrzebny $wiatu. Musi jednak od-
zyska¢ wiarygodnos$¢, unikajac podwojnych standardow w swojej po-
lityce i wzmacniajac w ten sposob swoja miekka site, ale jednocze-
$nie nie zaniedbujac swojej twardej sily i opierajac swoje mozliwosci
obronne na wspoélnocie, spojnosci i odstraszaniu. Zachod musi si¢ takze
nauczy¢, jak radzi¢ sobie z odmiennym kulturowo podejsciem do swo-
ich wartosci. Globalne wstrzasy sg dla Zachodu wezwaniem do nauki
na wiasnych btedach, odkrywania siebie na nowo i formutowania no-
wych celow.

Czy uwaza pan, ze Swiat nadal zmierza w kierunku globalizacji, czy
tez bedziemy $wiadkami rosngcej tendencji do lokalizacji i frag-
mentaryzacji?

Proces, ktory nazywamy globalizacja, trwa od samego poczatku in-
dustrializacji. Przyspieszyt jednak po upadku zelaznej kurtyny i inte-
gracji Chin z globalnymi tancuchami produkcji i rynku. Zwiekszyt po-
ziom dobrobytu na niespotykana dotad skalg i pomogt setkom milio-
now ludzi wyjs¢ z biedy. Stworzyl jednak rowniez zaleznosci i luki
w zabezpieczeniach. W moich oczach punktem zwrotnym byt kryzys fi-
nansowy 2007/2008 roku. To pandemia COVID-19 i globalne podzia-
ty pojawiajace si¢ w zwigzku z wojng Rosji z Ukraing, sktonity niekto-
rych do myslenia o deglobalizacji. Wiele krajow bedzie gotowych za-
placi¢ ,.ceng za bezpieczenstwo”, aby zmniejszy¢ podatno$¢ na zagro-
zenia i zwiekszy¢ swoja odpornos¢. Mozna powiedzie¢, ze wspotzalez-
no$¢ ukazata swoje gorsze oblicze.

Protekcjonizm jest obecnie polityka realizowang niemal zgodnie
przez obie partie w USA, co zmienia rdwniez sposob funkcjonowania
wolnego handlu na calym §wiecie. Dodatkowym problemem jest coraz
bardziej agresywna postawa Chin na arenie $wiatowej oraz brak wza-
jemnos$ci w zakresie zasad inwestowania. Musimy by¢ jednak ostrozni
w przywracaniu rownowagi. Wahadto wraca teraz do poprzedniego po-
lozenia — ale nie powinno odchyla¢ si¢ zbyt daleko.

Musimy ksztattowa¢ globalizacj¢ w taki sposob, aby byta korzyst-
na dla wszystkich ludzi i dzialala na réwnych dla wszystkich zasadach.
Jest to rowniez niezwykle wazne w kontekscie walki ludzkosci z egzy-
stencjalnym zagrozeniem, jakim sg zmiany klimatyczne. Byty glow-
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ny ekonomista Migdzynarodowego Funduszu Walutowego, Raghuram
Rajan, w swoim niedawnym wyktadzie organizowanym przez Funda-
cje Pera Jacobssona??, okreslit to wyzwanie w przekonujgcy sposdb:

,Proba przeciwdzialania zmianom klimatycznym przy jednocze-
snym podziale §wiata na regionalne lub mniejsze bloki gospodarcze
to niezawodny sposob, aby uczyni¢ jeszcze trudniejszym zadanie,
ktore juz jest prawie niemozliwe do realizacji. Aby mie¢ najwigk-
sze szanse na tagodzenie zmian klimatycznych i przystosowanie si¢
do ich konsekwencji, musimy podtrzymywac globalizacj¢. Gdy na-
rastaja tarcia mi¢dzy narodami i ponownie nasila si¢ rywalizacja su-
permocarstw, zadanie wydaje si¢ bardzo trudne™**.

Deglobalizacja w szerszym ujeciu ,,uczyni nas bezbronnymi w ob-
liczu walki o ocalenie naszej planety, walki, ktorej nie mozemy prze-
gra¢. Dziatania na rzecz klimatu i ciagla globalizacja sg ze soba $cisle
potaczone™??. Opinie Raghurama Rajana mogly tez stanowi¢ kryterium
negocjacji w sprawie kompleksowej umowy inwestycyjnej UE z Chi-
nami. Dotychczasowy konsensus osiggniety w tych negocjacjach obej-
muje zakaz przymusowego transferu technologii, wymogi przejrzysto-
Sci dotyczace dotacji panstwowych, zobowiazanie do zrownowazone-
go rozwoju poprzez utatwianie i zach¢canie do inwestowania w towa-
ry 1 ustugi przyjazne dla srodowiska lub klimatu, a takze zastrzezenie,
ze przedsigbiorstwa panstwowe muszg postepowac zgodnie z zasadami
gospodarki rynkowej. Chiny zobowiazuja sie takze do prac nad przyje-
ciem konwencji Migdzynarodowej Organizacji Pracy dotyczacej pracy
przymusowej. Stany Zjednoczone nadal dostrzegaja istotne braki jesli
chodzi o wyniki dotychczasowych negocjacji. UE powinna potrakto-
wacé te obawy powaznie, ale z drugiej strony musi powstrzymac si¢ od
catkowitej ,,separacji” od Chin. Powinna pozosta¢ przy swoim pomy-
$le na porozumienie z Chinami, jednak z wyrazniej zarysowana kon-
cepcja wzajemnos$ci w zakresie inwestycji. W tym samym czasie kra-
jom rozwijajacym si¢ 1 wschodzacym nalezy zaoferowaé znacznie bar-
dziej sprawiedliwe warunki handlu i szeroko rozumiane ,,wyréwnanie
szans” w ramach Swiatowej Organizacji Handlu.

Wzmocnienie multilateralizmu, a w szczegolnosci roli Organiza-
cji Narodéw Zjednoczonych, to droga do lepszego $wiata. ONZ jest
powszechnie uznang platformg do rozméw i znajdowania rozwigzan
dla globalnych wyzwan, ktore wykraczajg poza granice panstw. Cieszy
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fakt, ze przyjeta przez ONZ Agenda na rzecz Zréwnowazonego Roz-
woju 2030 i Porozumienie Paryskie z 2015 roku, zapewnily nam juz
wspolne ramy dzialania i wspotpracy z precyzyjnie okreslonymi ce-
lami. Cele te musza by¢ realizowane z determinacja i odwaga. To naj-
wicksza nadzieja na lepszy $wiat dla wszystkich.

Obserwujgc procesy transformacji gospodarczej w krajach postso-
cjalistycznych z perspektywy ekonomisty, jak ocenilby pan te pro-
cesy? Czy mozna powiedzieé, Ze te przemiany zakonczyly sie suk-
cesem? Czy moze uwaza pan, ze zapoczatkowaly powstanie ruchow
populistycznych w Europie?

Pelna odpowiedz na to pytanie wymagataby kilku rozpraw nauko-
wych; powinni$my zreszta wystrzegac si¢ uogolnien na temat tak wie-
lu réznych, a czasem catkiem rozbieznych do$wiadczen zwigzanych
z transformacja. W sumie dostrzegam jednak wyrazny postep gospo-
darczy i spoteczny we wszystkich tych krajach. Fakt, Zze Estonia, Lo-
twa, Litwa, Polska, Wegry, Czechy, Stowacja, Stowenia, Rumunia,
Butgaria i Chorwacja sa dzi$ cztonkami UE, sam w sobie $wiadczy
o tym, ze przemiany si¢ powiodly, nawet jesli poszczegolne panstwa
nadal staja przed rozmaitymi wyzwaniami. Poza tym w $wietle rosyj-
skiej agresji otwarcie drogi do UE takze dla Ukrainy i panstw Balka-
néw Zachodnich jest oczywistg koniecznos$cia.

Kazdej transformacji do gospodarki wolnorynkowej musi towarzy-
szy¢ spoleczna i polityczna liberalizacja, otwarcie mozliwosci i wzrost
swiadomosci politycznej. Nalezy tu podkresli¢, ze procesy zmian spo-
tecznych czgsto trwajg dekady, a nie lata. Bytoby lekkomys$Inoscia za-
ktada¢, ze wszystkie te przemiany sg juz zakonczone, i ze postepu nie
mozna cofngé. Nasze podejScie wymaga ciaglej pracy i zaangazowa-
nia. Liczne ruchy populistyczne, ktore pojawialy si¢ (a czasami znika-
ly) w ostatnich latach, chociaz miaty odmienny charakter, w wigkszosci
miaty u swoich podstaw poczucie utraty tozsamosci i perspektyw eko-
nomicznych, gwattowne i odbywajace si¢ w krotkim czasie przemia-
ny spoteczne, lub rozczarowanie rzadami w poszczegoélnych krajach.
Nie powinnismy réwniez lekcewazy¢ skutkéw innowacji technologicz-
nych, ktore zmienity nasze codzienne zycie bardziej gruntownie, niz
w przypadku ktoregokolwiek z poprzednich pokolen. To przynosi nowe
mozliwosci, ale tez niepewnos¢ 1 niezadowolenie.
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Z cala pewnoscig mieszkancy krajow przechodzacych transforma-
cj¢ nabyli duzych kompetencji w zarzadzaniu zmiang. Ta wiedza po-
winna by¢ teraz udokumentowana, zbadana i wykorzystana w ramach
nowej Wielkiej Transformacji zwigzanej ze zmianami klimatycznymi
i wykorzystaniem sztucznej inteligencji. Taka mogtaby by¢ rola nowe-
go ,,Centrum Przysztosci Europejskiej Transformacji”. We wschodnich
Niemczech od jakiego$ czasu trwaja prace nad utworzeniem ,,Centrum
Przyszto$ci na rzecz Jednosci Niemiec i Transformacji Europejskiej”.
Z wielkim zadowoleniem przyjatbym utworzenie ,,Centrum Przyszto-
$ci Europejskiej Transformacji” — z filarami w Niemczech i w Polsce.

Glgboko wierze, ze edukacja, odpornos¢ na dezinformacje i pro-
pagande, szczera komunikacja miedzy elitami politycznymi a spote-
czenstwem oraz poprawa warunkow pracy, sg kluczowymi czynnika-
mi okietznania tendencji populistycznych. Warto jednak pamigtac, ze
wiele ruchow populistycznych powstato w krajach Europy Zachodnie;j,
a takze w Stanach Zjednoczonych, wigc ich korzenie nie moga wyra-
sta¢ wylgcznie z postkomunistycznych przemian.

Czy wierzy pan w pomyS$ina przyszlo§¢ Unii Europejskiej i dalszg
integracje Europy?

Dla mnie, jako Niemca, projekt zintegrowanej Europy jest nadal
wlasciwg odpowiedzig na dzisiejsze wyzwania geograficzne i histo-
ryczne Niemiec. Przypuszczam, ze gdybym byl Polakiem, mys$latbym
catkiem podobnie — pomimo zupetnie r6znych doswiadczen.

Przez ostatnie dziesi¢¢ lat Unia Europejska znajdowata si¢ w sta-
nie ciggltego kryzysu. MieliSmy kryzys bankowy i finansowy w la-
tach 2007/2008, kryzys uchodzczy z 2015 roku, pandemi¢ COVID-19,
a teraz kryzys energetyczny i bezpieczenstwa. Wszystko to zasadniczo
zmienia nasz $wiatopoglad. Unia stoi przed cigglym wyzwaniem do-
stosowywania si¢ do nowych okolicznosci. Teraz musi dostosowac si¢
do nowej ery konfliktow i konfrontacji na $wiecie. W obliczu tej nowej
ery, a takze globalnego wyzwania, jakim jest zmiana klimatu, potrzebu-
jemy pilniej niz kiedykolwiek silnej Unii Europejskiej. Wierze tez, ze
Europa wcigz ma co$ do zaoferowania §wiatu. Co wigcej, jesli uda nam
sie udowodnié, ze dobrze prosperujace i stabilne spoteczenstwo moze
osiggna¢ neutralnos¢ klimatyczna, mozemy w znacznym stopniu przy-
czyni¢ si¢ do zapewnienia zrOwnowazonej przysztosci naszej planety.
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Aby jednak osiagnac¢ tak ambitny cel, musimy dziata¢ razem jako pan-
stwa cztonkowskie.

Uwazam, ze aby odzyska¢ utracone zaufanie obywateli Europy
i pomyslnie kontynuowac¢ rozwdj Unii Europejskiej, nalezy nadac ,,za-
sadzie pomocniczo$ci” bardziej systemowe i na wskro§ praktyczne
znaczenie. Teolog katolicki Oswald von Nell-Breuning, zyjacy w la-
tach 1890-1991, opisal zasade pomocniczo$ci w swojej pracy spotecz-
no-filozoficznej Baugesetze der Gesellschaft z 1968 roku:

,»Nadrzgdna (...) wspodlnota powinna stuzy¢é pomoca podlegtym
sobie wspolnotom w tym, czego te ostatnie, pozostawione samym
sobie, nie sa w stanie zrobi¢ same; czego natomiast wspdlnota pod-
legta moze dokona¢ sama, tego wspolnota nadrzedna (...) nie moze

jej odebra¢™,

Z tej logiki katolickiej filozofii spotecznej wynikaja zarowno zada-
nia Unii Europejskiej, jak i ograniczenia zakresu jej kompetencji. Dla
mnie jasne jest, ze zadaniem priorytetowym jest teraz utworzenie euro-
pejskiej unii obronne;.

Jak ocenia pan polityke wschodnia Niemiec oraz szerzej — calej
wspolnoty europejskiej — w okresie po upadku ZSRR? Dlaczego
okazala si¢ ona tak malo skuteczna, dlaczego nie zapobiegla rosyj-
skiej agresji na Ukraing i wojnie na wschodzie Europy?

Z perspektywy czasu powiedziatbym, ze wystarczajaco wiele uwa-
gi poswiecilismy nowym demokratycznym i niepodlegtym panstwom
w naszym sasiedztwie, w Europie Srodkowej i Wschodniej, natomiast
zdecydowanie za mato skutkom rozpadu sowieckiego imperium.

Uwazam, ze wysitki Niemiec w kierunku wsparcia panstw Europy
Srodkowej i Wschodniej okazaly sig skuteczne. W latach dziewigédzie-
sigtych Polska, Czechy i Wegry weszty do NATO, a nastgpna grupa no-
wych cztonkow wstapita do Sojuszu w 2004 roku. Rownolegle trwa-
ly juz wowczas przygotowania do rozszerzenia UE na Wschdd, co na-
stapito w 2004 i 2008 roku. Tego okresu, czyli lat dziewiecdziesiatych
siggaja bliskie wigzi gospodarcze Niemiec z Polska, Czechami, Stowa-
cja, Wegrami i innymi, dodatkowo poglebione przez przystgpienie tych
krajow do wspolnego rynku.
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Unia Europejska udzielita réwniez krajom bylego Zwigzku Ra-
dzieckiego ogromnej pomocy gospodarczej i technicznej w ramach
programu TACIS, zapoczatkowanego w 1991 roku i obejmujacego
aspekty bezpieczenstwa jadrowego, ktore dzi§ ponownie staty si¢ bar-
dzo istotne. W pewnym stopniu to pragnienie integracji objelo takze
Rosje, czego efekty wida¢ w programie Partnerstwa dla Pokoju, przyje-
tym w 1994 roku, czy powotaniu Rady NATO-Rosja i Akcie Stanowig-
cym o Wzajemnych Stosunkach, Wspodtpracy i Bezpieczenstwie mig-
dzy NATO a Federacja Rosyjska z 1997 roku. Instrumenty te nieste-
ty zawiodty.

Dlaczego?

Przyczyny i konsekwencje tego niepowodzenia beda przedmiotem
badan naukowcow przez wiele lat. Oczywiscie, Niemcy tez muszg po-
nie$¢ swoja cze$¢ odpowiedzialnosci za te btedng kalkulacje. Inwesto-
waliSmy we wspotzalezno$¢ z Rosja w nadziei na ustabilizowanie sto-
sunkow, uczynienie ich bardziej przewidywalnymi i kontrolowanymi.

Z perspektywy czasu mozna stwierdzi¢, ze po aneksji Krymu przez
Rosje i wojnie w Donbasie, byto to zdecydowanie zbyt optymistyczne
zatozenie. Musimy zaakceptowac krytyke ze strony naszych partnerow
ze wschodu odnosnie glupoty naszej decyzji o budowie Nord Stream 2
w obliczu coraz bardziej agresywnej 1 niepohamowanej Rosji.

Czy mozna bylo unikngé tych bledow?

Dazenie do poprawy stosunkow z Rosja nie byto btedem. Zignoro-
walismy jednak zbyt wiele znakow ostrzegawczych i zaniedbali$my in-
westowanie we wlasne sity, zarowno w nasza armig, jak 1 w nasze bez-
pieczenstwo energetyczne. Teraz ptacimy za to ceng.

Jestem jednak przekonany, ze w koncowym rozrachunku $wiat za-
chodni odniesie sukces. Pogardzajac wolnoscig osobistg i prawem do
samostanowienia, prezydent Putin nie docenit sity naszych demokracji.
On przegra t¢ konfrontacje, a zwycigzy wolno$¢. Ukraina stanie si¢ za$
cze$cig naszej wspolnoty wolnych narodow.

Ttumaczenie Arkadiusz Czerwinski
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O reformie armii 1 stuzb specjalnych,
o sojusznicze] lojalnosci, naszym miejscu w NATO,
partnerstwie z USA i udziale w misji w Iraku






FRrANCJA 1 NIEMCY BYLY ZNUZONE
NASZYMI WYSILKAMI POKONANIA AL-KAIDY.
NIE PRZESZKADZALO IM WSPIERANIE
W TEN SPOSOB DAZEN PUTINA

ObprowiEDZI GEORGE’A W. BuUsHA
NA PYTANIA ALEKSANDRA KWASNIEWSKIEGO

Drogi Aleksandrze,

na potrzeby Twojej ksiazki z przyjemnos$cia odpowiem na kilka py-
tan dotyczacych stosunkéw polsko-amerykanskich w okresie petnienia
przez nas urzedu prezydentow naszych krajow.

W roku 1999 Stany Zjednoczone odegraly kluczowa rol¢ w rozsze-
rzeniu Paktu Pélnocnoatlantyckiego o pierwsze trzy kraje Europy
Srodkowej, w tym Polske. W tamtym czasie ta decyzja wydawala
sie mie¢ glownie wymiar polityczny. Czy przypuszczale§ wowczas,
ze rozszerzenie NATO bedzie miato w przyszlosci praktyczne, mi-
litarne znaczenie?

Wspieratem rozszerzenie NATO, poniewaz miatem mocne poczu-
cie, ze zacheci to narody, takie jak twoj, do umocnienia ich mtodych de-
mokracji. Z poczatku byta to wizja polityczna, ktorej towarzyszylta na-
dzieja, ze wojskowy aspekt sojuszu nie bedzie nigdy potrzebny. Wow-
czas nastgpit 11 wrzesnia. NATO uruchomito Artykut 5, co potaczyto
nas politycznie i militarnie.
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Niektorzy sposrod tych, ktorzy nie popierali powigkszenia NATO,
obawiali si¢, ze moze to sprowokowaé Putina. W oczywisty sposob
okazalo si¢ to btednym przekonaniem, poniewaz my zaprosiliSmy Puti-
na do uczestniczenia w Radzie NATO-Rosja, co przez jaki$ czas czynit.

Na poczatku XXI wieku Polska byla nowym czlonkiem NATO, jed-
nak dopiero wspdélne polsko-amerykanskie misje bojowe zamieni-
ly ,,klub dyskusyjny” w ,,braterstwo broni”. Od poczatku czltonko-
stwa w NATO Polska aspirowala do roli skutecznego partnera Sta-
now Zjednoczonych. Wojna przeciwko terroryzmowi nieoczekiwa-
nie stala si¢ polem pierwszej bitwy nowych sojusznikow. Jak oce-
niasz podej$cie i dzialania Polski w tych nowych warunkach?

Postrzegatem Polske pod twoim przywodztwem jako wiarygodne-
go 1 niewzruszonego partnera w wojnie przeciwko terrorowi i w obro-
nie demokracji. Kiedy zadeklarowalte$ swoje poparcie dla tej sprawy,
nie wycofates$ si¢. Dotrzymate$ swojego stowa — co byto kluczowe dla
zaplanowania obrony naszych krajow. Bardzo dobrze pamietam, w jaki
sposob twoj rzad powital mnie i moich wspotpracownikdéw podczas wi-
zyty w Warszawie w 2001 roku. Amerykanska i polska flaga powiewatly
obok siebie jako symbol naszej przyjazni. Jak pewnie pamigtasz, byta
tam obecna rowniez flaga NATO. To byt symbol szerszego sojuszu.

Polska podjela aktywne starania, aby wlaczyé szereg panstw Eu-
ropy Srodkowej i Wschodniej, w tym Ukraine, do wspélpracy ze
Stanami Zjednoczonymi w celu przeprowadzenia operacji stabili-
zacyjnej w Iraku. Te dzialania, jak pamietamy, byly prowadzone
w opozycji wobec najwiekszych krajow ,,starej” Europy. Jak wtedy
postrzegales te sytuacje?

Mam wrazenie, ze po pewnym czasie, niektore z tych starszych
panstw Europy, przede wszystkim Francje i Niemcy, znuzyty nasze wy-
sitki zmierzajace do pokonania Al-Kaidy i jej poplecznikow. Wydawato
mi si¢ wowczas, ze tym panstwom nie przeszkadzato wspieranie w ten
sposob dazen Putina do ostabienia wpltywoéw Standéw Zjednoczonych
na $§wiecie. I w ten sposob podkopywaty one nasze sojusze z Wielka
Brytania, Polska i wieloma innymi krajami. Beneficjentami tej cynicz-
nej dyplomacji byli Putin i wrogowie demokracji.
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Prezydent Wladimir Putin, wraz z innymi rosyjskimi oficjelami,
nieustannie oklamywali Stany Zjednoczone oraz ich europejskich
partnerow, ukrywajac swoje prawdziwe intencje. Kiedy zdales$ so-
bie sprawe, ze w rzeczywistosci Rosjanie dgza do odbudowy impe-
rium, za wszelkq cene?

W czasie Igrzysk Olimpijskich w 2008 roku Rosja napadta na mto-
da demokracj¢ Gruzji. To byt pierwszy jasny znak, ze Putin marzy o bu-
dowie nowego rosyjskiego imperium przy uzyciu sity. Przy okazji, da-
tem mu wowczas wyraznie do zrozumienia, podobnie jak inni urzedni-
cy mojej administracji, ze Rosja powinna zatrzymac¢ swoj marsz na Tbi-
lisi, albo czekaja ja powazne konsekwencje. Nie tylko my mowilismy
wtedy tym jezykiem. Putin si¢ zatrzymat, ale po6zniej oczywiscie wzno-
wil swoja ekspansje.

Dzisiaj trwa wojna w Ukrainie, a rosyjska agresja zagraza calej Eu-
ropie. Stany Zjednoczone raz jeszcze stanely na czele wolnego §wia-
ta. U boku Ameryki, w pierwszym rzedzie, stoja kraje Europy Srod-
kowej. Poczatek tej wiezi to okres trwania twojej prezydentury.
Jakie to uczucie?

Polska reakcja na inwazje Rosji na Ukraine byta nadzwyczajna. Jej
zapowiedzia byly juz wasze dzialania po 11 wrzesnia 2001 roku, kiedy
przewodzili$cie wysitkom, zmierzajagcym ku zaciesnieniu wspolpracy
w walce z terroryzmem wéréd krajéw Europy Srodkowej i Wschodnie;.

Stany Zjednoczone nie moga porzuci¢ Ukrainy. Jestem pewien, ze
Polacy takze nigdy tego nie zrobig.

Ttumaczenie Arkadiusz Czerwinski






NIGDY NIE BEDE ZALOWAL,
ZE POZBYLISMY SIE SADDAMA

Rozmowa z ToNy BLAIREM (CZESC 2)

Kiedy zostal pan premierem, negocjacje w sprawie czlonkostwa
Polski w NATO szly pelng para. Czy przypomina pan sobie
to, co od lat twierdza Rosjanie — Zachod obiecal Moskwie, ze
w Polsce ani w nowych krajach czlonkowskich NATO nie bedzie
rozmieszczonych wojsk NATO ani sprzetu wojskowego. Rosjanie
wcigz to powtarzajg.

Dlaczego mielibysmy obiecywac co$ takiego?
Tak od lat méwi Putin.

Aleksander odegrat tu bardzo wazna role, poniewaz wielokrotnie
wyraznie twierdzil, ze czlonkostwo Polski w NATO i czlonkostwo
Polski w UE nie jest wymierzone w Rosj¢. A my zapraszaliSmy Rosj¢
na szczyty NATO, chcieliSmy wspotpracy. Grupa G7 byta wtedy G8,
Rosja tez brata udziat w tych spotkaniach. Mitem, ktory Putin starat
si¢ zbudowag, jest to, ze NATO byto wrogie wobec Rosji. Dotozylismy
wszelkich staran, aby rozwia¢ wszystkie rosyjskie obawy. Problem
polegat jednak na tym, ze Putin byt zdeterminowany, by odtworzy¢
rosyjska strefe wptywow.

Kiedy zdal pan sobie sprawe, ze taki jest cel Putina?

Mniej wigeej w latach 2002-2003 stato si¢ bardzo jasne, ze
zmienia si¢ w rosyjskiego nacjonaliste. Ze zdecydowal sig, co stato
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W sprzeczno$ci z nastawieniem z poczatkow jego rzadow, przejsé
na pozycje¢ antyzachodnie, rozpoczg¢ walke z Zachodem. Moéwitem
mu: Wiadimirze, ludzie cheg tylko, zeby Rosja byla stabilna i dobrze
sobie radzita. Wszyscy bedziemy bardzo szczesliwi, jesli do tego
doprowadzisz. Dlaczego mieliby$my z tobg walczy¢?

Jaka byla jego odpowiedz?

Powtarzat ,,Dlaczego nas okrazacie?”, pomimo naszych zapewnien,
ze nikt nie probuje Rosji osaczy¢. Ci wszyscy nowi cztonkowie NATO
i UE probujg tylko jako$ sobie radzi¢, buduja swoje gospodarki,
podnosza swoj standard zycia. Czego chca? Nie chea z tobg walczy¢.
A ja mu mowilem, spojrz na Ukraine, niech Ukraincy zdecyduja,
czy chca z wami zosta¢ i1 nie wchodzi¢ do UE i NATO — jesli tak,
w porzadku. To ich decyzja. A Putin odpowiadat: decyzja nie nalezy do
nich. Powiedzialbym, Zze to wlasnie stanowi réznice migdzy nami. Ja
uwazam, ze powinni mie¢ wolno$¢ wyboru swojej przysztosci, a on nie.

Rozmawialismy o tym kilka razy. Polski prezydent Aleksander
Kwasniewski naprawde dotozyt wszelkich staran, aby zbudowac dobre
relacje z Rosja, ale zeby bylo jasne, Polska jest krajem niepodlegtym,
prowadzi niezalezng polityke. Mysle, ze za jego czaséw handel migdzy
Polska a Rosja si¢ rozwijal. Niestety, to nie Polska si¢ zmienita, ani
Wielka Brytania. Zmienit si¢ Putin.

Czy Zachéd zrobil wszystko co mozliwe, aby powstrzymacé imperialna
polityke Putina?

Coz, nigdy nie myslelismy, ze to zajdzie tak daleko. Z pewnoscia
nigdy nie sadzilem, Zze Putin zaatakuje Ukraing w taki sposob
i bedzie probowac obali¢ demokratycznie wybranego prezydenta.
Kiedy zaatakowal Krym i najechal Donbas, rozmawiatem z wieloma
ekspertami, ktorzy twierdzili, ze musimy si¢ uniezalezni¢ od rosyjskiej
energii. Jednak nawet ja nigdy nie wyobrazatem sobie, ze sytuacja
rozwinie si¢ w ten sposob. Nie sadze, aby wielu ludzi przewidziato co$
tak irracjonalnego i destrukcyjnego.

Wielu rosyjskich oligarchéw osiedlilo sie tutaj, w Wielkiej Brytanii.
Czy nie byliscie naiwni pozwalajac im na to?
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Kiedy ludzie mowig o oligarchach, maja na mysli bogatych Rosjan,
prawda? Niektorzy z nich dorobili si¢ majatku po upadku Zwigzku
Radzieckiego. Niektorzy z nich przyjezdzajg tutaj, réwniez ludzie
bardzo bliscy Putinowi, ale czy to s3 prawdziwi oligarchowie? Nie
wiem, czy ktory$ z nich mieszka w Wielkiej Brytanii. Wigc szczerze
moéwige mysle, ze jest w tym sporo przesady. Oczywiscie jest u nas
kilku bardzo znanych ludzi, takich jak Abramowicz.

W 2004 roku na Ukrainie wybuchla pomaranczowa rewolucja.
Czy wspolpracowal pan wtedy z Aleksandrem Kwasniewskim?
Jak postrzegal pan Ukraine w tamtym czasie, w 2004 roku, czy
widzial pan Ukraine w UE i NATO, czy raczej w rosyjskiej strefie
wplywow?

Mysle, ze ludzie postrzegali Ukraing, jako kraj starajacy si¢ podjaé
decyzje w sprawie swojej przysztosci. Mysle, ze Aleksander popierat
pomaranczowa rewolucje, ja zresztg tez, bo jak mogliby$my jej nie
wspiera¢? Chodzito w niej po prostu o to, ze ludzie pragneli innej
przysztosci. Fundamentalnym problemem byto jednak zawsze to, ze
Polska zdecydowata si¢ dotaczy¢ do wspolnoty krajow europejskich,
do $wiata Zachodu, ktoéry uwaza, ze jako kraj masz prawo samodzielnie
decydowac o swojej przysztosci. A zasadnicza rdznica polega na tym,
ze Putin tego nie akceptuje. Uwaza, ze o strefach wpltywoéw decyduje
ten, kto jest silniejszy. Tym si¢ r6znimy.

Jakie jest rozwigzanie dla Ukraincow?

Co6z, rozwigzaniem dla Ukrainy jest zakonczenie konfliktu na
akceptowalnych dla niej warunkach, a nastgpnie odbudowa kraju jako
cztonka Unii Europejskiej i uzyskanie od Zachodu kompletu gwarancji
bezpieczenstwa na przyszto$¢. Nie ulega watpliwosci, ze ostatecznie
Ukraina wyjdzie z tego silniejsza, a Rosja stabsza. To wielkie
nieszczescie, na razie sytuacja jest koszmarna, poniewaz niesie ze soba
tak wiele $mierci i zniszczenia. To bylo rowniez zupetnie niepotrzebne.

A czy widzi pan w przyszlosci Ukraine w UE i NATO?

Z pewnoscig widze¢ Ukraing w UE. NATO — zobaczymy, jak si¢
rozwinie sytuacja.
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Jak bedg sie teraz ksztaltowac relacje miedzy NATO i Rosja? Czy
tym razem nastapi powrdét do zimnej wojny, wyScigu zbrojen,
wojny szpiegow, zagrozenia wybuchem trzeciej wojny Swiatowej
i konfliktem nuklearnym? Czy boi si¢ pan, Ze Rosja moze uzy¢
broni atomowej?

Wszystko zalezy od tego, co si¢ stanie, gdy odejdzie Putin. Kluczem
jest zatem nastgpny przywodca Rosji. Dopoki rzadzi Putin, nikt na
Zachodzie nie bedzie ufal Rosji ani zawierat z nig umow, chyba ze
z koniecznosci. Jesli jednak nastepny przywddca bedzie miat jasniejszy
obraz przysztosci Rosji i zrozumie, ze prawdziwym wyzwaniem dla
kraju jest modernizacja gospodarki i spoteczenstwa, to zdecydowanie
nie musimy by¢ wrogami. Nikt tego nie chce.

A czy Zachod jest w stanie obroni¢ nasze wartoS$ci?

Putin moze nam grozi¢, ale prawda jest taka, ze jego armie miaty
problem z pokonaniem Ukraincow. Nie mogtby pokonaé calego
Zachodu. Gospodarka Rosji ma rozmiary dwoch trzecich gospodarki
Wielkiej Brytanii. Rosja to nie Chiny.

Panie premierze, chcialem nieco cofngé sie w czasie i zapytaé o wojne
w Iraku. Czy konsultowal si¢ pan wtedy z polskimi politykami,
wladzami i prezydentem Kwas$niewskim?

Tak, oczywiscie. Sci$le ze soba wspolpracowaliémy. Ludzie
zapominaja, ze zamachy z 11 wrze$nia byly ogromnym szokiem dla
calego $wiata. Ameryka zawarla sojusz z okolo 40 krajami. Szczerze
mowigc, nigdy nie bylo watpliwosci, ze Wielka Brytania bedzie
uczestniczy¢ w tym sojuszu, podobnie jak Polska. Polska byta gteboko
lojalna wobec sojuszu transatlantyckiego. Byla dumnym i godnym
zaufania czlonkiem NATO. Nigdy nie bylo mozliwosci, aby po
11 wrzesnia kraje, takie jak Wielka Brytania i Polska, nie stanely do
walki razem z Ameryka, u jej boku.

Czy uwaza pan Irak za swoj najwiekszy blad polityczny i czy
mozna bylo tego bledu uniknaé podczas trwajacej walki z miedzy-
narodowym terroryzmem?

Jesli chodzi o mnie, nigdy nie bed¢ zatowal, Zze pozbylismy
si¢ Saddama. Prawda jest jednak taka, ze po 11 wrzesnia 2001 roku
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Ameryka catkowicie zmienita poglad na swoje bezpieczenstwo. I my
wszyscy bylisSmy jej zdecydowanymi sojusznikami.

Nadal uwazam, ze to byla sluszna decyzja, wynikata z naszego
sojuszu z Ameryka. Czy jednak popehiliSmy btedy w Iraku? Tak,
moéwilem o nich bardzo wyraznie. Najwigkszym z nich bylo to, ze
nie docenilismy stopnia, w jakim brak instytucji w kraju i dazenie sit
w regionie do destabilizacji procesu demokratyzacji bardzo go utrudnia.
Z drugiej strony uwazam, ze powinnismy byli kontynuowacé nasz kurs.
Istnieje tu kontrast z dzialaniami Putina w Syrii, ktéry konsekwentnie
wspieral tamtego dyktatora. Dlatego Baszar al-Asad nadal jest u wtadzy.
Mysle, ze trzeba byto kontynuowa¢ dziatania w Iraku i w Afganistanie,
ale miejmy nadziej¢ na lepsza przyszios¢ dla Iraku. Nadal dziata tam
system demokratyczny.

Czy podjeliscie z prezydentem Aleksandrem Kwasniewskim decyzje
o wyslaniu wojsk do Iraku pod naciskiem prezydenta Busha, czy
tez byla to wasza wlasna, jak wielu dzi§ uwaza — bledna decyzja?

Coz, jesli chodzi o Polske to Aleksander musi sam odpowiedziec¢
na to pytanie. Ja uznatem, ze Wielka Brytania bierze udziat w tej
walce razem z Ameryka, wierze tez nadal, ze Saddam Husajn stanowit
wowczas zagrozenie dla $wiata. Ludzie zapominaja teraz o historii
sprzed 2003 roku i o rozpoczetych przez niego dwoch wojnach
w regionie, o uzyciu broni chemicznej i tak dalej. Dla mnie zawsze byto
jasne, ze staniemy u boku Ameryki.

Czy pomogl pan prezydentowi Bushowi zorganizowaé koalicje
panstw europejskich i przekona¢ do udzialu w niej Aleksandra
Kwasniewskiego?

Nie przypominam sobie, zebym musial go namawia¢. Zawsze
bylo jasne, ze Polska wezmie w tej walce udzial wraz z Ameryka.
Mysle, ze tak jak wszyscy inni, nie docenili§my problemu, ktory lezat
nie w pozbyciu si¢ dyktatury, co zrobiliémy stosunkowo latwo, ale
w tym, co przyszto pdzniej, i w sitach, ktore chciaty zaktocic¢ proces
demokratyzacji. Sadzg jednak, ze Aleksander Kwasniewski podjat t¢
decyzje z tych samych powodow, co ja.

Rozmowe przeprowadzit Marcin Antosiewicz






WYSLANIE WOJSK DO IRAKU I AFGANISTANU
SPOWOLNILO WYPOSAZENIE SIE. ZBROJNYCH
W SPRZET POTRZEBNY DO NASZEJ OBRONY

Rozmowa z BRONISLAWEM KOMOROWSKIM (CZESC 2)

W pierwszej polowie lat dziewieédziesiatych nie bylo w Polsce zgo-
dy w sprawie dazenia do wlaczenia si¢ do NATO. Skad si¢ braly te
rozbieznosci?

Akurat w kwestii integracji z NATO, rozne sily polityczne dojrze-
waty do tego w roznym tempie. W obozie postkomunistycznym dtugo
pokutowato przekonanie, Ze po zakonczeniu zimnej wojny potrzebne
sg jakie$ nowe, ogdlnoeuropejskie rozwigzania w zakresie bezpieczen-
stwa, a Polska powinna by¢ raczej pomostem migdzy Wschodem a Za-
chodem. W praktyce znaczylo to tyle, ze zamiast przystepowac do zwy-
cigskiego bloku zachodniego, sprzyjajmy zupetnie nowej, wspolnej ar-
chitekturze bezpieczenstwa poza logika blokow. Dopiero po zwycie-
stwie wyborczym w 1995 roku prezydent Aleksander Kwasniewski za-
deklarowat, ze jego formacja jednoznacznie popiera wejscie Polski do
Sojuszu Poétnocnoatlantyckiego.

To samo mozna powiedzie¢ o ministrze Krzysztofie Skubiszew-
skim, Tadeuszu Mazowieckim, a nawet Lechu Walesie. Oni tez po-
czatkowo nie zglaszali takich aspiracji czy sugerowali rozwiazania
alternatywne.

Oni tych aspiracji nie wyrazali wtedy, kiedy i na Zachodzie nikt nie
zaktadal mozliwosci rozszerzenia. By¢ przekonanym, ze co$ jest nie-
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osiggalne w danym momencie to nie to samo, co uwazac, ze jest to nie-
potrzebne czy niepozadane. Na tym polega roznica.

Do pomystu integracji Polski z NATO cze$¢ elit politycznych mu-
siala dojrzeé, rowniez stanowisko samych panstw NATO ewolu-
owalo w tej kwestii. Czy to byl proces, na ktéry Polska miala jakis
wplyw, a moze zwroty polityczne w takiej sprawie dokonywaly sie
zupelnie poza naszym zasiegiem?

MieliSmy na to ograniczony wptyw, ale polski lobbing w tej spra-
wie okazal si¢ bardzo skuteczny. Przy czym dopiero w sytuacji, kie-
dy w Polsce zapanowat w tej sprawie peten konsensus, a réwnocze-
$nie kolejne kraje dojrzewaly do tego, by poszerza¢ NATO na Wscho-
dzie. Wtedy tez ich elity zaakceptowaty fakt, Ze rozpoczyna si¢ batalia
o poglady opinii publicznej w ich krajach na temat poszerzenia NATO.

W pierwszej kolejnosci pomagata nam zgoda naszych elit i spote-
czenstwa. Trzeba podkresli¢, ze u nas w kraju to oboz solidarno$ciowy
byl autorem wyznaczenia politycznego celu, jakim byto czlonkostwo
Polski w NATO. Wielka role w przeprowadzeniu swego §rodowiska do
obozu zwolennikow NATO odegrat Aleksander Kwasniewski. Od 1995
roku konsensus w Polsce mozna byto uzna¢ za powszechny — jadac
gdziekolwiek na Zachod mogliSmy zgodnie z prawda glosié, ze wszyst-
kie sity polityczne i spoleczenstwo sg ,,za”. To robito duze wrazenie, bo
potwierdzalo ten pozytywny stereotyp o Polakach jako narodzie, ktory
od zawsze rwat si¢ do wolnos$ci i na Zachod.

Niemniej, najwieksza rolg z perspektywy Zachodu odegraly wcze-
$niejsze wydarzenia w Moskwie — konkretnie pucz Janajewa w 1991 roku.

To jeszcze jest czas, kiedy Amerykanie o rozszerzeniu NATO nie
mysla.

To prawda, ale proba obalenia reformatorow na Kremlu wstrzasne-
fa nie tylko Polska, ale calym $wiatem zachodnim. Z czasem zaczg¢to
go interpretowaé w taki sposob, ze potwierdzato to polska teze o Rosji
jako zrédle niestabilnosci i zagrozenia. Tym bardziej, ze wtedy wojska
rosyjskie stacjonowaly jeszcze w NRD, Czechostowacji, no i w Polsce
—1byly watpliwosci, czy na przyktad nie zechcg pdjs¢ przez nasze tery-
toria Janajewowi na pomoc. Amerykanie potraktowali to bardzo serio.
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Czym to sie objawialo?

Pamigtam jednego z szefow wywiadu USA, ktory w czasie wizy-
ty w Polsce okreslit to jako sygnat, ze Europa jest niestabilna, a stabi-
lizacje mozna uzyskaé wiasnie przez przyjecie krajow Europy Srodko-
wej 1 Wschodniej do NATO. I to poszto w $wiat. Zaczeli w ten sposob
mysle¢ rowniez Niemcy. Szef ich MON-u, Volker Riihe, na moje pyta-
nie, zadane juz po latach: dlaczego wspomagajg Polske w jej staraniach
o wejscie do sojuszu, odpart, ze to proste: — Masz tutaj mape? — Mam.
— No to popatrz, ja bior¢ moich kolegdéw z CDU czy innych i moéwig:
patrzcie, powiedzcie sami, czy lepiej mie¢ Rosje i jej przestrzen ope-
racyjng, skad potencjalnie moze wyj$¢ uderzenie, na Odrze czy lepie;j,
zeby na Bugu? No to kazdy Niemiec powie, Ze to jasne, ze lepiej na
Bugu, wigc trzeba Polske przyja¢ do NATO.

Warunkiem przyjecia nas do sojuszu byla w peli cywilna kontro-
la nad armia — za Jaruzelskiego jej nie bylo. Na poczatku III RP
Zreszta tez...

Kiedy w Polsce wprowadzano cywilng kontrolg nad sitami zbroj-
nymi, w ogdle nie byto perspektywy wejscia do NATO, wiec nikt nam
tego warunku nie stawiat. Byta wola wejscia do sojuszu po stronie obo-
zu solidarno$ciowego, w zwigzku z tym musieli$my rozpocza¢ refor-
my, ktore by nam te¢ drogg utatwialy, a nie utrudnialy. I tym czyms
byta miedzy innymi cywilna kontrola nad sitami zbrojnymi, ktora roz-
poczeta si¢ wraz z tym, ze dwdch cywilnych wiceministréw — Janu-
sza Onyszkiewicza i mnie — Tadeusz Mazowiecki skierowal do robo-
ty u generata Siwickiego, notabene jednego z autoréw stanu wojenne-
go i dowodcy operacji ,,Dunaj*. To byto jeszcze w kwietniu 1990 roku.
Potem jednak kluczowg sprawg bylo to, kiedy bedzie cywilny minister.

Pierwszym byl Piotr Kolodziejczyk. Ale tez admiral, tylko w stanie
spoczynku.

Tadeusz Mazowiecki w 1990 roku mianowal pierwszego cywil-
nego ministra, tyle ze byl to byty szef kontrwywiadu marynarki wo-
jennej. Notabene, lansowat on — i tu byt widoczny wptyw lewicy na
wojsko — powigzanie polskiego przemystu obronnego z firmami z kra-
jow neutralnych, przede wszystkim ze Szwecji. Zakupy granatnikow
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pancernych Carl Gustaf to miat by¢ jeden z pierwszych zakupow sprzg-
tu zachodniej proweniencji. Tak czy inaczej, ta nominacja to byta po-
srednia forma ucywilniania resortu obrony — potem byt Jan Parys, juz
zupely cywil w ministerstwie, w rzadzie Olszewskiego i po nim Ja-
nusz Onyszkiewicz. Kwestig sporng byto, ile doktadnie wladzy ma ten
cywilny minister, a ile szef sztabu generalnego.

To przywodzi na mysl sprawe tak zwanego obiadu drawskiego, kie-
dy prezydent Wal¢sa omawial z generalami kwestie, czy minister
obrony dalej powinien sprawowa¢ te funkcje. Czy pana zdaniem,
to byla realna proba odwrdcenia procesu ucywilnienia kontroli nad
armia?

Na pewno byt to jeden z jego zabiegdw wyborczych i dalszy ciag
staran Lecha Walesy o umocnienie swojej pozycji w wojsku. Celem
byto przyciagniecie generatow, wojskowych i ich rodzin. Dobrze pa-
migtam, jak przed wyborami parlamentarnymi 1993 roku — obiad draw-
ski byt rok pdzniej — przyszedt do mnie generat Tadeusz Wilecki, szef
sztabu generalnego i wygtlosit mniej wiecej taka mowe: — Polska jest
w chaosie 1 sg tylko dwa filary, na ktorych to wszystko si¢ trzyma. To
jest wojsko 1 to jest Kosciot. Musimy Polske uporzadkowac, a ty mo-
zesz 1§¢ z nami. To ,,my” to byt Walesa i jego Bezpartyjny Blok Wspie-
rania Reform, taki srednio udany pomyst na parti¢ prezydencka.

Odpowiedziatem: — Tadeuszu — bo bylismy na ty — wybacz, ale ja
si¢ na takie numery nie pisz¢. Jest demokracja, a w demokracji wojsko
nie ma prawa si¢ politycznie angazowac.

A jednak wojsko si¢ zaangazowalo?

Tak, w postaci generatow, z ktorych kilkunastu startowato do Sej-
mu z listy BBWR. Liczyli, ze to generalicja bedzie rzadzita i sprzeda-
wala swoje poparcie, komu chce — w tym wypadku Walesie, a za to cy-
wilna kontrola nad armig bedzie fasada. Tylko tym startem wyborczym
generatowie si¢ skompromitowali we wtasnych szeregach. Zresztg to
byta powtorka z roku 1989, bo w czasie wyborow czerwcowych PZPR
tez wystawiata generalow na listach. I oni wszyscy, co do jednego tez
zostali wycieci, nawet w obwodach zamknietych, czyli takich, gdzie
glosowali gtéwnie wojskowi i milicja obywatelska. A sam BBWR oka-
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zat si¢ politycznym kapiszonem Walesy, dostali niewiele ponad 5 pro-
cent gtosow.

Obiad drawski wydarzyl si¢ juz po tym, jak powstalo Partner-
stwo dla Pokoju, odbyly si¢ pierwsze manewry z udzialem panstw
NATO na naszym terytorium. Czy takie wydarzenie — i kontro-
wersje wokot cywilnej kontroli nad armia — moglo nam zaszkodzi¢
w procesie akcesji?

Mogto, ale byto wida¢, ze to byly takie... ostatnie podrygi zdycha-
jacej ostrygi. Generalicja dostata przeciez $wiezg lekcje w wyborach
1993 roku — ze i zotierze, i opinia publiczna, i zadna partia politycz-
na sobie nie zyczy wprowadzania wojska z powrotem do polityki. Ina-
czej mowiac, spotkanie Walesy z generatami na poligonie i nieszczgsne
»glosowanie” w sprawie ministra obrony, to byt tabedzi $piew tenden-
cji do emancypacji wojska. Watgsa chciat wyborczo zagrac na tej nucie
autonomii wojska w systemie politycznym. I jednoczes$nie jako$ ukaraé
Kotodziejczyka za jego relacje z rzadem Waldemara Pawlaka.

Ale to si¢ nie miato prawa udac.

A zatem cywilna kontrol¢ nad armia mieliSmy, pana zdaniem, zala-
twiona stosunkowo wczesnie?

Obiad drawski przyspieszyl wypracowanie konsensusu polskiej
sceny politycznej w kwestii wdrozenia cywilnej kontroli nad wojskiem
1 stuzbami w praktyce. Ja wtedy bylem wiceprzewodniczacym sejmo-
wej Komisji Obrony Narodowej, ktorej szefem byt Jerzy Szmajdzinski
z SLD. I mysmy zawarli taki nieformalny pakt, Ze nie tylko rozliczy-
my ten caty obiad drawski i ustalimy doktadnie, co tam si¢ wydarzy-
to, ale tez umowilisSmy sie, ze bez wzgledu na to, kto bedzie rzadzit, lu-
dzie odpowiedzialni za to musza z wojska znikng¢. To byt bardzo istot-
ny moment polityczny, w ktorym pomigdzy Unig Wolnosci a SLD do-
szto do zblizenia na gruncie porzadkowania spraw wojska. I to byto
wyraznie motywowane tym, ze ten nieszczesny obiad kompromitowat
nas w NATO i ze byt elementem utrudniajagcym nasza droge do sojuszu.

Budowanie cywilnej kontroli nad armia wywolywalo zrozumiale
napiecia, bo to byla walka o wladze¢ i wplywy. A czy inne reformy
wojska, zwiazane z wejSciem do NATO, budzily opor?
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Czasami byt to bierny, a czasami chytry opor, to znaczy pozorowa-
nie pewnych ruchow przy wykorzystaniu faktu, ze te elity polityczne,
ktore miaty si¢ zajmowaé wojskiem, byly pozbawione wigkszego do-
$wiadczenia i znajomosci sprawy. Inaczej by¢ zreszta nie mogto, bo na-
wet PZPR nie miala cywilnych specjalistow od wojska, to wojsko byto
w kierownictwie PZPR. To bylo dla nas pewne zaskoczenie, ze nawet
w SLD nie byto zbyt wielu ekspertow w temacie — musieli korzystac¢
z ludzi zwigzanych ze stuzbami, cho¢ nominalnie cywilow, jak Andrzej
Karkoszka. Tak czy inaczej, to byla nasza wielka stabos¢. A jednocze-
$nie wojskowi bardzo umiejetnie dbali o wtasne, sSrodowiskowe intere-
sy. Z tym, ze to juz nie miato charakteru ideologicznego, czy nawet po-
litycznego — chodzito o miejsca pracy, o przywileje emerytow, zeby te
wszystkie przyziemne sprawy zostaly zatatwione.

I jak reagowali na to politycy?

Po stronie obozu solidarno$ciowego, ale czgsciowo lewicy tez,
$wiat polityczny dzielit sie¢ na tych stosunkowo nielicznych, ktorzy
uwazali, ze trzeba prawie wszystko w Wojsku Polskim zmieni¢ oraz na
tych, ktorym wystarczato sktadanie deklaracji, ze kochaja polski mun-
dur. Ewentualnie, ze trzeba przeprowadzi¢ dekomunizacje, ale poza
tym niczego od wojska nie chcieli. A takich, ktorzy znaliby si¢ cho¢
troche na rzeczy, mozna byto na palcach jednej reki policzy¢.

Kiedy sam zostal pan szefem MON-u, za rzadow AWS — tez tak zle
to wygladalo?

Kiedy jako minister — od 2000 roku, po Januszu Onyszkiewiczu
— zabieralem si¢ do bardzo glebokiej reformy Sit Zbrojnych RP — nie
opieralem si¢ na ekspertach cywilnych, nie na wiceministrach, tylko
na generalicji. Mimo, ze jednym z elementdw reformy byly glebokie
cigcia w liczbie garnizonéw, ktore byty zbedne i1 gdzie juz czesto woj-
ska nie bylo. Nadmiarowego sprzetu po PRL, to tak na marginesie, po-
zbylis$my si¢ wczesniej, na poczatku lat dziewiecdziesigtych. Wtedy na
podstawie konwencji paryskiej zeztomowalismy kilka tysiecy czolgow.
Ale przede wszystkim zredukowali§my stany osobowe 1 w efekcie tak
zwane ukompletowanie w wielu miejscach bylo na najnizszym pozio-
mie. To znaczy, ze bylo wielu oficeréw, ale zotnierzy juz nie, a jed-
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noczesnie w jednostkach bojowych brakowato oficerow konkretnych
specjalnosci. Dlatego wtasnie likwidacja niefunkcjonalnych, a drogich
W utrzymaniu garnizondw, byla konieczna.

A co ich przekonalo do zmian? Likwidacja garnizonéw to nie jest
co$, na co kadra oficerska chetnie si¢ godzi.

Udato mi si¢ im uzmystowi¢, ze jedziemy na wspolnym wozku —
ze albo te zmiany przeprowadzimy, albo bedzie postgpowata degene-
racja wojska 1 w efekcie nastgpi kompromitacja w NATO. To juz prze-
ciez bylto po wejsciu do sojuszu i przyjeciu konkretnych rozwigzan co
do kierunku i tempa modernizacji armii. A dla nich wiarygodnos¢ so-
jusznicza byta jednak istotna, bo to przeciez przektadalo si¢ na szanse
karier w NATO. To wszystko byto polaczone z obietnica, ze wojsko do-
stanie duzo wigcej pieniedzy.

Bo, jak rozumiem, reforma nie polegala tylko na cieciu...

Oczywiscie pojawita si¢ konieczno§¢ wywigzania si¢ ze zobowig-
zan, ktorymi wczesniej szermowali i prezydenci, i premierzy, i szefo-
wie MSZ, i ministrowie obrony. A one dotyczyly przede wszystkim
zakupow nowoczesnego sprzetu na wielka skale. Do rangi symbolu
urosta kwestia samolotéw wielozadaniowych, ktore byly obiecywa-
ne przez co najmniej dwie glowy panstwa i trzech szefow rzadow RP.
I kiedy w 2000 roku zostatem ministrem obrony narodowej, to wtasnie
moim zadaniem byto wywigzanie si¢ z tych obietnic. Problem polegat
na tym, ze miatem to zrobi¢ bez pieniedzy, co oczywiscie byloby nie-
wykonalne...

A pienigdze skad sie¢ znalazly? Bo przeciez samoloty wielozadanio-
we w koncu kupiliSmy.

To wtedy powstaty, mniej wigcej rownoczesnie, plan szescioletni mo-
dernizacji technicznej sit zbrojnych i ustawa o wydatkowaniu 2 procent PKB
na obronnos$¢. A doszto do tego migdzy innymi w wyniku szarzy z mojej
strony, wlacznie z zapowiedzig wycofania si¢ w sytuacji, jesli nie dostana
szansy realizacji naszych zobowiazan sojuszniczych. To byto mozliwe tylko
na dwa sposoby: albo dzi¢ki dodatkowym srodkom z budzetu na obronnos¢,
albo bardzo glebokim oszczednosciom i cigciom wydatkow MON.
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Oszczednosci byly, jak rozumiem, z wydatkéw na te zlikwidowane
garnizony. To bylo duzo pieniedzy?

Duzo, bo zlikwidowalismy ich az siedemdziesigt dwa, oczywiscie
nie bez kosztow spotecznych. Ale razem z likwidacja réznych hub, ja-
kichs$ spotek czy agend, ktorymi obrastalo wtedy wojsko, udato sie
dzieki temu uzyska¢ okoto czterdziesci procent srodkéw na moderni-
zacj¢ techniczng. Reszte pieniedzy dostaliSmy z budzetu, ze srodkow,
ktore dotad byty przeznaczane na sptate dlugow gierkowskich. Kosz-
ty ich obstugi zaczynaty juz spada¢, wigc udato si¢ z tego finansowaé
zwickszony budzet obronny. Na takg mozliwo$¢ wskazalta mi 6wczesna
wiceminister finansow. Chyba bez wiedzy swego szefa.

Byly jakie$s opory polityczne? Poza naturalnym oporem kadry
oficerskiej?

Oczywiscie. Nie tylko wojsko nie chciato cig¢, ale tez rzad nie
chciat likwidowa¢ garnizondéw, bo nadchodzity wybory 2001 roku.
Réwnoczesnie nie cheiat zwigksza¢ wydatkéw na zbrojenia. Ministro-
wie najpierw chcieli raczej oskuba¢ MON, zeby dotozy¢ sobie, a po-
tem — jak juz si¢ okazato, ze zwalniaja si¢ miliardy z puli na sptate dtu-
gow — zebym si¢ podzielil z nimi. A ja si¢ nie podzielitem.

A co ten opor w rzadzie przelamalo?

Tu ciekawy paradoks, ze sojusznikéw przeciwko niektorym mini-
strom zyskatem wsrod zwiazkowcow z ,,Solidarnosci”, z sekcji prze-
mystu obronnego. Bo oni woleli, Zzeby pieniadze z budzetu, zamiast na
pensje w tych garnizonach, szty na zamdwienia dla polskiego przemy-
shu — i faktycznie na tym skorzystali, bo na przyktad MESKO produko-
wato potem rakiety Spike. W rzadzie moim sojusznikiem okazat si¢ wi-
cepremier Janusz Steinhoff. A co do drugiej strony, woéwczas idacego
po wiadzg SLD, to byliSmy dogadani z Jurkiem Szmajdzinskim, ze zro-
bimy te reforme razem, ze on, jako nastepny minister obrony, bedzie re-
alizowat kolejne punkty planu.

Plan popart tez prezydent Aleksander Kwasniewski. Dzieki temu
udato si¢ przegltosowa¢ — miazdzaca wigkszoscia w Sejmie — ustawe
o przeznaczeniu 2 procent PKB na obronno$¢. A dzieki niej mogli-
smy wyrobi¢ NATO-wska norme, w ktorej jedna czwarta czgs$¢ budze-
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tu obronnego idzie na modernizacj¢ techniczna, a ja moglem juz zupet-
nie uczciwie, jako dysponent srodkow finansowych z przysztosci, roz-
pisa¢ przetargi na samolot wielozadaniowy, rakiety przeciwpancerne
i transporter opancerzony. Pienigdze mieliSmy zagwarantowane, wiec
i zamowienia byty sktadane na powaznie.

Moéwi pan o przetargach, ale to stowo sugeruje, Ze rézni oferenci
realnie konkuruja o zaméwienie. Czy nie bylo z géory wiadomo, ze
w przypadku samolotu wygraja Amerykanie?

Kontroferty — szwedzka z Gripenem i francuska z Mirage — byly
bardzo powazne. Amerykanie z F-16 od poczatku mieli najwigksze
szanse, ale nie bez znaczenia byt catoksztalt umowy, czy bedzie z nig
zwigzany offset — gtdwnie inwestycje w polski przemyst zbrojeniowy
— czy nie. Amerykanie bardzo nie lubig tego rozwigzania, nam na nim
zalezato, wiec Europejczycy proponowali bardzo przyzwoite warunki.
Konkurencja w przetargu to nie byly pozory, poza tym probowalismy
w ten sposob wydusi¢ od Amerykandéw lepsze warunki. Bo oni, jak to
oni, uwazali, ze to jest wielkie wyrdznienie 1 zaszczyt, ze zgodza si¢
nam co$ sprzeda¢. My staliSmy na stanowisku, ze skoro dajemy dobre
pienigdze, to oczekujemy dobrej oferty.

Dobrze ten przetarg rozegraliSmy?

Zrealizowat go juz mdj nastgpca, minister Jerzy Szmajdzinski. Acz
byla na mnie wywierana presja z kregow rzadu AWS, zebym rozstrzy-
gnat przetarg jeszcze przed wyborami. Nie zgodzitem si¢, bo chodzito
o wiarygodnos¢ jego wyniku, takze dla 6wczesnej opozycji, ktdéra mia-
la przeja¢ wladze. A zrobilem to rowniez dlatego, ze wczesniej udato
mi si¢ z wielkim trudem zbudowa¢ porozumienie wszystkich liczacych
si¢ sit politycznych w parlamencie, w tym SLD i PSL, wokot planu sze-
Scioletniego i tych 2 procent PKB. Bytoby idiotyzmem zniszczy¢ takg
tkanke porozumienia tylko dlatego, zeby rzad modgt zabtysna¢ przed
wyborami zakupem samolotow. Tym bardziej, ze w tym porozumieniu
byt takze prezydent Kwasniewski, a wspieral mnie 6wczesny sekretarz
generalny NATO, George Robertson.

Ostatecznie zmiany w silach zbrojnych byly kontynuowane. Czy to
dlatego, ze akurat w tej sprawie SLD i prezydent Kwasniewski mie-
li te same priorytety co wasz obdz polityczny?
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Na pewno podzielali przekonanie, Ze nie ma tu alternatywy, bo jak
nie przeprowadzimy modernizacji sit zbrojnych, to si¢ skompromituje-
my w oczach NATO. Tutaj konsensus byt bardzo szeroki. Tak na margi-
nesie, Jarostaw Kaczynski tez glosowat za planem sze$cioletnim, cho¢
potem PiS krytykowat PO za likwidacj¢ r6znych garnizondéw. Ale to nie
zmienia faktu, ze w sprawe unowocze$nienia i dozbrojenia armii zaan-
gazowani byli niemal wszyscy.

A jak si¢ ma do tego wyslanie wojsk polskich do Iraku w 2003 roku?
Przeciez to tez decydowalo o kierunku rozwoju armii.

Do pewnego stopnia tak. Nasz sze$cioletni plan modernizacji armii
zostat po 2001 roku wypaczony w zwiazku z tym, ze Aleksander Kwa-
$niewski 1 lewicowy rzad zdecydowali si¢ wysta¢ zolierzy polskich
do Iraku i Afganistanu. Generalicja uzyskata znowu wickszy wplyw
na decyzje ministra, no i zadziatata zasada, ze mtécacemu wotu py-
ska si¢ nie zawigze. Trudno bylo wymusza¢ na generatach cigcia w re-
sorcie i w sitach zbrojnych, kiedy wlasnie pojechali na wojne. Dlatego
tez mdj nastgpca wyhamowat moje zapedy reformatorskie bardzo zde-
cydowanie, takze w obszarze szkolnictwa wojskowego czy resortowe;j
ochrony zdrowia. To samo dotyczyto kwestii modernizacji techniczne;j.
Moj plan oryginalnie przewidywat realizacje jako priorytetowych, pro-
gramow waznych z punktu widzenia obrony naszego wlasnego teryto-
rium, a na drugim miejscu byto osiagniecie celéw ekspedycyjnych. Za-
angazowanie w Iraku i Afganistanie odwrdcito czesciowo krajowa lo-
gike reformy.

A bagna Biebrzy to nie to samo, co pustynia w Iraku?

No witasnie. Inny sprzet wojskowy jest potrzebny do dziatania
w naszym krajobrazie i przy naszym uksztaltowaniu terenu, a inny na
pustyni czy w wysokich gorach, kilka tysigcy kilometréw od Polski.
To wyhamowato modernizacje armii w pozadanym kierunku. Dobrym
przyktadem moga by¢ kotowe transportery opancerzone, ktore trzeba
bylo, przez wzglad na misje w Afganistanie, przebudowywac, wzmac-
nia¢ ze wzgledu na ryzyko wjazdu na mine. W efekcie zostaly moc-
no docigzone, a to znaczylo, ze na polskim teatrze dziatan, pelnym ba-
gien i rzek one miaty gorsza zdolno$¢ do dziatania. Ta misja wyssata
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duzg czgé¢ srodkow na obrong — kilka miliardow zlotych, to byty wte-
dy ogromne pienigdze.

To jest bardzo powazny argument dla krytykow udzialu Polski
w tak zwanej ,,misji stabilizacyjnej” w Iraku. A jednoczesnie w tej
sprawie réwniez panowal niemal pelny konsensus sil politycznych
w parlamencie — przeciw byly tylko Samoobrona i Liga Polskich
Rodzin.

Tak, tylko trzeba spojrze¢ na kwestie wysytania wojsk do Iraku
i do Afganistanu jako pewna koniecznos$¢ polityczng. A jednocze$nie
nie udawacé, ze ta koniecznos$¢ nie spowolnita wyposazania sit zbroj-
nych polskich w sprzet potrzebny do obrony naszego terytorium. Jesz-
cze inna kwestia, to czy to bylo konieczne na takg skale i na tak dhu-
go. Przeciez my tam bylisSmy jeszcze wtedy, jak ja zostawatem prezy-
dentem!

Pamigtam mdj spor z sekretarzem generalnym NATO Rasmusse-
nem, ktéry byt bardzo zaskoczony, ze stawiam spraw¢ wycofania zot-
nierzy polskich z Afganistanu. Przewidywal, ze bgde miat klopoty
z Amerykanami: zobaczysz, mowit, jak ci beda wykrecali rece. Inni
faktycznie bali si¢ ten temat ruszy¢. Ja uwazatem, ze to byl najwyzszy
czas na zakonczenie, a przynajmniej radykalne zmniejszenie liczebno-
$ci misji w Afganistanie. I do tego tez doprowadzilem, oczywiscie nie
sam, tylko udalo si¢ to przeforsowa¢ w NATO. Ale to za czasow mojej
prezydentury NATO jako calos¢ podjeto decyzje o radykalnym zmniej-
szeniu liczebno$ci kontyngentow sojuszu w Afganistanie. Zostali tam
—az do lata 2021 roku — gtéwnie specjalsi 1 instruktorzy do szkolenia
tamtejszej armii.

Oczywiscie, obecno$¢ polskiej armii w Iraku i w Afganistanie mia-
fa mase pozytywnych efektow dla szkolenia, nauki jezyka, poznania
w praktyce procedur NATO-wskich. Ale w moim przekonaniu mozna
byto podobne efekty uzyska¢ za mniejsze pienigdze, przy mniejszym
kontyngencie i na pewno przy krotszej obecnosci w tych krajach.

A czy wowczas — kiedy decydowano o wystaniu wojsk do Iraku —
nie panowalo aby przekonanie, Ze armia do obrony terytorium nie
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jest nam szczegélnie potrzebna? I Ze dopiero po wojnie w Gruzji
w 2008 roku to myslenie zaczelo sie¢ zmieniac?

Moze, ale ja zawsze bytem zwolennikiem traktowania obrony wta-
snego terytorium, jako priorytetu dla sit zbrojnych. Jednak tamta wojna
na pewno data wielu do my$lenia, ze nie mozna si¢ zapedzi¢ w budowie
armii ekspedycyjnej i ze sg coraz pilniejsze zadania zwigzane z narasta-
jacag agresywnoscia Rosji wobec sgsiadow. Ale to przekonanie, ze w na-
szym regionie na pewno nie bedzie wojny, ze mozemy by¢ juz spokoj-
nymi beneficjentami konica ZSRR i jego kleski w zimnej wojnie — ono
nigdy, na szczgscie, nie znalazto odbicia w planach rozwoju sit zbroj-
nych. Plan szescioletni z 2001 roku byt nakierowany na obrong gra-
nic polskich i zwiekszenie naszych zdolno$ci w ramach NATO — wte-
dy takze uzyskalisSmy zdolno$¢ do udzielenia wsparcia innym czton-
kom sojuszu, ale nie kryly si¢ za tym wyprawy na inne kontynenty, tyl-
ko potencjat udzielenia wsparcia sagsiadom. Warto jednak pamigtac, ze
gdy Polska podnosita poziom finansowania wlasnych sit zbrojnych do
2 procent PKB, wigkszo$¢ krajow natowskich budzety obronne ogra-
niczala. I to pomimo tego, ze wszyscy wiedzieli, ze Rosja juz sig¢ zbroi
na potege.

Czyli poza wyposazeniem na dalekie pustynie kupowaliSmy to, co
faktycznie bylo niezbedne do obrony kraju?

Plan modernizacji z 2001 roku wyptywat migdzy innymi z do-
$Swiadczenia misji w Kosowie, dokad latem 1999 roku udat si¢ pol-
ski kontyngent KFOR z Romanem Polko, wtedy podputkownikiem na
czele. Oni tam jechali pociagiem, bez transportu lotniczego, ze starym
sprzetem, ktory niesli, prawie ze na plecach, razem z namiotami. Wy-
szto wtedy na jaw, ze w porownaniu z innymi armiami NATO jestesmy
strasznymi dziadami.

I jak nasze panstwo na to zareagowalo?

Pierwszym wigkszym kontraktem modernizacyjnym byt zakup
przez MON, kiedy bylem jego szefem, samolotow transportowych
CASA. Kupowalismy je ,,z wolnej r¢ki” od Hiszpanow i robitem to
z duzymi obawami, bo zakup bez przetargu to jest ogromna odpowie-
dzialno$¢. Ale nie byto wyjscia, bo brak transportu dla zotnierzy to byta
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po prostu kompromitacja Wojska Polskiego — to byto jeszcze przed pla-
nem szes$cioletnim. A potem byly trzy kolejne, powazne zakupy moder-
nizacyjne — na samolot wielozadaniowy, transporter opancerzony i ra-
kiety przeciwpancerne.

Ostatecznie kupiliSmy F-16 od Lockheed Martin, Rosomaka na li-
cencji finskiej Patrii i izraelskie rakiety Spike — do czasu ich zakupu by-
liSmy w zasadzie bez mozliwosci wojskowego przeciwdziatania Rosji,
bo oni zawsze mieli przewage w broni pancernej.

Rozmowe przeprowadzit Michat Sutowski

! Interwencja Uktadu Warszawskiego w Czechostowacji w 1968 roku (przyp.
red.).






ISTNIALO NIEBEZPIECZENSTWO,
ZE STWORZYMY ARMIE POSLUSZNA,
WOBEC POLITYKOW, KTORA MA SLUZYC
RZADZACEJ PARTII A NIE PANSTWU

RozMowA z GEN. MIECZYSEAWEM BIENKIEM

Panie generale, jak wygladala przebudowa polskich sil zbrojnych
w drodze do NATO?

Kiedy przystepowalismy do sojuszu w roku 1999, mielismy ar-
mi¢ z niemal 226 tysigcami stanowisk wojskowych, ale tylko 198 500
z nich byto obsadzonych. W dekadzie poprzedzajacej ubyto prawie 170
tysiecy ,,dusz”; kolejna znaczna redukcja przypadta na lata 2000-2001:
zlikwidowano wowczas prawie 50 tysiecy etatow.

To byt trudny czas: wchodziliSmy na wypatrywany latami, ale nie-
znany lad. U wielu oficerow — mimo zachodniego juz nawigowania ar-
mig — dominowata dawna wiedza, nawyki i styl dowodzenia. Kadra do-
wodcza wysokiego szczebla w zdecydowanej wiekszosci ukonczyta,
rzecz jasna, jedynie wojskowe akademie radzieckie.

Zmienia¢ nalezalo wiele. Wlasciwie wszystko. Do priorytetow na-
lezata przemiana mentalnos$ci i sposobu myslenia dowodcow. Zmiany
po 1999 roku naturalnie nabraly jeszcze tempa. Najwyrazniej bylty wi-
doczne w strukturze organizacyjnej i charakterze naszej armii, uzbroje-
niu i sprzecie wojskowym, systemie szkolenia, doktrynach, regulami-
nach i procedurach czy wreszcie w realnym stanie poszczegolnych ro-
dzajow sit zbrojnych.
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Utrzymywata si¢ archaiczna struktura, rodem z Armii Czerwonej:
wojska ladowe tworzyly okr¢gi wojskowe z dywizjami; taki pierwszy
rzut strategiczny frontu. Dziataty dowddztwa: wojsk lotniczych i obro-
ny powietrznej kraju oraz marynarki wojennej, ale nie bylo jeszcze ani
dowodztwa rodzajow wojsk, ani dowodztwa wojsk ladowych. Dopie-
ro w dobie Partnerstwa dla Pokoju — w latach 1993—-1994 — co$§ w tej
mierze zaczeto si¢ zmieniac. A finanse? Byto chybotliwie. Zasadnicza
zmiang — stabilizacj¢ finansowania sit zbrojnych — wniosta dopiero usta-
wa uchwalona w 2001 roku: zagwarantowala wydatki obronne na pozio-
mie nie mniejszym niz 1,95 procenta PKB.

Dla laika ta skala redukcji liczebnoSci polskiego wojska jest szokujaca.

To byly lata tak zwanej dywidendy bezpieczenstwa. Przypomne:
Uktad Warszawski si¢ rozwigzal, mur berlinski — runat, a NATO zacze-
o zmienia¢ doktryne strategiczna, gdyz ostabiona Moskwa przestawata
tak mocno zagraza¢ demokratycznej Europie; stopniowo rozwijane sto-
sunki gospodarcze mialy Moskwe jeszcze ,,ucywilizowac” i stgpi¢ jej
agresywne ciggoty militarne. W naszym kraju dodatkowo krucho byto
z pienigdzmi budzetowymi.

Jesienig 1992 roku wszedl w zycie traktat o konwencjonalnych si-
fach zbrojnych w Europie, ktory przewidywat ograniczenia, a w rezul-
tacie — redukcje liczby czolgow, artylerii, bojowych wozoéw piechoty,
samolotow i Smiglowcow.

Sadowili$my sie¢ powoli w Europie po zachodniej stronie. Jesli
chcieliby$my spetni¢ natowskie standardy, to trzeba byto przygotowy-
wac si¢ do interoperacyjnosci, pracowaé nad zmiang struktur dowodze-
nia, a takze umocnieniem cywilnej kontroli nad armig.

Nie obylo sie tu bez wyrw i wybojow. W pamie¢ zapadl zwlaszcza tak
zwany obiad drawski we wrzesniu 1994 roku —i jego konsekwencje.

Faktycznie, cz¢$¢ generalicji niechgtnym okiem patrzyta na zmia-
ny. Opor materii. Jego przejawem byta miedzy innymi wcze$niejsza
préba obalenia 6wczesnego ministra obrony narodowej Janusza Onysz-
kiewicza w Wesotej pod Warszawg, skutecznie przez niego jednak prze-
cigta. Generat Tadeusz Wilecki, szef Sztabu Generalnego cywilng kon-
trole rozumial jako prosty uktad: niech politycy si¢ zajma budzetem,
a resztg zatatwi¢ sam — z grupa zaufanych oficerow.
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W Drawsku Pomorskim, kiedy ministrem byt juz Piotr Kotodziej-
czyk, pierwsze skrzypce grat wlasnie generat Wilecki, majac oparcie
w belwederskiej szarej eminencji Mieczystawie Wachowskim, a zwtasz-
cza prezydencie Lechu Walesie. Tajemnica poliszynela byta tez aktywnos¢
i zaangazowanie w ten ,,bunt” mocno prowalesowskiego generata Kon-
stantego Malejczyka, wtedy szefa Wojskowych Stuzb Informacyjnych.

Scenariusz byt ukartowany. W czasie obiadu Lech Walgsa poprosit
wyzszych dowddcow o ,,szczere opinie” o stanie armii. I ustyszat to, co
chciat: katalog win, dotyczacy cywilnego zwierzchnictwa na wojskiem.
Kotodziejczyk uniost si¢ chyba honorem i poprosit o natychmiastowe
rozstrzygniecie, po czym prezydent zarzadzit glosowanie. Nikt z gene-
ralicji nie poparl ministra, jedynie dwoch z obecnych wstrzymato si¢
od gltosu. Wkroétce potem premier Waldemar Pawlak si¢ ugiat i odwotat
wiceadmirata ze stanowiska.

Wolta generalow, wciagnietych dodatkowo w gry polityczne, przy-
niosta efekty. Zastopowala reforme?

Przyhamowata. Jak mi pdzniej opowiadatl uczestnik tego obia-
du, dowodcy wyszli z tego spotkania zniesmaczeni, bo nawet wielu
z glosujacych ,,za” odwotaniem ministra rozumiato, ze nadchodzi czas
nieuchronnych zmian: reorganizacji sit zbrojnych, przednatowskiego
wzmozenia cywilnej kontroli nad wojskiem, a w sprawach szczegéto-
wych — migdzy innymi utraty dominujacej roli okregdéw. Wilecki kom-
pletnie tego nie pojmowat.

Bytem wtedy podputkownikiem. Za mato wiedziatem o kulisach
opisywanych rozgrywek, ale — podobnie jak wielu innych oficerow — to
przedstawienie przyjatem z niesmakiem, nawet z oburzeniem. Przeby-
walem wtedy w Drawsku i na wlasne oczy widzialem ozywiony ruch
wokot ,,obiadowego” namiotu, nerwowe odbieranie telefonow...

Wywyzszenie Wileckiego przyjmowato dos$¢ groteskowe przeja-
wy. Podczas brukselskich rozmoéw w ramach Partnerstwa dla Pokoju,
polska strona ztamata protokot przewidujacy, ze przy owalnym stole
w pierwszym rzedzie zasiada minister, a za nim szef sztabu generalne-
go. Tymczasem Wilecki usiadt tuz przy blacie, a za nim minister obro-
ny Zbigniew Okonski, ktory wyraznie grat drugie skrzypce. Symbo-
liczny obrazek. Dopiero organizatorzy przywrocili wlasciwy porzadek.
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Kiedy Danuta Waniek, 6wczesna wiceminister obrony narodowej przy-
jechata do sztabu generalnego, to Wilecki nie chcial si¢ z nig nawet
przywitac...

W wojsku tez rzucala si¢ w oczy polaryzacja opinii i ksztaltowanie
nieformalnej strefy wplywow?

Nie bytem bezposrednim obserwatorem ani — bron Boze! — uczest-
nikiem takich gier. Pracowatem w jednostkach powietrzno-desanto-
wych albo przebywatem za granicga — na Bliskim Wschodzie, potem na
Saharze. Wiem, ze wtedy rzeczywiscie w Warszawie uformowat si¢ sa-
lon polityczno-wojskowy, w ktorym rej wodzil biskup Stawoj Leszek
Glodz. Organizowat migdzy innymi ,,obiady czwartkowe”, na ktore za-
praszat wysokich rangg oficeréw, zwlaszcza z grona sztabu generalne-
go 1 okregdw wojskowych. Nawet specjalnie nie ukrywano, ze uzgad-
niano tam mi¢dzy innymi awanse generalskie, ktore typowali Wilecki
1 dowddcy okregow wojskowych. Minister formalnie akceptowat kan-
dydatow, ktorych mu przedktadano, z rzadka dodajac swoich fawory-
tow. Zdarzalo sie, ze bardzo zdolnych ludzi — znam przyktady — ta ko-
teria eliminowala. Decydowata tak zwana brutalna reguta zip-u —,,zna-
jomosci i plecy”.

Kiedy te zdecydowane roznice polityczne w kadrze oficerskiej, pod-
sycane przez politykow, zaczely plowie¢?

Prezydent Aleksander Kwasniewski po objeciu urzedu wihasciwie
ocenit niezdrowg sytuacje i — ewolucyjnie — zaczat jg zmienia¢. Do no-
woczesnego szkolenia trafita mtodsza cz¢s$¢ korpusu dowddcow. Prezy-
dent wyszedt z zatozenia, ze przyszli szefowie sztabu generalnego bez-
dyskusyjnie musza na wskro$ zna¢ si¢ na nowoczesnym wojsku i na
czysto profesjonalnym poziomie umiejetnie utozy¢ sobie stosunki z za-
chodnimi sojusznikami. To byt jeden z przejawow dtugofalowej polity-
ki w ksztattowaniu kadry dowddczej Wojska Polskiego — z niewatpli-
wym priorytetem wiedzy merytorycznej i uzdolnien dowodczych. Taka
strategia stopniowo schodzita do nizszych szczebli.

Wymiana pokoleniowa odbywala si¢ na zasadzie ,,starsi do lamusa”?

Zeby to bylo takie proste! W modelowym ujeciu istotnym kryte-
rium — merytorycznym — jest tez podatnos¢ na zmiany, w dobrym tego



Istniato niebezpieczenstwo, ze stworzymy armie¢ postuszng... 289

stowa znaczeniu. Nie przypadkiem uzylem stowa ,,ewolucyjnie”. Wy-
miana pokoleniowa to normalna sprawa, ale musi nastegpowaé w spo-
sob zbilansowany.

Obowiazkiem starszej kadry — tak to pojmuje, wcale nie sloganowo
czy idealistycznie, lecz do bdlu praktycznie — pozostaje ciaggte ksztat-
cenie siebie samych i podwtadnych, przygotowujace do coraz powaz-
niejszych zadan. Luka pokoleniowa wérdéd dowodcoOw nie powinna by¢
zbyt duza. Nie moze kapitan zosta¢ dowodca batalionu, bo do tego trze-
ba doswiadczenia i wiedzy podputkownika — zdobytej w pewnym okre-
sie, a nie metody ,.kangura”, przeskoczenia dwu stopni awansowych.

Nowa rewolucja technologiczna w §wiecie i w armii wymaga dzi$
bezustannego podnoszenia kwalifikacji — takze nowych technik i taktyk
w dziataniu na polu walki. Nikt z nas trzydziesci lat temu nie siadal za
biurkiem, otwierat laptopa i mial taczno$¢ z calym $wiatem, badz uzyski-
wat zobrazowany system pola walki na swoim stanowisku dowodzenia.

Wyksztalcenie, dos§wiadczenie, dojrzalos¢ intelektualna i emocjonal-
na, poczucie odpowiedzialnoS$ci za obowiazki to zasady uniwersalne?

W tamtych latach tym bardziej byty jak znalazt. Jesli kto§ w okre-
sie poprzedzajacym nasze wejscie do NATO glosit, ze w wojsku po-
winni by¢ tylko oficerowie, ktorzy wstepowali do sit zbrojnych po roku
1990, to si¢ gtgboko mylit! Niestety, przemyslana wymiana pokolenio-
wa w ostatnich latach od 2015 roku zostata zachwiana i dawato si¢ wte-
dy awansowac¢ na przyktad od razu o dwa szczeble, bez okreslania wy-
raznych wymogow wyznaczania na stanowiska. Tym samym stwarza
si¢ wrazenie, ale 1 niebezpieczenstwo, ze tworzymy armi¢ postusznych,
uzaleznionych od politykow ludzi; armie, ktora ma stuzy¢ jakiej$ partii
czy systemowi, a nie panstwu. Jeden z ministréw obrony — na szczgscie
to juz niechlubna przeszto$¢ — przedstawit to publicznie tak: ,,zwalnia-
my kadre, ktora zostata nominowana przez Platforme Obywatelska”.

Taka retoryka uwtacza godnos$ci zoknierza. Ja otrzymywalem kolej-
ne generalskie gwiazdki od prezydentow Kwasniewskiego i Komorow-
skiego, a dojscie od stopnia generata brygady do ,,pelnego generata”
zajeto mi pietnaseie lat. [ nie uwazam, ze to byl nazbyt dtugi czas, lecz
dystans, gdy nabieralem doswiadczenia, rozwagi i doskonalitem umie-
jetnosci w kraju i za granica.
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Czy stuzytem SLD, AWS-owi, PO, PSL, PiS? Nie. Stuzylem — nie
boje si¢ wielkich stow, bo dla mnie to rzeczywisty i codzienny funda-
ment, ,,codzienny chleb” — panstwu, ojczyznie. I kropka, panowie po-
litycy.

12 marca 1999 roku w Independence w stanie Missouri byliSmy
Swiadkami uroczystosci oficjalnego przyjecia Polski, Czech i We-
gier do NATO. Wiedza polskiej generalicji czy w ogdle wyzszych
oficerow nabyta w rosyjskich uczelniach wojskowych to byl balast
czy atut?

Pod wieloma wzgledami to nie byt zaden balast! Przeciwnie. (...)
Mogg potwierdzi¢, ze wiedza wyniesiona z rosyjskich zrodet wielokrot-
nie mocno si¢ pozniej przydawata w mojej pracy w strukturach NATO.
A przepraszam — gdzie mial si¢ szkoli¢ na przyktad polski dowddca ma-
rynarki wojennej? Na Zachod nie mozna go bylto postaé, a gdyby nawet
kto$ o tym zdecydowat, to nikt go by tam nie przyjat.

Poziom naszej Akademii Sztabu Generalnego byt przez wiele lat
catkiem dobry. Tyle, Zze z natury rzeczy, trudno byto w niej szkoli¢
w dziataniu duzych zwigzkdéw operacyjnych. (...) Ja na przyktad poje-
chatem na czteromiesigczne szkolenie w Riazaniu — z bojowego uzy-
cia transporterow opancerzonych w czasie desantu z Ita-76. To byty na
wskro$ fachowe kursy, a nie indoktrynacja.

Inna znamienna data: 17 wrzesnia 1993 roku dowddca Poélnocnej
Grupy Wojsk, general Leonid Kowalow zameldowal prezydentowi
Lechowi Walesie koniec wycofywania wojsk radzieckich z Polski.
Czy to bylo preludium w drodze do NATO?

Ten meldunek byt symbolem konca pewnej epoki, ale tez realnym
przetomem — oficjalnym przypieczgtowaniem polskich staran i naci-
skoéw. Petnomocnikiem rzadu ds. wojsk radzieckich byt general Zdzi-
staw Ostrowski, ktory kierowat tez — od strony polskiej — wycofaniem
Pomocnej Grupy Wojsk Armii Radzieckiej. Zabawne, ze zameldowat
premier Suchockiej wykonanie zadania ,,w imieniu PRL”, ktoérego juz
nie bylo... Tak, niektérzy mieli jeszcze w glowach Polske Ludowsg —
w korpusie oficerskim dworowano sobie z tego lapsusu dtugo.
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A jak na Srednim szczeblu dowdédczym przyjmowano te zmiany?

Wojsko to organizacja hierarchiczna: przyjmuje rozkazy do wyko-
nania... Naturalnie wielu dowddcow w zwigzkach z NATO upatrywa-
o duzej szansy — dla Polski, ale i dla siebie. Oficerowie powszechnie
zaczeli si¢ uczy¢ angielskiego. Spora grupa byta tez na réznego rodza-
ju misjach pokojowych. Oficerowie liniowi mieli jednak zal i pretensje,
7e na owe misje jezdzili najczesciej oficerowie ze stuzb specjalnych.

Stychaé bylo wtedy, zZe ludzie ze stuzb mocno alienuja si¢ od korpusu
oficerskiego, ze chcg tez odgrywac szczegolng role, wrecz polityczna.

Z jednej strony mieli wlasne interesy, emancypowali si¢, ale z dru-
giej — co zresztg z sobg niesprzeczne — byli czytelnym narzedziem Wa-
chowskiego, a przede wszystkim Walesy — silnej postaci politycznej,
takze konstytucyjnego zwierzchnika sit zbrojnych. W przygotowaniu
obiadu drawskiego shuzby specjalne mialy udzial, lecz przeciez takze
ina co dzien w jednostkach wojskowych oficerowie kontrwywiadu byli
aktywni. To zresztg dtuga historia...

W rzadzie Jana Olszewskiego szefem WSI zostal general Ma-
rian Sobolewski, blisko powigzany z 6wczesnym ministrem spraw
wewnetrznych Antonim Macierewiczem. Raptus. Razem z patronem
chceieli zrobi¢ rewolucje, czyli ,,wszystkich — nieswoich — powymia-
ta¢”. Dobrana para, bez skruputdéw wykorzystujaca materiaty z Zarza-
du II Sztabu Generalnego. Upadek rzadu Olszewskiego przeszkodzit
w tej destrukcji.

»Rewolucjonisci”, na czele z Macierewiczem, po latach powrocili.
Powinien by¢ on rozliczony, takze sadownie — chociazby za biata ksie-
ge opublikowana w 2006 roku, w ktorej ujawniono nazwiska osob po-
wigzanych z polskimi dziataniami operacyjnymi za granica.

Nie da si¢ tej kompromitacji, tego strzatu w polska stope zapo-
mniec!

Wréémy do drogi do NATO... Jak to w pana przypadku wygladalo?

To nie byla banalna sciezka. Od 1997 roku bytlem dowddca Bryga-
dy Nordycko-Polskiej w stopniu generala brygady.
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Ta brygada to byl rodzaj poligonu przed NATO?

Mozna tak powiedzie¢. Stworzenie brygady byto dzietem wojsko-
wym, ale tez na wskro$ politycznym. Pomyst wykietkowat w prezy-
denckim Biurze Bezpieczenstwa Narodowego, ktorym kierowat wte-
dy Marek Siwiec. A ze w MON byli wtedy sensowni ludzie, miedzy in-
nymi wiceminister Robert Mroziewicz, szef Sztabu Generalnego gene-
rat Henryk Szumski czy dowodca wojsk ladowych — wtedy juz sie two-
rzyty — generat Zbigniew Zalewski, to pomyst na forum migdzynarodo-
wym wytrwale forsowano i w koncu dobrze zrealizowano. Nasza bry-
gada znalazta si¢ pozniej w sktadzie migdzynarodowej dywizji amery-
kanskiej w Bosni. Na mocy uktadu z Dayton wojska serbskie i bo$niac-
ko-chorwackie rozpoczety demilitaryzacje.

Nad $cistym przestrzeganiem porozumienia czuwac miaty — z man-
datu ONZ — tak zwane Sily Implementacyjne, IFOR pod zwierzchnic-
twem NATO. Procedury i systemy tagcznosci w brygadzie, w sktad kto-
rej wehodzili Dunczycy, Norwegowie, Szwedzi, Finowie i my dostoso-
wano do standardow z NATO. I tam dopiero, w Bo$ni, wyrazi$cie zo-
baczylem — na tle sit natowskich — czego nam brakuje do standardow
Paktu: systemow lacznos$ci, wyposazenia, procedur, systemu planowa-
nia czy myslenia — na poziomie taktycznym. Nabywali$my doswiad-
czen nie do przecenienia i dowodziliSmy zarazem, ze jako wojskowo
nie jestesmy w zadnej ariergardzie.

Dlaczego Polska wziela udzial u boku Amerykanow i Brytyjczykow
w tak zwanej stabilizacji w Iraku po pokonaniu przez nich Sadda-
ma Husajna? Jacques Chirac wypowiedzial o Polakach stynne zda-
nie, ze ,straciliSmy okazje, by siedzie¢ cicho”. Czy ta ,,nadgorli-
wos¢” byla nam wtedy potrzeba?

Czy bylismy nadgorliwi? By¢ moze. Francuska zachowawczo$¢
byta powodowana tradycyjnym poczuciem niezalezno$ci i niechecia
do angazowania si¢ w konflikt militarny, ale dostrzec tez trzeba, ze in-
teresy Paryza w Iraku byly mocne i rozgalezione.

Nie przypadkiem to we Francji Saddam Husajn kupit w latach sie-
demdziesiatych reaktor badawczy typu ,,Ozyrys” z laboratoriami. Czy
Irak moégl tam produkowa¢ wzbogacony pluton do celow militarnych?
Zdania byty podzielone, ale Izrael w 1981 roku, w ramach operacji ,,Ba-
bilon”, i tak zbombardowat ten jadrowy kompleks nieopodal Bagdadu.
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Brytyjczycy dotaczyli do koalicji, jeszcze raz akcentujac sojusz
z mocnym bratem zza Wielkiej Wody — Tony Blair zdecydowanie
wspart tu Waszyngton.

Polska chciata si¢ uwiarygodni¢: jestesmy w NATO lojalnym so-
jusznikiem. Fakt, byliSmy wtedy relatywnie militarnie stabi, nasze
wsparcie w Iraku nie mogto by¢ decydujace dla powodzenia operacji,
ale oczywiscie liczylta si¢ tu przede wszystkim polityka.

I na konferencji w Londynie, gdy Amerykanie poza ONZ —bo Rada
Bezpieczenstwa nie podjeta zadnej decyzji — montowali tak zwang ,,ko-
alicj¢ dobrej woli”, zadeklarowaliSmy — za zgoda prezydenta i konsen-
su catej klasy politycznej — gotowo$¢ do organizacji i dowodzenia dy-
wizjg; w naszej dywizji mieliSmy pozniej dwadziescia trzy kraje. Ame-
rykanie propozycj¢ przyjeli i zagwarantowali nam przerzut, pomoc fi-
nansowa, wyposazenie, paliwo, wyzywienie i wsparcie logistyczne na
miejscu.

Pokresle tu jednak co$, co niekiedy umyka uwadze: wynegocjowa-
liSmy udzial jedynie w tak zwanej fazie IV — stabilizacji i bezpieczen-
stwa. Ale gdy przyszto do realizacji planow, realia si¢ niespodziewanie
zmienity. Wojna niby juz si¢ skonczyta, ale nikt nie pomyslat, Ze jedna
idiotyczna decyzja diametralnie przekresli przewidywania.

Jedna?

Bezposrednio jedna, cho¢ byta sktadowa szerszych, blednych kon-
cepcji. Lewis Paul Bremer od maja 2003 roku, przez okres nieco po-
nad dwunastu miesigcy, byt faktycznie gtowg panstwa irackiego — jako
szef tymczasowej, przejsciowej administracji centralnej. To on zdecy-
dowat o tak zwanej ,,debaasyfikacji™* opartej na wzorcach denazyfika-
cji. Obejmowata ona rozwigzanie sit policyjnych i armii, co byto kolo-
salnym btedem!

A nalezalo pojmac i z calg surowoscia skaza¢ wszystkich, ktorzy
mieli rece unurzane we krwi, od dowodcow do zotierzy, zwtaszcza lu-
dzi ze stuzb specjalnych, ale rozpuszczenie wspomnianych sit mundu-
rowych sprowokowato dla aliantow w Iraku duze ktopoty. Do tych wa-
Iesajacych si¢ ludzi bez zajecia i pieniedzy, dolaczyly tez rzesze po-
spolitych przestepcéw, wypuszczonych przez administracje Husajna
z wiezien.
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Colin Powell, sekretarz stanu USA, zademonstrowal w ONZ fiolke
z waglikiem i rysunki ciezaréwek do produkcji broni biologicznej.
Pozniej okaze sie¢, Ze miedzy innymi wywiad brytyjski raportowat
tez — niezgodnie z prawda — o broni jadrowej w dyspozycji Sadda-
ma Husajna.

Wiemy dzi$, ze general Powell zostal wprowadzony w maliny
przez CIA. Ale — z drugiej strony — wystarczajacg przestanka byto to, co
Saddam Husajn zrobit miedzy pierwsza a druga wojna w Zatoce: wy-
mordowanie osiemdziesigciu tysiecy szyitow w Karbali i An-Nadza-
fie, no i ludobdjstwo na Kurdach. Zbrodniarz na wielka skale, notabene
z chorobliwym zamitowaniem do blichtru i luksusu. Miat migdzy inny-
mi osiem patacow do dyspozycji; szukali§my tam w podziemiach bro-
ni chemicznej. Zasiadlem na chwile na jego tronie w bagdadzkim Pa-
tacu na Wodzie?; ten krwawy dyktator czut si¢ jak monarcha absolutny.

Aleksander Kwasniewski powiedzial w pewnym momencie, Ze
»Zwiedziono nas w sprawie broni masowego razenia”. Nawet jesli
przyjaé teorie o manipulacji, to jednak decyzja o interwencji miala
daleko glebsze uzasadnienie.

Racja. Przyczyny ataku na Irak i przewodniej w tym roli USA byly
ztozone. Mowitem juz o zbrodni Husajna na wlasnym narodzie. Swoja
role odegrato tu takze zwalczanie terroryzmu, w tym doniesienia o po-
wigzaniach dyktatora z Al-Kaidg. Tez byty to wiesci falszywe — Al-Ka-
ida pojawila si¢ w Iraku pdzniej. Ale i rzad, 1 spoleczenstwo amery-
kanskie — po dramacie 11 wrzes$nia 2001 roku — bylo szczegdlnie wy-
czulone na zwalczanie tych zbrodniarzy-radykatow. Atak prewencyjny
W wojnie z terroryzmem, w tym na Irak, zyskal tam prawo obywatelstwa.

Istotne staty si¢ rzecz jasna przyczyny gospodarcze: przede wszyst-
kim przejecie kontroli nad irackimi ztozami ropy i gazu, a zatem dosta-
wy, stabilizacja cen na rynkach miedzynarodowych, militarny przyktad
dla innych producentow.

A polityka?

Amerykanie nadzwyczaj dbali o stabilizacje: nie chcieli, by si¢
wszystko wywrocito do gory nogami na Bliskim Wschodzie. W koali-
cji znalazty si¢ tez kraje arabskie, na przyktad Egipt czy Jordania, kto-
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ra byla tez hubem logistycznym, z osrodkiem szkolenia arabskich sit
antyterrorystycznych pod Ammanem, catkowicie wyposazonym przez
Amerykandw.

Polska miala jeszcze jedna, tym razem praktyczna, ,kupiecka”
motywacje. Sposob, w jaki zostaly przez amerykanskich gigantéw
ograne miedzy innymi nasze firmy zbrojeniowe, mozna uzna¢ za
modelowy. Wyszla na wierzch polska naiwno$¢?

Fiasko to tutaj dobre stowo. Czy zostaliSmy oszukani? Narosto tu
wiele mitow, cierpigtnictwa. Oczywiscie Zachdd byt przede wszyst-
kim zainteresowany interesami i zarobkiem wtasnych firm, ale trudno
tez bylo oczekiwac, ze bedzie nas ciagnat za uszy. Tymczasem — taka
jest brutalna prawda — po prostu nie mieliSmy dobrej oferty, a czasami
w ogole jej nie mieliSmy — w kontekscie realizacji prac i dostaw dla Ira-
ku. To byly raczej pojedyncze propozycje, a nie przemyslany, systemo-
wo wspierany wielki projekt. Fakt, sytuacja byta tam trudna.

Stanistaw Smolen — w latach 2004-2005 doradca polityczny przy
Dowodztwie Wielonarodowej Dywizji Centrum-Potudnie w Iraku, po-
tem polski chargé d’affaires, a jeszcze pdzniej ambasador w Bagdadzie
— silnie si¢ staral, aby stwarza¢ szanse polskim przedsiebiorstwom. Ale
byl raczej osamotniony — ani resort przemystu, ani same polskie przed-
sigbiorstwa tak naprawde nie byly tym zainteresowane albo na to go-
towe. Dowodnie ukazat to migedzy innymi przyktad odbudowy cemen-
towni pod Karbala, notabene wzniesionej kiedys$ przez Polakow.

Jak bylo w Iraku tuz po tym, gdy czolgi Husajna byly juz tylko spa-
lonymi wrakami, a dziala umilkly?

Panowat totalny chaos, ale — o dziwo! — z poczatku nie byto spe-
cjalnie niebezpiecznie. Szok po tak szybkiej porazce militarnej okazat
si¢ paralizujacy. Dowodcy Gwardii Republikanskiej? Zabici, ukrywa-
jacy sie albo przekupieni.

Absolutny, samoistny rozpad struktur panstwa: administracji, poli-
cji 1 wojska, dodatkowo ,,zadekretowany” nieszczgsng decyzja Bremera.
W srodku tej prozni, spowodowanej rozwigzaniem wojska, policji, de
facto administracji oraz kryzysem gospodarczym, znalezli si¢ pozbawieni
pracy sunnici, ktorzy dotychczas zarzadzali krajem; zostali bez pieniedzy,
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lecz z licznymi rodzinami na gtowie. Zaczgto sie¢ organizowanie bojowek,
czesto za swego rodzaju zotd, oraz nastapily walki z szyitami.

Koalicyjne wojsko musialo natychmiast tworzy¢ system admini-
stracji — zarzadzania panstwem i bezpieczenstwa w catym kraju — do
czego nie bylo przygotowane. Marek Belka najpierw zostat szefem ko-
alicyjnej rady koordynacji migdzynarodowej, a potem dyrektorem do
spraw polityki gospodarczej w tymczasowych wtadzach koalicyjnych
— zajmowat si¢ reformg walutowa, systemem bankowym i w ogdle re-
formami gospodarczymi; zorganizowat tez dwie konferencje pomoco-
we — w Madrycie i Bagdadzie.

Ideologia, nacjonalizm, religia...W koncu walczyli sunnici z szy-
itami, z Amerykanami czy z koalicjg, wybuchlo powstanie Muktady
as-Sadra®, do czego przyczynito si¢ apodyktyczne postepowanie Bre-
mera. Swoje trzy grosze doktadata Al-Kaida. W Al-Falludzy — po po-
wieszeniu zotnierzy amerykanskich — doszto do zdecydowanej w formie
reakcji aliantow i eskalacji przemocy, de facto pacyfikacji tego miasta.
Ato podsycito jeszcze powstawanie kolejnych milicji i bojowek w Iraku.
I tak sig to toczyto przez nastepne piec—szesc lat...

My, Polacy, tkwiliSmy w tym wszystkim z mi¢dzynarodowg dywi-
zja — tylko teoretycznie w fazie IV. A musieliSmy sprawnie dowodzic,
utrzymywac system tacznosci i wsparcia logistycznego.

Dowodcy w drugiej z wojen w Zatoce sprostali?

Druga wojna w Zatoce — w sensie dziatan zbrojnych armia prze-
ciw armii — potoczyta si¢ bardzo szybko: Irakijczycy zostali zmiazdze-
ni. Ale to nie wojsko stato si¢ glbwnym owym problemem, lecz cywi-
le — na czele z amerykanskim szefem tymczasowej koalicyjnej admini-
stracji cywilnej. Zogniskowal w swoim reku — nierzadko ze ztym skut-
kiem — rozmaite wymiary odradzania si¢ demokratycznego Iraku, z po-
lityka i gospodarka wiacznie. W mojej ocenie opdzniat tez przekaza-
nie wladzy w rece Irakijezykoéw — i stopniowo w oczach duzej czgsci
miejscowej ludnosci zanikat nasz nimb oswobodzicieli, zyskiwalismy
za$ — zwlaszcza Amerykanie — pigtno okupantow. Ze wszystkimi tego
konsekwencjami.

Panie generale, czy w tej krytyce nie przemawia przez pan osobi-
sta nieche¢? Bremer mocno krytykowal dzialania polskich wojsk
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w Iraku, akcentujac nasz brak przygotowania do takiej operacji, nie-
wywigzywanie si¢ z roli sil szybkiego reagowania czy niezapewnie-
nie dostatecznej ochrony siedziby Koalicyjnej Wladzy Tymczasowe;j.

Nie, nie ma w tym nic osobistego. A czy tak nie bylo z jego stro-
ny? Trudno powiedzie¢. Ani departament stanu, ani inni przedstawicie-
le amerykanskiej administracji, ani tez — tym bardziej — moi dowddcy
w Iraku, takich przygan czy negatywnych ocen nigdy nie formutowali.
Jako wojskowy nie obnositem si¢ oczywiscie z zastrzezeniami do decy-
zji Bremera, ale — zapytany, w waskim kregu — tymi opiniami si¢ dzieli-
tem. Zresztg nie byty to oceny odosobnione, bo z reperkusjami wszyscy
musieli§my walczy¢ na co dzien. Moze ktora$ z tych ,,recenzji” mimo
wszystko do niego dotarta?

Te niepochlebne oceny polskich wojsk Bremer formutowat dopiero
po zakonczeniu swojej dymisji — jako cywil, ,,publicysta”. Myslg, ze to
nie efekt rzetelnej oceny faktow, lecz ogromnej frustracji, wynikajacej
z ostrej, ale trafnej oceny, nacechowanych arogancja i nieporadnoscia
zarazem, jego poczynah w Iraku przez politykdéw, wojskowych, histo-
rykéw czy dziennikarzy. Szuka sie wtedy ,,zdzbta w cudzym oku, nie
widzac belki we wlasnym”.

W duzej mierze klopoty Bremera braty si¢ ze slabej orientacji
w sprawach wojskowych i zarazem w specyficznych, miejscowych wa-
runkach, w tym w kulturze i zwyczajach arabskich. Marek Belka (...)
na miejscu, widziat tego optakane skutki. Bremer byl gtownym wino-
wajca tego kompletnego bataganu — moéwiono o nim: ,,master of disa-
ster”. Ale oczywiscie wina nie jest jednostkowa, bo przeciez Waszyng-
ton akceptowatl te poczynania. Kiedy si¢ siedzi w gabinecie, no to si¢
nie wie, co musza — a takze moga — robi¢ zotnierze na pierwszej linii.
My — podobnie jak oddziaty wielu innych krajéw — uczestniczylisSmy
jedynie w misji stabilizacyjnej, ze §cisle okreslonymi kompetencjami,
ktorych nie moglismy przekracza¢. Trudno mysle¢, ze Bremer o tym
nie wiedzial, ale bylo mu wygodniej, wybielajac si¢ 1 krytykujac pol-
skie wojsko, o tym ,,zapomnie¢”.

Zadzwonil do mnie w pewnym momencie pierwszy dowoddca sit
amerykanskich w Iraku generat Ricardo Sanchez, ktory pdzniej okre-
slit ,iracka” strategie amerykanskiej administracji jako ,.koszmar bez
wyjscia”. Poprosit, abym zajal si¢ gosciem specjalnym — byt to dwu-
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krotny laureat nagrody Pulitzera Thomas E. Ricks, autor migdzy in-
nymi fundamentalnej pracy Generatowie, opisujacej dowodcoOw armii
USA. Go$¢ przeprowadzit ze mng wywiad — w srodku walk. Cytuje
mnie w swej ksigzce o irackiej wojnie: na do$¢ naiwne pytanie, dlacze-
go nie uzywamy ciezkiego sprzetu, podkreslitem, ze nasze zadania to
byta faza IV, ale — wbrew naszej woli — znalezlismy si¢ w §rodku walk.
Mimo tego nic si¢ nie zmienito: parlamenty krajow, z ktorych zotnier-
skie kontyngenty pochodzily, nadal zabraniaja operacji ofensywnych.
I musze sobie poczynac tak, by wrogowie nie pozabijali moich zotnierzy.

Polska militarna obecnos¢ w Iraku w misji stabilizacyjnej: jaka$
proba bilansu po latach?

Szczegolnie trudny byt moment, gdy rzad hiszpanski oglosit wy-
cofanie swego kontyngentu. Najdotkliwsze i chyba najtrudniejsze byty
dla mnie proceduralne zawitosci tej operacji. Polskie jednostki byly
pod moim dowddztwem taktycznym — miatem prawo do wydawania
rozkazow bezwzglednie do wykonania. Planowane za$ operacje innych
oddzialow, ktére miatem pod kontrola w dywizji, musiaty by¢ uzgod-
nione z poszczegolnymi rzadami narodowymi — zgodne z bardzo r6z-
nymi dyspozycjami i uprawnieniami, mi¢gdzy innymi odno$nie do pra-
wa uzycia broni w zupetnie réznych sytuacjach. Krzyz Panski!

Kontyngent z Tajlandii na przyktad, z nakazu swoich wtadz mégt
si¢ zajmowac¢ jedynie pomocg humanitarng, w zakres ktorej wchodzi-
ty: szpital, wozy mobilne, laboratoria, zestawy dentystyczne. Zohie-
rze jezdzili po wioskach wprawdzie z bronia, ale... nie mogli jej wy-
korzystywac nawet w obronie zycia, wigc musiatem dawac im ochro-
ne! Amerykanie nie mieli za§ zadnych ograniczen w uzyciu uzbrojenia.

Zaplanowanie i realizacja operacji wymagaly olbrzymiej mobili-
zacji i skomplikowanego uzywania sit, dostosowanego do mozliwosci
poszczegblnych oddziatéw dywizji. Tym bardziej okazato sie¢ to trud-
ne, ze byliSmy odpowiedzialni za pi¢¢ prowincji, czyli prawie trze-
cig czes¢ terytorium Iraku. By nie sprowokowac¢ dowoddczego paralizu
i szybko reagowaé na zmienng sytuacje, musiatem da¢ duza samodziel-
nos$¢ dowddcom poszczegdlnych sektordéw, a ci z kolei — dowddcom ba-
talionowych grup bojowych. Ale oczywiscie stale taczytem si¢ z mo-
imi dowodcami — przekazywalem im wytyczne, przedstawialem obraz
sytuacji, czesto jezdzitem do stref brygadowych grup bojowych. Dzien
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i noc miatem w terenie dwiescie dwadziescia patroli i dziesig¢ tysie-
cy trzysta zolnierzy. Wihasciwie dzien w dzien musiato si¢ wydarzy¢
co$ dramatycznego, a juz szczegdlnie, gdy wybuchto powstanie as-Sa-
dra: $mier¢, zasadzki, wymiana ognia, najechanie na mine. To prosta
»statystyka”...

Potrafil pan sobie ukladaé stosunki ze starszyzng plemienna, co
wplywalo na uspokojenie sytuacji.

Miatem znakomitego doradcg politycznego, znawce irackich sto-
sunkow, Ryszarda Krystosika ambasadora RP w Iraku w latach 2004—
2007. Z duzym wyczuciem poruszal si¢ w tym plemiennym i religij-
nym patchworku — sunnici, szyici, wahabici. Sporo mi daty tez rozmo-
wy z generalem Jamesem Mattisem, ktorego teren operacyjny grani-
czyt z moim od strony Al-Falludzy. Jakiez kariery robito si¢ w USA po
Iraku! Mattis zostat w pozniejszych latach sekretarzem obrony Stanow
Zjednoczonych. Miatem réwniez, rzecz jasna, kontakt z Davidem Pe-
traeusem, potem naczelnym dowodca sit koalicyjnych w Iraku.

Konsultowalis$my, co najbardziej potrzebne w odbudowie ze star-
szyzna 1 placiliSmy za miejscowa sit¢ robocza. To wyraznie ocieplato
atmosfere, a lokalni przywddcy czesto starali si¢ ogranicza¢ agresywne
postawy ludzi pod swojg kontrola.

Z tymi przywodcami spotykalem si¢ w roznych regionach kontro-
lowanego przez moje wojska terenu co najmniej raz na dwa tygodnie.
Wyksztalcaty si¢ tez wigzy czysto migdzyludzkie; poszta fama, Ze roz-
mawiamy, negocjujemy, nie wywyzszamy si¢ i idzie si¢ z nami doga-
da¢. To bardzo pomogto.

Jako jedyny generat sit koalicyjnych spotkatem si¢ tez z ajatolla-
hem Muhammadem Bakirem al-Hakimem, przywddca irackich szy-
itow — w jego siedzibie, bez broni i bez ochrony. Omawiatem miedzy
innymi kwestie szyickiej pielgrzymki z Karbali do An-Nadzafu. Dla
bezpieczenstwa szyci zapewnili tak zwang policje religijna, bo nie mo-
glismy przeszukiwaé nikogo pod dzalabija; my za§ — posterunki ze-
wnetrzne i zabezpieczenie medyczne. Wszystko poszto bez zakldocen.
Ten duchowny byt przeciwnikiem amerykanskiej obecnosci militarnej
w Iraku, wzywat jednak, by nie atakowac alianckich zotnierzy. Zginat
niestety pozniej w An-Nadzafie— w zamachu zorganizowanym prawdo-
podobnie przez Al-Kaidg.
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Trudnos$ci bylo co niemiara, miedzy innymi: problemy z sojuszni-
kami, braki sprzetowe i niedostosowanie wyposazenia do irakij-
skich warunkéw, szczuplo$¢ sil na rozleglym terytorium.

Fakt, do$¢ bezwzglednie wymagatem wykonywania zadan, ale
migdzy innymi po to, by nie mnozy¢ z wiasnej winy trudnosci, dra-
matoéw czy ofiar. Butgarzy formutowali pretensje, ale w rzeczywistosci
nie wykonali rozkazu, by lepiej zabezpieczy¢ swoj obdz. Wegrzy nie
chcieli za§ wyjezdzac z zaopatrzeniem, cho¢ mieli do dyspozycji Swiet-
ne wozy 1 transportery opancerzone. Najechali jednak jednym na ming
i — po prawdzie — si¢ wystraszyli; musiatem interweniowa¢ w wegier-
skim ministerstwie, bo przestali cysternami dostarcza¢ paliwo, co bylo
raczej kluczowe.

Szczuptos¢ naszych sit dawata si¢ we znaki zwlaszcza przy rozmi-
nowywaniu ogromnych sktadéw amunicji. Saddam Husajn miat sie-
dem dywizji Gwardii Republikanskiej — kazda po trzysta czotgow, a to
minimum ,,na biezaco” po piecdziesiat cztery sztuki amunicji plus ma-
teriaty logistyczne. Plus amunicja artyleryjska, mozdzierzowa, bomby
lotnicze. To byly gotowe sklady dla terrorystow — bunkry z reguly na
obszarze czterech na pi¢¢ kilometrow. Amerykanie atakowali te obiek-
ty podczas pierwszej i drugiej wojny w Zatoce, ale nie zawsze skutecz-
nie: bomby tego betonu nie przebijaly. Nie bylismy w stanie wszystkie-
go pilnowad. A terrory$ci w nocy zaopatrywali si¢ w amunicj¢ i robili
z niej fadunki wybuchowe.

Jednym z naszych licznych zadan stalo si¢ rozminowywanie 1 wy-
sadzanie tej amunicji, ale byto jej po prostu za duzo. Podczas jednego
z takich rozminowan zgingto kilku Zoierzy...

Jakie byly militarne nauki z operacji w Iraku?

Przede wszystkim nauczyli$my si¢ dziatan asymetrycznych w rejo-
nach zurbanizowanych. Ponadto, przerzutu sit na duze odleglosci, za-
bezpieczenia logistycznego duzych operacji, rotacji i wspotdziatania
z sojusznikami — nie tylko z naczelnym dowodztwem, ale i z formacja-
mi z podobnymi nam zadaniami.

Na szczeblu taktycznym zdobylismy dos$wiadczenie w planowa-
niu operacji wspdlnych i potaczonych z udziatlem lotnictwa, wojsk 13-
dowych i specjalnych. Cenna byta praktyka w procedurach ewakuacji
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rannych z pola walki, organizacji szpitali polowych, wykorzystywania
telemedycyny; na przyktad, podczas operacji prowadzilismy telekon-
sultacje ze specjalistami z Wojskowej Akademii Medycznej w Lodzi —
w 2003 roku!

W czym jeszcze poczyniliSmy postep nie do przecenienia? W za-
kresie wiedzy o wspotczesnym polu walki, w systemach tacznosci
i dowodzenia, procedurach w natowskich systemach interoperacyjnosci
i kompatybilnosci. W sprawnym i trafnym wzywaniu wsparcia po-
wietrznego; samoloty startowaty z Zatoki Perskiej i w dwadziescia mi-
nut byty nad polem walki. W wykorzystywaniu systemu tacznosci sate-
litarnej. I tak dalej, i dale;j...

Dos$wiadczenia kumulowaly si¢ w wiedzg. UczyliSmy si¢ bardzo
szybko na btgdach. Kazda polska kolejna zmiana byta przygotowywa-
na przez kierownictwo poprzedniej. Cwiczylismy elementy dowédczo-
sztabowe w kraju — i to ewidentnie powodowalo mniejsza liczbe strat.

Z perspektywy czasu i w pana ocenie: czy politycy zmarnowali mi-
litarne zwyciestwa w Iraku czy Afganistanie?

Ewidentnym bledem bylo bezrefieksyjne, ,,odgorne” wprowadza-
nie regul liberalnej demokracji w stylu zachodnim. Jest z tym wielki
problem w krajach, w ktorych mamy do czynienia ze skomplikowanym
konglomeratem religijno-narodowos$ciowym, z wielowiekowa, specy-
ficzng historig, odmiennymi obyczajami, dumg, ugruntowang witadza
plemienna, czy klanowa...

Rozmowe przeprowadzit Jacek Ziarno

1 Od nazwy partii Baas, Partii Socjalistycznego Odrodzenia Arabskiego w Ira-
ku (przyp. red.).

2 Mowa o Patacu Al-Faw w Bagdadzie, przez pewien okres siedzibie amery-
kanskich sit zbrojnych i1 centrum dowodzenia operacji w Iraku (przyp. red.).

% Przywodca Ruchu Sadrystowskiego i tzw. Armii Mahdiego, ktory stat na cze-
le wystapien przeciwko wojskom amerykanskim i ich koalicjantom w okresie
kwietnia — czerwca 2004 roku w Iraku centralnym i poludniowym, oraz po-
wstania w An-Nadzafie w sierpniu 2004 roku (przyp. red.).






SOJUSZNICZA LOJALNOSC BUDUJE NASZA WARTOSC,
JAKO CZLONKA PAKTU POLNOCNOATLANTYCKIEGO

Rozmowa z ADAMEM DANIELEM ROTFELDEM (CZESC 2)

Jak pan ocenia rol¢ Stanow Zjednoczonych w rozszerzeniu NATO
w 1999 roku? Czy to ich glos byl decydujacy?

O tym duzo juz powiedziano i napisano. Decyzja administracji Bil-
la Clintona o otwarciu drogi do NATO dla Polski nie byta tam przyje-
ta jednoznacznie. Nie byto sprawg tatwa przeprowadzenie procesu ra-
tyfikacji rozszerzenia sojuszu w amerykanskim Senacie. Byta tam gru-
pa wplywowych amerykanskich kongresmenow przeciwna rozszerza-
niu NATO. Senatorzy ci cieszyli si¢ wysokim autorytetem, a ich stano-
wisko mialo wptyw na polityke amerykanska, nie tylko w partii repu-
blikanskiej, ale takze znajdowato zrozumienie w gronie demokratow.
Rzecz wymagata pozyskania wahajacych si¢. Znaczaca role odegra-
li 6wczesny ambasador Polski Jerzy Kozminski, ,,kurier z Warszawy”
Jan Nowak-Jezioranski, ze nie wspomne¢ o cieszacym si¢ w Stanach
Zjednoczonych wielkim autorytetem Zbigniewie Brzezinskim. Bylem
na kilku konferencjach, podczas ktorych z krytyka akcesji Polski do
NATO wystepowato wielu badaczy i wptywowych politologéw ame-
rykanskich, na przyktad John Mearsheimer, skadinad zdolny, ale kon-
trowersyjny badacz i politolog. Na jednej z takich konferencji, gdzie
byli gtownie amerykanscy zwolennicy ,,polityki realnej”, przewaza-
fa opinia, ze dla Stanow punktem determinujacym ich stanowisko wo-
bec NATO powinno by¢ nadanie najwyzszej rangi relacjom z Rosja.
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W skrocie, takie podejscie przybrato nazwe ,,Russia first”, czyli priory-
tet majg relacje z Rosja. Ot6z oznaczato to, ze Rosja powinna by¢ trak-
towana w sposob nie tyle partnerski, co uprzywilejowany, wyjatkowy,

priorytetowy.
Podzialy wystepowaly nie tylko w Stanach?

Watpliwosci mialy takze niektore kraje europejskie. I gdy je wy-
razano, to wtedy Amerykanie nas popierali. Przypominam sobie z nie-
co pozniejszego czasu, z roku 2010 zdarzenie, ktore ilustruje stosu-
nek niektorych europejskich panstw do tej sprawy. Pracowatem wtedy
w ramach migdzynarodowego zespotu, ktorego zadaniem bylo wy-
pracowywanie strategicznej koncepcji NATO, obowigzujacej w la-
tach 2010-2020. Wtedy moi partnerzy z Europy Potudniowej reago-
wali bardzo negatywnie na to, ze chciatem by nasze postulaty umacnia-
ly znaczenie artykutu 5. Traktatu Waszyngtonskiego. Wspolnie z Ro-
nem Asmusem, bylym zastepca sekretarza stanu USA, przygotowali-
$my stosowny zapis. To, co jest niejednoznaczne w artykule 5. Trak-
tatu Waszyngtonskiego, w nowej strategii byto powiedziane klarownie
i jednoznacznie. Bylem osobg odpowiedzialng za ten fragment tekstu.

Na posiedzeniu zatwierdzajacym ostateczng wersj¢ dokumentu od-
notowatem, ze w przedstawionej wersji nie widze¢ tego, co zapropono-
walem i co wstepnie uzgodnilismy: ,,Jesli tekst nie bedzie przywrdco-
ny w uzgodnionej formie, to jutro w czasie uroczystej prezentacji pro-
jektu strategii Sojuszu Poocnoatlantyckiego zgtosze votum separa-
tum. Pomijam to, Ze jest to postegpowanie nie fair, a zarazem sprzecz-
ne z zasadami dobrego wychowania. Przeciez nikt nie uzgadnial wpro-
wadzanych zmian z osobg odpowiedzialng za ten rozdzial. Nagle oka-
zuje sie, ze tekst jest zmieniony”. Rozpoczeta si¢ ostra wymiana zdan.
Witoch nawet podnidst gltos. Zaproponowatem obnizenie temperatury
debaty. Akceptuje to, ze kto§ moze mie¢ inne zdanie niz ja, ale nie ak-
ceptuje by narzucac opinig, ktora jest sprzeczna z moim zdaniem. Wte-
dy zabrata glos Madeleine Albright. Powiedziata: ,,Moi drodzy, repre-
zentuje tu Stany Zjednoczone, ale jestem urodzona w Czechach, w Pra-
dze, i mysle kategoriami europejskimi, a doktadniej — srodkowoeuro-
pejskimi. Chee powiedzie¢, ze Daniel wie, co moéwi. Na jego miejscu
mowitabym to samo. Otdz, ja ze swego miejsca jako reprezentantka
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USA, mysle podobnie, bo to co on mowi jest w interesie catej Europy
i Stanow Zjednoczonych”. Po tym wystgpieniu wrocilismy do koncep-
cji w takim brzmieniu, jakie wcze$niej uzgodnilismy.

Bez watpienia byliSmy przez te lata godnym zaufania sojusznikiem
Amerykandéw. Czy nie mogliSmy jednak skorzystaé z prawa do mil-
czenia w sprawie interwencji w Iraku, co nam radzil pewien euro-
pejski prezydent?

Kiedys, w 2002 roku mialem kontakt z panig Condoleezza Rice.
Na to spotkanie notabene postal mnie prezydent Kwasniewski. Byto
to waszyngtonskie spotkanie szeféw rad bezpieczenstwa narodowego,
ja pojechatem zamiast Marka Siwca. Po raz pierwszy uczestniczylem
w zamknigtym posiedzeniu tego gremium. Bylo to spotkanie o$miu
najwazniejszych panstw Europy i Ameryki Pétnocnej, w ktorym wzig-
li udziat miedzy innymi Brytyjczycy, Francuzi, Niemcy, Hiszpanie, Po-
lacy. Wszyscy méwili jak stuszna jest polityka Standw Zjednoczonych
wobec Iraku.

Kiedy Condoleezza Rice udzielita mi gtosu, wyrazitem taka mniej
wigcej opini¢: ,,Jestem jedynym, ktory w tym gronie jest po raz pierw-
szy. Stuchalem uwaznie swoich przedmowcow. Wszyscy opowiedzieli
si¢ sg za interwencja w Iraku, jakkolwiek publicznie méwig, Ze sa prze-
ciwni, poniewaz takie sg w ich krajach nastroje spoteczne. W Polsce tez
jesteSmy »za«, bo i rzad i spoteczenstwo sa »za, ale ja prywatnie uwa-
zam, ze ten sposob interwencji USA jest btedem. Jest to moja prywat-
na opinia. Publicznie mowig, ze jestem »za«. Dlaczego tak moéwig? Bo
traktuje to, jako inwestycje w stosunki polsko-amerykanskie w tym ro-
zumieniu, ze powinnismy solidarnie poprze¢ Stany Zjednoczone nawet
wowczas, kiedy uwazamy, ze popelniajg btad. Liczymy na to, ze kie-
dy Amerykanie beda mieli watpliwosci, czy Polska shusznie postepuje
w sprawach swego bezpieczenstwa, to wykaza si¢ takim samym zrozu-
mieniem i zaufaniem do nas, jak my teraz demonstrujemy wobec nich
i beda si¢ stara¢ zrozumie¢ motywy, dlaczego my tak postgpujemy.
Uwazam, ze ta sojusznicza lojalnos¢ buduje nasza warto$c, jako czton-
ka aliansu. Polska jest jednym z nielicznych krajow na §wiecie —nie tyl-
ko w Europie — gdzie zjawisko antyamerykanizmu praktycznie nie wy-
stepuje. Jest to nasz wklad w dowartosciowanie Sojuszu Atlantyckiego.
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Bezpieczenstwo Polski — powiedziatem na zakonczenie spotkania
w Waszyngtonie - zalezy od relacji z USA i spdjnosci Sojuszu Potnoc-
noatlantyckiego. To jest takze zastuga tej ekipy, ktora kierowata wte-
dy nasza polityka zagraniczna- dodatem. Doceniamy i uznajemy wy-
jatkowa rolg, jaka rzady Standow Zjednoczonych odgrywaja w polity-
ce Swiata. Z cala pewnoscia podejscie to bedzie kontynuowane rowniez
w przysztosci” — zapewnitem stuchaczy.
Dzisiaj w tej sprawie jestem tego samego zdania.

Rozmowe przeprowadzit Jan Ordynski
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PoLska, UKRAINA, LiTwA —
W OBLICZU ROSYJSKIEGO ZAGROZENIA

O zrédtach rosyjskiego ekspansjonizmu, ukrainskiej
drodze do demokracji 1 partnerstwa z Zachodem
1 0 polskiej rzekomej rusofobii






ROSJANIE NIE POPIERALI REFORM,
NIE WIDZIELI KORZYSCI Z DEMOKRACJI,
PLAKALI PO UTRACONYM IMPERIUM

RozmowA zE |STANISEAWEM CIOSKIEM

W 1989 i 1990 roku Lecha Walese postrzegano na §wiecie niczym no-
wego Mahatme¢ Gandhiego czy Nelsona Mandele. A jak postrzega-
no go w Rosji, gdzie byl pan polskim ambasadorem przez caly okres
jego prezydentury?

W Rosji Walgsa byt traktowany podejrzliwie. Przygladano mu si¢
z duza doza nieufnosci. Rosjanie w tym czasie chyba niezbyt duzo
o nim wiedzieli. [ naraz, pod koniec 1989 roku, jest juz po zwycigstwie
rewolucji ,,Solidarno$ci”, ktdrg wczesniej strasznie czarno tam malo-
wano — miata ona diaboliczny wizerunek — a na jej czele stoi nie wia-
domo kto, nie wiadomo bylto co on mysli. Podejrzewali, ze na tego
robotnika wptywaja jakie$ kregi intelektualne. Bytem przepytywany
o to w niemal wszystkich moich rozmowach w 1989 1 1990 roku. I to
nie byto tylko zainteresowanie urzgdowe, formalne. Ludzie z elity wia-
dzy chcieli mie¢ jakies przekonanie, zeby zrozumie¢ sytuacje w Polsce.
Kazdy mnie o to pytat, a tych rozméw miatem bardzo wiele.

I zobaczytem, ze chociaz w Polsce zwyciezyla ta ,,straszna” — we-
dhug radzieckiej propagandy — rewolucja ,,Solidarnosci”, to Rosja-
nie patrzyli jak gdyby nigdy nic z duzym spokojem na nowe wtadze
w Warszawie. Patrzyli pod swoim katem. Odnositem wrazenie, Ze
zmiana wladzy u nas bylta im w istocie na r¢ke. Oni byli przeciez wtedy
w okropnej opresji. Przegrali zimna wojne, przegrali wyscig zbrojen.
To potozyto ich na topatki, biorac pod uwage niewydolny system, kto-
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ry tam panowat. Dlugo rozmawiatem na ten temat z Walentinem Fali-
nem, ktory byt jednym z tworcow mysli, zeby dogadac si¢ z Zachodem,
zgodzi¢ sie na zjednoczenie Niemiec i wycofaé sie z Europy Srodkowej
i Wschodniej. Dlaczego? Bo oni nie chcieli ptaci¢ pieniedzy na utrzy-
manie catego obozu socjalistycznego, chcieli wyjs¢ stamtad z woj-
skiem i skoncentrowac si¢ na Rosji. Rosjanie uwazali, Ze to oni tracg
na utrzymywaniu bloku socjalistycznego, dotujac tansza rope i gaz dla
krajow RWPG.

W 1990 roku Rosjanie zazadali, zebySmy placili za wszystkie ich to-
wary w dolarach.

Oni nie rozumieli, o co chodzi. Wydawatlo im sig, Ze sg niezastgpio-
nym partnerem gospodarczym i ze bez trudu rzucg nas gospodarczo na
kolana. No, i chcieli zawrze¢ sojusz z Zachodem po wycofaniu si¢ od
nas. Rosjanie po prostu przegrywali. Chcieli si¢ jako$ dogada¢ z Zacho-
dem. Rzecz si¢ dziata ponad naszymi gtowami, poza nasza §wiadomo-
$cig. Ten scenariusz nie przewidywat jednak wielu zdarzen, cho¢by sa-
mego rozpadu Zwiazku Radzieckiego.

Czy mozna powiedzie¢, ze w poczatkach lat dziewieédziesiatych
Rosjanie akceptowali naszg droge na Zachéd?

Dla nich kolor ideowy i polityczny nowych wiadz w Polsce byt
mato wazny. Pogodzili si¢ juz wczesniej z mysla, ze to nie bedzie ich
kolor. Sami tez juz w przyspieszonym tempie zmieniali barwy. Chcie-
li oczywiscie zagwarantowa¢ sobie wplywy w Polsce. Kiedy Tadeusz
Mazowiecki zostal premierem, z pierwsza zagraniczng wizyta przyje-
chat do niego szef KGB Wtadimir Kriuczkow. Przyjechat ,,powachac”,
co tu si¢ bedzie dziato. Nie bylem przy tej rozmowie, ale przeciez Ma-
zowiecki to byl madry polityk, rozumny. Miat racjonalng oceng sytuacji.

W tym czasie wojska radzieckie stacjonowaly jeszcze w Polsce.
My si¢ przeciez ich balis$my. Na marginesie, to ten strach byt powodem
sukcesu, naszego kompromisu. I wtadza, i,,Solidarno$¢” baty sie tego,
ze przyjdzie do nas przystowiowy lesniczy i wypedzi nas z lasu z tymi
naszymi walkami wewnetrznymi.

Mazowiecki obiecal, ze strategiczne interesy ZSRR nie zostang tu-
taj naruszone; ze zagwarantujemy i obecnos¢ wojsk radzieckich, i swo-
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bodny dostep do jednostek w Niemczech. Rosjanie doszli do wniosku,
ze z ta nowg wladza da si¢ dogadac i to nie naruszy ich strategicznych
interesOw. A po niedtugim czasie we wszystkich krajach socjalistycz-
nych nastapil efekt domina. Ruszyta lawina zmian.

Gdy Polska poglebiala swojq wspolprace z Zachodem, ze Stanami
Zjednoczonymi, z NATO, z Unig Europejska, Borys Jelcyn zgodzit
sie na to, Ze Polska moze wybrac.

No, niezupehie. To byl wlasnie Walgsa i jego sposob dziatania.
W 1993 roku przyjechat do nas Jelcyn z wizytg oficjalng. Swoja droga
byt juz w bardzo zlym stanie fizycznym. Przypominam sobie, ze wypo-
wiedzial stowo ,,przepraszam” za Katyn, ale kamer przy tym nie byto
i nie zostato to zapamigtane.

Walesa postanowil wtedy wydoby¢ z Jelcyna zgodg na wstgpie-
nie Polski do NATO. Wedle mojego rozumowania obietnicg, ze nie be-
dzie rozszerzenia NATO na Wschdd, wczesniej uzyskat Gorbaczow,
ale nie miat tego w postaci dokumentu. Walgsa o tym wiedziat i wie-
dzial, ze to jest trudna sprawa. Postanowil upi¢ Jelcyna i wymusi¢ na
nim takg zgode. No, i rzeczywiscie upil go. Rozmawialem z oficera-
mi BOR-u, ktorzy obshugiwali spotkanie, ze on sam pit herbate, a Jel-
cyna poil whisky. Nast¢pnego dnia bylem w Belwederze. Ochrona mu-
siata otworzy¢ okno — a okna byly z przyczyn bezpieczenstwa pozamy-
kane — bo Jelcyn nie mogt ztapa¢ powietrza. Tak Zle si¢ czul, wyraz-
nie byt na kacu, no taki byt zniszczony totalnie. Rozmowy plenarne od-
byty si¢ w wigkszej sali. Byl projekt komunikatu, wczesniej wspolnie
przygotowany, ktory pomijat kwestie mozliwosci cztonkostwa Polski
w NATO. W nocy Walegsa wydobyt z pijanego Jelcyna zgode na nasze
ewentualne przystgpienie. Ale w komunikacie nie bylo tego sformuto-
wania. Oburzyl si¢ Walesa, a juz byli na ,,ty” z Jelcynem, mowi wiec:
»Stuchaj Borys, nie ma tu tego, coSmy wczoraj uzgodnili. Przeciez zgo-
dzites si¢ na to. Albo jestes prezydentem, albo nie jestes. Zobacz, jesli
ja co$ powiem mojemu ministrowi obrony czy spraw zagranicznych, to
oni to wykonuja, a ¢i twoi kombinujg co$. Pokaz, ze potrafisz by¢ pre-
zydentem”. Doktadnie tak mowit.

Na to Jelcyn si¢ wkurzyt, burczal, mruczat, ale przerwe zarzadzo-
no i dopisano w komunikacie zgodg¢ na starania Polski o cztonkostwo
w NATO. No, sensacja. Rosjanie wroécili z tym do domu i odkrecili to
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wszystko w postaci listu Jelcyna do przywodcoéw panstw NATO, w kto-
rym napisatl, ze wycofuje te zgode.

Czy to nam bardziej pomoglo, czy zaszkodzilo, jesli chodzi o nasze
dazenia i relacje miedzynarodowe?

Ani to nam nie zaszkodzito, ani nie pomogto.

Czy Rosjanie wiazali jakie§ nadzieje z prezydentura Aleksandra
Kwasniewskiego i kleska obozu solidarno$ciowego?

Oczywiscie, ze tak. Lewica wygrata. Lewicowy prezydent, wygra-
ne przez SLD wybory parlamentarne. Ale Rosjanie nie widzieli potrze-
by, zeby to wykorzystywacé. My nie bylismy im do niczego potrzebni.
Oni sami prowadzili t¢ gre.

Oni nas nie dostrzegali, ale rownoczesnie szukali przeciez partne-
ra w Europie Srodkowej. To mogly by¢ Czechy, Wegry. Dlaczego to
nie mogla by¢ Polska?

To byly przede wszystkim Niemcy. Twoje pytanie wynika z takie-
go polonocentryzmu.

Jasne, Ze Rosjanie widzieli przede wszystkim silne kraje. Szukali
jednak rowniez innych partneréw w regionie. Kilkanascie lat poz-
niej, takim uprzywilejowanym partnerem staly si¢ dla nich Wegry.
Czy zwyciestwa wyborcze polskich postkomunistéw rozbudzily na-
dzieje Rosjan, ze zrobia z Polski takiego swojego regionalnego zycz-
liwego sobie partnera?

Nie, to byto im niepotrzebne. Oni caty czas prowadzili taka gre, ze
ze wszystkimi mieli kontakty i w sumie nas lekcewazyli. W tej grze,
o ktorej moéwimy, Polska si¢ nie liczyta. Rosjanie zostawili nas w spoko-
ju. Dogadywali si¢ z Amerykanami, z Niemcami, nawet z Francuzami.

Czy Rosjanie, panskim zdaniem, mieli w ogole jaka$ koncepcje po-
lityki wobec Polski na lata 1995 i pézniejsze, czy tez po prostu nas
ignorowali?

Nie mieli zadnej koncepcji. Nie budowali zadnej alternatywy ani
programowej, ani personalnej. Ani z Aleksandrem Kwasniewskim, ani
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z lewicg, ani z prawica. To nie miato dla nich Zadnego praktycznego
znaczenia. Uwazam, ze nie bylo proby wykorzystywania Aleksandra
Kwasniewskiego, czy catej lewicy w Polsce dla rosyjskich celow. Byty
jedynie jakie$§ wieczne wojny roznych wywiadow. To sg jednak rzeczy
naturalne.

Jednakze w wyniku tych ,,wojen” wywiadéw w Polsce upadl rzad,
oskarzono premiera o zdrade stanu.

Zamieszanie byto! Lewica jednak, zeby nie by¢ posadzong o to, ze
maja racje ci, ktorzy biegali z hastami ,,SLD roéwna si¢ KGB”, odcinata
si¢ od Rosji. To byto moje rozczarowanie, ze po zmianie rzadu na rzad
lewicowy stosunki z Rosjg wcale si¢ nie poprawity, jesli nawet nie po-
gorszyly. Mysle, ze ta afera z Alganowem, to byl rodzaj matej rosyj-
skiej zemsty za najprzer6zniejsze zawiedzione nadzieje. Bylem amba-
sadorem do 1996 roku i nie odczulem Zzadnych zmian w polityce wobec
Rosji. Nikt mi nie nakazywal ociepla¢ stosunkow. Lewica, jesli cho-
dzi o stosunki z Rosja, byta troche sparalizowana tymi podejrzeniami
o agenturalno$¢. I wcale nie zmienita stosunku do Rosji w porownaniu
z poprzednikami. Prezydentura Kwasniewskiego to bylo zblizenie si¢
do Amerykanow. To byt przeciez strategiczny cel.

W pézniejszych latach Rosjan doprowadzaly do furii dobre relacje
polsko-ukrainskie. Dlaczego?

To kwestia cywilizacyjna. To jest ta bardzo gleboka sprawa. Zeby
poja¢ zafiksowanie Kremla na punkcie Ukrainy, to w moim przekona-
niu trzeba siggna¢ bardzo gleboko w przesziosc.

Obecnie odzyta na przyklad sprawa granic miedzy prawostawiem
i katolicyzmem. Popatrz, Rosjanie chcg zabra¢ Ukrainie wszystko to, co
w ich przekonaniu nalezy do nich z racji jezykowych, religijnych itp.
Dzisiaj te granice znowu odzyly. To ciagle jest zywe. Takie procesy trwa-
ja cate wieki. Popatrz, jak zachowuje si¢ Kosciol prawostawny w Rosji.

W Rosji, to jak zwykle w Rosji — na ustugach dyktatora. Ale w Ukra-
inie zachowuje si¢ pozytywnie.

Na szczescie ukrainski Kosciot prawostawny ,,zachowat sie”, odci-
najac si¢ od przemocy i agresji. To byto rozumne. Ale te struktury ukra-
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inskiego prawostawia, ktore podporzadkowane sg moskiewskiemu pa-
triarchatowi to juz niekoniecznie, prawda?

W moim przekonaniu, trudno jest osadza¢ te konflikty, awantury
migdzy Polska, Biatorusia, Rosja, Ukraing bez uwzglednienia podto-
za cywilizacyjno-historycznego. To jest decydujace. Oczywiscie trzeba
byto wczesniej budowac mosty gospodarcze migdzy tymi cywilizacja-
mi. [ nie tylko gospodarcze. Najprzerozniejsze.

Wojna na Ukrainie zmienita absolutnie wszystko. Nie starcza mi
wyobrazni, zeby wyobrazi¢ sobie, jak to wszystko pouktadaé — te roz-
walone klocki — gdy ten konflikt si¢ skonczy. Ale on si¢ w moim prze-
konaniu nie skonczy. Zostanie tylko zamrozony, a Rosja bedzie zbie-
rac sity, zeby znowu uderzy¢ i podbi¢ Ukraing. Chyba, ze Putinowi zy-
cia nie starczy.

Partnerstwo z Zachodem im nie wyszlo przez Ukraing, Polske i caly
region Srodkowoeuropejski, ktory szybko uciekl do Unii Europej-
skiej i NATO. Rosjanom nie wyszla tez demokracja.

Bytem $wiadkiem tego, jak Rosja po 1989 roku po raz drugi
w swej historii chciata si¢ da¢ zreformowac, przyja¢ cywilizacje za-
chodnig. Odbylem setki, jesli nie tysigce, bardzo glebokich rozmow, ta-
kich do dna duszy. Rosyjskie elity chcialy reform. Miaty §wiadomos¢
tego, ze ich cywilizacja przegrata. To byto catkowite zaprzeczenie tego,
co teraz gada Putin. Oni mieli $wiadomos¢, ze pod koniec zimnej woj-
ny dostali w skore, ze nie tylko ustroj, ale cala cywilizacja jest na Za-
chodzie wyzsza anizeli u nich.

Jelcyn robit to nie tyle intelektualnie, co instynktownie, ale chciat
zmian. Przeciez wzigl do rzadu Jegora Gajdara, ktory swiadomie dazyt
do zbudowania w Rosji cywilizacji zachodniej. Ile razy ja z nim roz-
mawiatem i z tymi wszystkimi ludzmi... Sciagneli Jeffrey’a Sachsa.
Ale w odroznieniu od Polakéw, Rosjanie brali teorie zachodnich eko-
nomistow w ciemno, bezmyslnie. U nas byta inna sytuacja. Plan Bal-
cerowicza zostat z poczatku tak jednomyslnie poparty dlatego, ze dzie-
sie¢ milionow ludzi byto w ,,Solidarnosci”, a jak policzysz z rodzina-
mi, to byl caly polski nardd. Jak ten naréd wzigt wladze, to si¢ przeciw
niej nie buntowal.

A Rosjanie nie popierali reform, nie widzieli korzysci z demokra-
cji, ptakali po utraconym imperium. I tam te reformy duzo wigcej kosz-
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towaly. Zaczat panowac gltdd. Kiedy nie placi si¢ ludziom przez pot
roku emerytury ani wynagrodzenia w pieniagdzu, to zaczynajg obsie-
wac¢ kartoflami co si¢ tylko da. No, upodlenie pelne. Morda na bruku
i to spogladanie na Zachéd, ktéry kwitnie i daje ludziom zy¢, jako win-
nego rosyjskich nieszczesc.

Rosyjskie elity byty gotowe do zmiany i reform, ale Jelcyn si¢ wa-
hat. Zachod nie pomodgt. Absolutnie nie pomogt. Nie wiem, dlaczego.
Rosjanie naprawde chcieli wtedy demokracji i tej cywilizacji zachod-
niej. Autentycznie chceieli.

Dlaczego jednak nie umieli do niej dojs¢? Jawlinski i Gajdar byli
wyksztalconymi ekonomistami, ale uwazali, Ze wszystko w gospo-
darce samo si¢ naprawi, wlasciwie jedynie poprzez mechanizmy
rynkowe. Przeciez w istocie rzeczy ani Balcerowicz w Polsce tak nie
uwazal, ani Klaus w Czechach, ani Németh na Wegrzech.

Oni wzigli bez zadnych poprawek te calg neoliberalng koncepcje
ekonomiczna, ktéra doprowadzita ich przeciez do katastrofy. Diabet im
to podpowiedzial. Rosyjscy ekonomisci byli zafascynowani neolibera-
lizmem. Jeffrey Sachs siedzial w Rosji i im tak dyktowal. Potem zresz-
ta wyrazit samokrytyke, ale szkody narobit co niemiara.

My bylismy madrzejsi w implementacji reform. MieliSmy grubsza
skore 1 wigcej zasobow w rodzinach. MieliSmy wczesniej prywatng zie-
mi¢. Rosjanie tego nie mieli. Zbuntowali si¢ przeciwko demokratom,
ale w efekcie do wtadzy doszli ztodzieje i tapownicy, i przeciwko nim
si¢ nie buntuja. I zadni bolszewicy, czy rewolucjonisci si¢ nie podniesli
przeciwko tym oligarchom.

W Polsce byto jednak trochg inaczej. To zastuga Leszka Balcerowi-
cza. Chwata mu za to. W Rosji mogli si¢ temu przyglada¢ i uczy¢ od nas.

Rosjanie nie umieli si¢ przyglada¢ i uczy¢ od innych?

Nie dokonczono rozpoczgtych reform. Nie wyznaczono Rosjanom
warunkow do spelnienia, takich jak na przyktad Polsce postawita Unia
Europejska, kiedy starali$my si¢ o cztonkostwo. Spetnialismy je w spo-
sob katorzniczy przez kilkanascie lat, dostosowujac organizm gospo-
darczy Polski do tych wymogéw. Mozna byto takie warunki postawic
tez Rosji. Ale wida¢ nie chciano.
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W dodatku Rosjanie kradli. Pojawita si¢ korupcja. Zamiast refor-
mowac, kradli. Skad si¢ wziety gigantyczne majatki oligarchdw? Wta-
$nie z surowcoOw. Uwazam, ze trzeba byto pomoéc Rosji zreformowaé
si¢. Reformy musiatyby trwac lata...

Pamigtam moje podroze pociagiem po Rosji w tamtych czasach. Te
tlumy ludzi przy oknach na stacjach. Oni nawet nie zebrali. Oni sprze-
dawali, co mogli, nam, ,,Europejczykom z Zachodu”. Gdzie$ pierozki,
a gdzies indziej krysztaly, bo obok byta fabryka krysztatow i wyptaca-
li ludziom wynagrodzenia w tych krysztatach. A na drugiej stacji garn-
ki emaliowane, bo ptacili ludziom garnkami. Honor nie pozwalat im na
zebranie, to wyprzedawali r6zne rzeczy z domow. To byt obraz Rosji,
ktory wyniostem.

Stuchatem kiedy$ wykladu Billa Browdera, niegdy$ amerykan-
skiego inwestora w Rosjil. Opowiadatl, ze wyceniono rosyjski majatek
panstwowy za $mieszne pienigdze. ,,Nic tylko kupowac”. Potem im to
wszystko wtadze zabraty w chamski sposob, przy pomocy zakwefionych
funkcjonariuszy. Zamordowano w wi¢zieniu w brutalny sposob Siergie-
ja Magnickiego. Udzialy w majatku panstwowym zaczg¢to wymieniaé
na vouchery. Dostawali je pracownicy firm, a p6zniej sprzedawali te vo-
uchery za pét litra. Co bardziej przebiegty, chytry przedsicbiorca zaczat
skupowac¢ te vouchery. To si¢ odbywato masowo, gwaltownie. I tak si¢
zrodzita oligarchia. Do tego trzeba dotozy¢ jeszcze fakt, ze niektore rze-
czy robiono celowo, zeby wzbogacili si¢ konkretni ludzie. Tak powsta-
waty fortuny. I tak powstat system oligarchiczny w Rosji.

W 1996 roku siedmiu najpotezniejszych oligarchow zawarlo sojusz
na rzecz ponownego wyboru Borysa Jelcyna. Grupa ludzi, ktorzy
okradli Rosje i Rosjan z majatku narodowego...

Tak. Z dwuprocentowego poparcia naraz okazato sig¢, ze Jelcyn wy-
grat. Oni wchodzili na Kreml, po prostu kopiac drzwi. Oni decydowa-
li, mieli wigkszo$¢ majatku. Ich decyzja mogta zatrzymaé rozwdj Ro-
sji w minute.

Nikt si¢ temu nie przeciwstawial? Ani Jelcyn, ani Gajdar?

Nie, nikt. Rosja byta wtedy w szoku. Dopiero Putin ztapat oligar-
chéw za morde. Sam jest zresztg czesdcig tego uktadu. Oni wszyscy si¢
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nakradli. Putin to wykorzystat. To facet ze stuzb. Zobaczyl, ze w tych
szafach jest petno trupow. Miat co$ na kazdego i w kazdej chwili mogt
odebra¢ oligarchom wszystko. Chwycit oligarchéw za pysk i przez oli-
garchow rzadzit tym krajem i tyle. To cata koncepcja. Teraz juz ich
od dawna nie potrzebuje. Rosja wcale nie zmienita si¢ wewnatrz. Nie
zmodernizowata si¢ ani w sposobie zarzadzania, ani w technologii. Da-
lej thuka to aluminium, czy te ropg i gaz. Surowce sg wydobywane tak
samo prymitywnie jak niegdys, bo juz nie kupig sobie zachodnich tech-
nologii.

Jak ocenia pan z dzisiejszej perspektywy zbrojne zlamanie opozy-
cji antyjelcynowskiej w 1993 roku? Wtedy armia i shuzby specjalne
poparly wladze. Beneficjentem wprowadzenia w Rosji ,,prezyden-
tury absolutnej” szybko okazal si¢ byly funkcjonariusz KGB Wla-
dimir Putin, ktory zaraz potem zaczal robié¢ blyskawiczng kariere.
Najpierw w bezpiece, a pdzniej w polityce.

W Rosji musi by¢ silna prezydentura. W przypadku wydarzen
z 1993 roku uwazam, ze to byta powtorka nieudanego puczu Janajewa.

Tylko kto inny strzelal. I kto inny wprowadzil dyktature.

Oni, ci buntownicy, w istocie chcieli powrotu starego systemu.
Oni chcieli obali¢ Jelcyna. Wiele razy rozmawiatem o tym z Rustanem
Chasbutatowem i z Aleksandrem Ruckojem. Ile wodki z nimi wypi-
fem... Ruckoj miat zreszta polskie pochodzenie, jego babka byta Polka.
Swoja droga cudowny cztowiek. Pdzniej byt gubernatorem w okregu,
chociaz po tym catym ,,zamachu” siedzial w wig¢zieniu. Jelcyn utaska-
wit jednak puczystow.

I chociaz pucz przegrat, to demokracja odchodzita w przesztosé. To
wtedy skonczyly si¢ w Rosji wolne wybory, a pdzniej wolnos¢ prasy.
Pojawila si¢ twarda prezydentura, system prezydencki, jedynowtadz-
two, ktore Putin doprowadzit do perfekc;ji.

Rozmowe przeprowadzit Jacek Kluczkowski

Rozmowa nieautoryzowana

1 Bill Browder — wspotzarzadzat funduszem inwestycyjnym Hermitage Capital
Management w Moskwie, ktérego prawnikiem byt S. Magnicki.






STRATEGICZNE MYSLENIE PUTINA SPROWADZA SIE

DO DWOCH ELEMENTOW: PRZYWROCIC ROSJI ROLE

JEDNEGO Z NAJWAZNIEJSZYCH GRACZY NA SWIECIE
ORAZ UTRZYMAC SIE PRZY WLADZY

Rozmowa z ADaAMEM DANIELEM ROTFELDEM (CZESC 3)

Panie profesorze, prosz¢ mi wytlumaczy¢, dlaczego my, w Polsce
i na Zachodzie, tak dlugo nie zrozumieliSmy tego, co si¢ dzialo
w Rosji na przestrzeni ostatnich dwudziestu-trzydziestu lat, dlacze-
go nie przewidzieliSmy tej sytuacji, Ze Rosja rozpocznie agresywna
wojne przeciwko Ukrainie?

Z réznych powodow, nie bylismy jedynymi, ktérzy nie do konca
zrozumieli, co si¢ dzieje w Rosji. Mozna powiedzie¢, ze nie zrozumiat
tego caty $wiat, ale co jest wazniejsze nie zrozumiata tego takze sama
Rosja. To nie byto przewidywalne. Nie byliSmy w stanie, bo to jest ir-
racjonalne. Irracjonalnych zachowan nie jeste$ w stanie przewidziec.

Prosze pozwoli¢, ze to rozwing. Putin miat i ma r6znych dorad-
cOw — zardwno ze strony skrajnie konserwatywnego i nacjonalistyczne-
go skrzydla, ale i takich, ktorzy byli liberalami w swoim czasie, jak na
przyktad Gleb Pawtowski albo Aleksiej Kudrin. Przedstawicielami dru-
giej strony byli na przyktad tacy ludzie, jak Wtadistaw Surkow, jego za-
ufany cztowiek wysytany w réznych delikatnych misjach, ktéry nieza-
leznie od tego przejawiat tez ambicje do pewnego teoretycznego uogol-
nienia. W 2007 roku, po stynnym wystapieniu Putina na forum Mona-
chijskiej Konferencji Bezpieczenstwa, w ktorym on w istocie zapowia-
dat nowy kurs i zasygnalizowat fundamentalng zmiang, Surkow powie-
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dzial, ze Rosja kieruje si¢ calkiem innymi zasadami, normami i war-
toSciami, niz panstwa zachodnie. Ze od czasu o$wiecenia panstwa za-
chodnie kierujg si¢ racjonalizmem, logika, przewidywalnos$cia, a Rosja
kieruje si¢ takim mys$leniem spontanicznym, podyktowanym emocja-
mi, irracjonalnym. Zachod jest rzeczowy i konkretny, a Rosja koncen-
truje swojg energi¢ na rozmaitego typu ideach, na formutowaniu gene-
ralizacji wynikajacych z widzenia catosciowego. To byta ze strony Sur-
kowa proba wyjasnienia Putinowskiego sposobu myslenia o polityce.
Opinie te wygloszone zostaty podczas wyktadu w Rosyjskiej Akade-
mii Nauk. Wtedy wzbudzit on znaczne zainteresowanie, ale p6zniej zo-
stal zapomniany. Chodzito mu o to, ze ludzie, ktorzy sa kontynuatora-
mi epoki o$wiecenia, renesansu i w ogole myslenia logicznego, nie sa
w stanie wczué si¢, zrozumie¢ rosyjskiego myslenia emocjonalnego,
reaktywnego. Ja bym powiedzial, ze wbrew temu, co sgdzi bardzo wie-
lu ludzi, ktérzy formutujg bardzo czgsto opinie na temat Rosji, ze Rosja
ma od poczatku jakas$ idee, Rosja ma bardzo duzo idei, ale chodzi o to,
ze w wiekszosci one sg pustostowiem.

Czy pan naprawde wierzy w to, Ze za rosyjska polityka stoi jaka$
ideowos$¢?

Prawde powiedziawszy, dobudowuje si¢ w Moskwie te idee i teo-
rie post factum. Fundamentem, jadrem dziatania rosyjskiego bylo to, ze
Putin mial ambicje przywroci¢ Rosji pozycje, jaka ona miata za czasow
Zwiazku Radzieckiego, kiedy uksztattowat si¢ bipolarny porzadek mie-
dzynarodowy.

Przypomne przyjazd Putina do Polski na 70. rocznice wybuchu
drugiej wojny $wiatowej w 2009 roku, do Gdanska. Pojechat na We-
sterplatte, wyglosit tam przemowienie. W artykule, ktory opublikowat
dzien wczesniej w ,,Gazecie Wyborczej” pod tytulem Karty z historii,
czy cos takiego, uzyt takiego zdania, ze lekcja historii jest to, ze nie po-
winni$my nigdy poniza¢ wielkich mocarstw, ze ponizanie wielkich mo-
carstw doprowadzito Hitlera do wtadzy i druga wojna §wiatowa wybu-
chta dlatego, ze wtedy ci ktorzy narzucili traktat wersalski pragneli rzu-
ci¢ na kolana Niemcy, powinni pamigta¢ o tym, ze mocarstw nie nale-
zy rzucac na kolana. Wiec ja potem, w czasie obiadu powiedzialem, ze
to jest w ogole sensowna opinia, ale §rednich i matych panstw tez nie
nalezy rzuca¢ na kolana, ze rowne bezpieczenstwo oznacza, ze trze-
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ba bra¢ pod uwage interesy wszystkich. Ja sobie zdaje sprawe z tego,
ze potencjat wielkich mocarstw bgdzie brany pod uwage, ze jak prze-
mawia przedstawiciel Stanéw Zjednoczonych, czy Rosji to niezaleznie
od tego, co mowi, wszyscy uwaznie tego stuchaja. Kiedy przemawia
przedstawiciel Polski, albo innego matego panstwa to tylko wtedy stu-
chaja, jesli mowi co$ waznego, cickawego i intelektualnie inspirujgce-
go. Chcialem powiedzie¢ w eleganckiej formie, ze jesli panstwo, wiel-
kie mocarstwo jest reprezentowane przez idiot¢ i on moéwi prymityw-
ne rzeczy, to i tak go stuchaja, natomiast zeby nas shuchano trzeba ma-
drze mowic.

Czy jednak Kreml nie si¢ga glebiej, do czaséw imperium rosyjskiego?

Dopiero z czasem Putin zaczat do tego dorabia¢ nawigzanie do cza-
sow carskich. Powiesit u siebie w gabinecie zamiast portretu Lenina,
ktorego najwyrazniej nie lubi, chociaz odnosi si¢ z respektem do Stali-
na, portret cara Piotra I. To byt pierwszy namacalny dowod, ze on uwa-
za, ze spadt na niego obowiazek, zeby przywroci¢ Rosji wielkos¢. Dla
wielkoruskich nacjonalistow istotne bylo to, Zze Rosja ma powotanie
dane przez los, przez wol¢ Boga i misj¢ do spetnienia. Rosja w ich prze-
konaniu jest wznoszacym si¢ mocarstwem, podczas kiedy Stany Zjed-
noczone i demokratyczny Zachod sa na pozycji schytkowej, schodza ze
sceny politycznej, a na to miejsce pojawiajg si¢ nowe mocarstwa. W ro-
zumieniu Putina s3 to Rosja, Chiny, Indie. Wcze$niej byt gotow Ame-
ryke poprzec i probowat uzyska¢ od prezydenta George’a W. Busha
uznanie, ze Rosja jest najwazniejszym partnerem Stanéw Zjednoczo-
nych. Po 11 wrzesnia 2001 roku, Putin byt pierwszym, ktory zadeklaro-
wat prezydentowi USA poparcie w zwalczaniu mi¢gdzynarodowego ter-
roryzmu i oczekiwat teraz od Busha uznania tego specjalnego partner-
stwa. Bush bardzo pozytywnie si¢ odniost do Putina, ale Zadnych przy-
rzeczen nie sktadat.

Rosja przez lata pozostawala jednak dla Zachodu nadal kluczo-
wym partnerem...

W 2004 roku pig¢ razy bylem w Waszyngtonie, trzy razy bytem
z prezydentem Kwasniewskim i bralem udzial w jego rozmowach
z amerykanskim prezydentem. Pamigtam spotkanie, ktéore odbywa-
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lo si¢ w czasie, gdy w Ukrainie zapowiedziano wybory prezydenckie.
A jeszcze wczesniej bylty wybory prezydenckie w Rosji. Kiedy Bush
nas przyjat, to Kwasniewski postanowit poinformowaé¢ go o tym, jak
wazne dla przyszlo$ci obszaru poradzieckiego beda wybory w Ukra-
inie. Bush, kilka razy, ze zniecierpliwieniem powiedziat — no dobrze,
ale co Rosja, co Rosja? Kwasniewski mowi, pozwol, ze ja ci powiem
George najpierw, co si¢ dzieje na Ukrainie. On méwi — ale dobrze Ukra-
ina Ukraing, ale co bedzie w Rosji? I na to Kwasniewski, zeby uprzy-
tomni¢ Bushowi jak jest istotne to, co si¢ dzieje w Ukrainie powiedziat,
jesli chcesz mojej opinii, to powiem ci najprosciej, na czym polega r6z-
nica mi¢dzy Ukraing a Rosja. I tu, i tu bedg wybory. Co si¢ tyczy wy-
borow ukrainskich, to my nie wiemy kto wygra, co si¢ tyczy rosyjskich
z calg pewnoS$cig wiemy kto wygra, dlatego chce wytlumaczy¢ co si¢
dzieje na Ukrainie.

Wiec innymi slowy — Polska miala taka wiedz¢ na temat naszych
wschodnich sasiadow, ktéra takze dla Amerykanow okazala sie
dos$¢ ekskluzywna?

To byta wiedza wynikajaca z faktu, ze my jestesmy odwiecznym
sasiadem Rosji, i ze byly okresy, kiedy to Polska byta silniejsza, niz
Rus$ Moskiewska, i Polska byta jej gtownym konkurentem. Rozmawia-
my u mnie w mieszkaniu, przy ulicy Orlej. Trzeba wiedzie¢, ze nieda-
leko od ulicy Orlej jest Senatorska, a na Senatorskiej kiedy$ bylo szes-
nascie patacykow. Dzisiaj jest tylko jeden, w ktorym obecnie znajduje
si¢ ambasada belgijska. Ten budynek nalezat w osiemnastym wieku do
rodziny Maryny Mniszchowny, ktora chciata osadzi¢ na tronie samo-
zwanczego Dymitra. Wtedy Polska dla Moskwy stanowita gtdéwne za-
grozenie, byla przez kilka wiekow gtownym rywalem. Potem, gdy Pol-
ska stala si¢ staba, na carskim dworze pojawia si¢ myslenie, ze panstwa
stabe maja by¢ uzaleznione od Rosji, albo przesta¢ istnie¢. Obecnie,
w wieku dwudziestym pierwszym Rosjanie bardzo promowali ideg,
ze Ukraina jest panstwem upadtym, albo bedzie w najblizszym cza-
sie panstwem upadlym. I w zwigzku z tym Rosja jest w stanie zapropo-
nowa¢ zachodnim sgsiadom Ukrainy, zeby wspolnie dokonaé rozbio-
ru tego kraju. Jako wspotprzewodniczacy polsko-rosyjskiej grupy do
spraw trudnych, otrzymatem w 2014 roku kopig listu Wtadimira Zyry-
nowskiego, przewodniczacego partii, ktorej nazwa brzmiata: Liberal-
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no-Demokratyczna Partia Rosji, ale nie byta ona ani liberalna, ani de-
mokratyczna tylko parafaszystowska, skrajnie nacjonalistyczna, powo-
lana przez shuzby specjalne jeszcze za czasdéw istnienia Zwigzku Ra-
dzieckiego. Jej przewodniczacy petit rolg swojego rodzaju klauna i w
takim charakterze probowal sondowac, jaka bedzie reakcja w Polsce na
tego rodzaju balony probne. W potowie marca 2014 roku wystat list do
pigciu najwazniejszych osoéb w panstwie polskim. Ja otrzymatem kopie
tego listu. Zyrynowski zlozy! te notatke z listem przewodnim do pol-
skiego ambasadora w Moskwie, ktorym byl wtedy Wojciech Zajacz-
kowski. Zapytano mnie, jak nalezy reagowac na ten list. Moja sugestia
byta taka, Zzeby nie reagowa¢ w ogole. On napisal tam, ze Ukraina jest
jakoby sztucznym tworem i w istocie rzeczy jest to panstwo upadie,
i ze on nie ma zadnych watpliwos$ci, ze odwieczne polskie ziemie zo-
staty Polsce odebrane przez Stalina, gdyz w specjalnej sytuacji, po na-
pasci Hitlera na Polske, zostaty przekazane Zwigzkowi Radzieckiemu
i wiaczone do Ukrainy, Bialorusi i Litwy. Na obecnym terytorium Ukra-
iny znajduje si¢ pie¢ wojewodztw przedwojennych i te wojewddztwa
Polska moze odzyska¢, proponowal w tym liscie. Na terytorium tych
wojewddztw: wotynskiego, rowienskiego, Iwowskiego, tarnopolskiego
1 stanistawowskiego nalezy przeprowadzi¢ referenda. I nast¢gpnie on
wyraza opinie, jako Wiadimir Zyrynowski, ze ma na to dowody rodzin-
ne, poniewaz jego ojciec miat fabryke w Rownem i on ma akt wlasno-
$ci tej fabryki z biatym orlem, czyli to jest polskie. Innymi slowy on
wie, 0 czym mowi.

Do tego dzisiaj bardzo czgsto w rosyjskiej propagandzie powraca-
ja. Mianowicie, bytoby dla Rosji najbardziej pozadane, azeby rozbu-
dzi¢ w nacjonalistycznych §rodowiskach polskich takie tendencje, re-
wanzystowskie, zeby krotko mowigc wystapi¢ w roli hieny, ze skoro
jest jakie$ panstwo upadle, to my chcemy przy tej okazji co$ uzyskac,
zagarnac.

Wracam do pierwszego pytania, dlaczego ta ewolucja rosyjskiej
polityki nie zaalarmowala nas, nie zaalarmowala Zachodu?

Dalszy rozwo6j wypadkow, byt trudny do przewidzenia, chociaz
mysl, ktora Putina nakierowala na ten sposob dzialania byta dos¢ czy-
telna. Najpierw chciat uzyskac od Stanéw Zjednoczonych uznanie jako
rownoprawny partner, sukcesor Zwiazku Radzieckiego. W pierwszym
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okresie on chcial po dobremu. Kilkakrotnie mowit o tym, ze nie wyklu-
cza sytuacji, ze Rosja bedzie cheiala wstapi¢ do NATO, ale on chciat-
by zmieni¢ NATO, czyli przyje¢cie Rosji do NATO oznaczatoby koniec
NATO. Bytaby to organizacja bez znaczenia, jak OBWE.

Chciatem wspomnie¢ pewng sytuacje¢, kiedy wspolnie z prezyden-
tem Kwasniewskim po raz pierwszy spotkalem si¢ z Putinem. Byto to
w styczniu 2005 roku, kiedy bylem na uroczysto$ciach 60. rocznicy
wyzwolenia obozu koncentracyjnego Auschwitz. Putin demonstrowat
wobec Kwasniewskiego swoje glebokie niezadowolenie i w zasadzie
unikat jakichkolwiek kontaktow, do tego stopnia, ze wymierzyt mo-
ment wejscia na sale, gdzie odbywaty si¢ gtdéwne uroczystosci w Kra-
kowie, w teatrze Stowackiego. Wszedt tam dopiero w momencie, kie-
dy miano mu wedtug programu udzieli¢ glosu. Specjalnie nieco sp6znit
si¢, zeby wejs¢ bezposrednio na méwnice 1 nikomu nie poda¢ reki. Byt
niezadowolony tym, co zrobit Kwasniewski w Ukrainie w 2004 roku,
ale najbardziej byl niezadowolony wypowiedzia Kwasniewskiego
w rozmowie z tygodnikiem ,,Polityka”. Byl to bodajze pierwszy numer
w 2005 roku. Postuzyt si¢ tam Kwasniewski formula, ktorej autorem byt
Zbigniew Brzezinski, ze Rosja bez Ukrainy nie bedzie imperium. Putin
jeszcze przed przyjazdem do Polski zareagowatl na to w taki sposob, ze
na konferencji prasowej powiedziat, ze ,,nasz przyjaciel, dawny dziatacz
komsomolski Aleksander Kwasniewski, ktorego kadencja dobiega kon-
ca rozglada si¢ za nowa posada, za stanowiskiem miedzynarodowym,
stad taka jego wypowiedz”. Po tej, nie tylko uszczypliwej, ale 1 obrazli-
wej uwadze ztozonej publicznie, ich stosunki nie byty dobre.

W Balicach pod Krakowem, w takim matym patacyku, spotkali-
$my si¢ potem z delegacja rosyjskg na rozmowach. Putin demonstro-
wat tam swoj niechetny stosunek do Kwasniewskiego w taki sposob,
ze kiedy Kwasniewski cos§ mowil to on wyraznie wykazywat brak za-
interesowania, rozgladat si¢, nie odpowiadat na pytania. Po raz pierw-
szy uczestniczylem w tego typu spotkaniu. Uwazalem, Zze moja rola
jest to, zeby w jaki$ sposob roztadowac te atmosfere i powiedzialem:
— Panie prezydencie, czy moge zada¢ pytanie? Rozmawiali§my po ro-
syjsku, Putin mowi: — Alez oczywiscie. Odpowiedziatem, ze ja pytam
si¢ mojego prezydenta o zgode. Kwasniewski rozesmiat si¢ i powie-
dziat: — Alez bardzo prosze. Powiedziatem wtedy Putinowi, ze $ledze
od pewnego czasu polityke rosyjska i musz¢ powiedzieé, ze pewne rze-
czy mnie zastanawiaja. Rosja, jako Zwigzek Radziecki, byta inicjato-
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rem procesu zapoczatkowanego w Helsinkach i podpisania aktu kon-
cowego KBWE, natomiast dzisiaj w rosyjskiej propagandzie i wysta-
pieniach jest demonstrowany stosunck wobec OBWE raczej lekcewa-
7acy, natomiast z powaga traktuje sie¢ NATO, ze stosunek do NATO
jest o wiele lepszy niz do OBWE. Na to Putin mi przerwat i mowi, ze
to bardzo trafha uwaga, bo NATO to jest polityczno-wojskowy sojusz
i to jest powazna organizacja, my traktujemy NATO z powaga, nato-
miast OBWE to organizacja, ktora nic nie znaczy, ma bardzo staby bu-
dzet 1 gdyby$my chcieli to wstrzymamy swoje sktadki i ona w ogdle
przestanie funkcjonowaé. Zaczat wymienia¢ bardzo duzo szczegotow
dotyczacych rozmaitych organow, ktore zostaty powotane na podsta-
wie decyzji podjetych na szczycie w 1992 roku w Helsinkach i rozwi-
jat swoj poglad, dlaczego nie zastuguje OBWE na powazne traktowa-
nie. Zapytal, czy jestem zadowolony z odpowiedzi. Powiedziatem, Ze
jestem pod wrazeniem. — A co takiego wywarlo na panu wrazenie? Mo-
wie, ze wrazenie wywarto to, ze jest pan prezydentem wielkiego mo-
carstwa o ogromnych wptywach i ma pan czas, zeby zapamigtac takie
szczegoOty dotyczace tej organizacji, gdzie ja obawiam si¢, gdybym za-
pytal si¢ urzednika w polskim MSZ, to nie bytby w stanie tak doktad-
nie i tak precyzyjnie powiedzie¢. On si¢ na to rozesmial, potraktowat to
chyba jako komplement.

A to nie byl komplement?

Alez nie! Ja uwazatem, ze cztowiek, ktory pamieta takie detale, ma
mentalno$¢ osoby nawyklej do zapamigtywania szczegotow, ale brak
mu szerszej wizji, strategicznego myslenia.

MéwiliSmy wcze$niej, Ze Rosja uwaza, ze mysli strategicznie o po-
lityce...

Bo strategiczne myslenie Putina sprowadza si¢ do dwdch elemen-
tow. O jednym juz powiedziatem, zeby przywroci¢ Rosji wplyw, jako
jednemu z najwazniejszych graczy na $wiecie, jednemu z trzech graczy,
bo on Europg uwaza za bardzo stabg, ktora jest satelicka wobec Stanow
Zjednoczonych, wigc ani Unia Europejska, ani zadna inna organizacja
nigdy nie bedzie w jego pojeciu odgrywac roli mocarstwa. Mocarstwa-
mi sa Stany Zjednoczone, Rosja i Chiny. W polityce wewnetrznej jego
celem jest utrzymanie si¢ u wtadzy. Poczatkowo miat koncepcj¢ zeby
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Rosje modernizowaé. I stowo modernizacja przenikato wszystkie jego
wystapienia, podobnie jak pozniej jeszcze w wigkszym stopniu w wy-
stagpieniach Miedwiediewa, ktory czasowo pehit funkcje prezydenta,
chociaz wszyscy wiedzieli, ze pelnia wladzy przeniosta si¢ wtedy do
gabinetu premiera, ktorym zostat Putin. Po jednej kadencji on uznat, ze
trzeba powroci¢ do normalnej sytuacji, kiedy prezydencka wiadza spo-
czywa w jego rekach. Rosyjska mentalnos¢ nie zna, nie ma tradycji de-
mokratycznego panstwa.

Dziedzictwo totalitaryzmu?

W 1917 roku, w momencie, kiedy Lenin stwierdzajac, ze wladza
lezy na ulicy, postawit pytanie, czy jest taka partia, ktora jest gotowa
przejac¢ odpowiedzialno$¢ za panstwo? I odpowiedziat, ze jest taka par-
tia, to jesteSmy my, bolszewicka partia. Ta partia przejeta wtadze i spra-
wowala ja przez niemal siedemdziesiat piec¢ lat. Dokonata przemiany
spoleczenstwa i nadata Rosji charakter totalitarny. To Stalin dokonat
przemiany panstwa, z panstwa autorytarnego, jakim byla carska Ro-
sja, w panstwo totalitarne. Okres po $mierci Stalina byt okresem po-
wolnego rozmontowywania totalitaryzmu z powrotem w kierunku au-
torytaryzmu. Stalinowski totalitaryzm stanowit zagrozenie dla elit. Ni-
kita Chruszczow w obawie o wlasne zycie dokonal tej fundamentalnej,
ja bym powiedziat wolty, ktora byta zapoczatkowana w 1956 roku, ale
nie zmienil istoty systemu.

Jako dyrektor sztokholmskiego Migdzynarodowego Instytutu Ba-
dan nad Pokojem SIPRI poznatem kiedy$ Gorbaczowa. Zaprositem go,
jako laureata nagrody Nobla, zeby wygtosit wyktad dla upamigtnienia
Olofa Palme. Mialem wtedy mozliwo$¢ przez dwa, trzy dni towarzy-
szy¢ mu, rozmawiac z nim. Po pewnym czasie Gorbaczow mnie zapro-
sit na konferencj¢ naukowg w 100-lecie urodzin Chruszczowa. W prze-
rwie tej konferencji, ktéra si¢ odbyta w Fundacji Gorbaczowa w Mo-
skwie, zaprosit mnie do gabinetu i zapytat o opini¢ na temat tej kon-
ferencji. Powiedziatem, ze mnie intryguje, dlaczego on jako jedyny
uznal, ze trzeba upamigtni¢ stulecie Chruszczowa. W odpowiedzi usty-
szatem, ze bez Chruszczowa nie byloby Gorbaczowa. Stwierdzitem,
ze prawde powiedziawszy Chruszczow, co prawda dokonal destalini-
zacji, ale nie zmienit istoty systemu i si¢ zatrzymat. Na to Gorbaczow,
ze Chruszczow si¢ obawial, ze to si¢ obréci przeciwko niemu, ponie-
waz mial rece umaczane we krwi. A ja, i pokazal mi tak swoje dlonie,
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rece — ja mam czyste rece — ja nigdy nie wydatem rozkazu uzycia sity.
Zapytatem go — a w Wilnie i w Baku? Odpowiedzial, ze nie, ze nigdy
nie wydat zadnego zarzadzenia, zeby uzy¢ broni przeciwko demonstru-
jacym, ktore by legitymizowato uzycie sity.

Tak to wspominam, bo bylo to sygnatem, ze miedzy polityka, kto-
rg zapoczatkowat Gorbaczow, ktorej w jakims$ sensie zarowno konty-
nuatorem, jak i przeciwnikiem byt Jelcyn, a rosyjska polityka czasow
Putina, nie ma ciggtosci. Jelcyn byt kontynuatorem Gorbaczowa w tym
sensie, ze uwazal, ze ten nie miat sily zeby radykalnie zmieni¢ Rosje.
Jelcyn na poczatku chciat dokona¢ zdecydowanej dekomunizacji Rosji,
nawet urzadzi¢ proces norymberski dla odpowiedzialnych, nawet gdy-
by to miato dotyczy¢ ludzi, ktorzy juz nie zyja.

Jego idea, zeby w sposdb formalny rozwigza¢ Zwigzek Radziecki,
tez $wiadczy o tym. Zwigzek zostat powotany w 1922 roku na wniosek
trzech panstw — Rosji, Ukrainy i Biatorusi. I w grudniu 1991 roku Jel-
cyn jedzie do Puszczy Biatowieskiej po stronie biatoruskiej, do miej-
scowosci, ktora nazywa si¢ Wiskule. Tam bylo miejsce wypoczynku
dla dygnitarzy, dla nomenklatury partyjnej. I jako prezydent Federacji
Rosyjskiej zwraca si¢ do przywodcy Bialorusi, profesora Szuszkiewi-
cza, zwraca si¢ do prezydenta Ukrainy Krawczuka i wspdlnie podejmu-
ja tam decyzje o rozwiazaniu Zwiazku. A nastepnie Jelcyn dzwoni do
prezydenta Standw Zjednoczonych informujac go. Gorbaczowa nie in-
formuje i ten nie wie, ze zapadta taka decyzja.

Czyli to w istocie Rosja, Federacja Rosyjska, zadecydowata o tym,
ze Zwiazek Radziecki przestat istnie¢ w koncu 1991 roku, o czym ro-
syjska propaganda dzi$ nie moéwi, przerzucajac wing na Zachod. Ale
moze wystarczy tej prehistorii.

Jakie jest miejsce rosyjskiej ideologii i mitologii w polityce czlowie-
ka, ktorego demokrata Jelcyn uczynil prezydentem Rosji — Wladi-
mira Putina?

Rzady Putina zdyskredytowaly kilka mitéw, ktore wokdt Rosji na-
rosty. Jeden mit jest taki, ze Rosja jest niezwycigzona, to nie jest praw-
da, Rosja byta wielokrotnie zwyci¢zana i tym razem tez Rosja bedzie
zwyciezona. Rosja postanowita pokona¢ Ukraine, nie tyle rzuci¢ ja na
kolana, co zniszczy¢, bo uznata, ze nie tyle ukrainski nardd, a raczej
jego przywodcy i elity, sg przeciwko Rosji. Kiedy oni zaczynali t¢ woj-
ne¢ to byli przekonani, ze Ukraincy ich beda wita¢ kwiatami, chlebem
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i solg. I to jest drugi mit, mianowicie, ze Rosja ma $wietne stuzby spe-
cjalne, ktore wszystko wiedzg i rozpoznaty wszystko. Gdyby wiedziaty,
to on nie dokonatby tej napasci. Trzeci mit jest taki, ze Rosja przewidu-
je, wszystko przewiduje na lata do przodu. Ale to nie jest prawda. Ro-
sja jest nieprzewidywalna nawet sama dla siebie. A najbardziej w Rosji
nieprzewidywalna jest historia, jak glosi rosyjskie powiedzenie.

A co w przeszlosci moze by¢ nieprzewidywalne?

Sens tego powiedzenia polega na tym, ze dla potrzeb terazniejszo-
$ci trzeba historie ciagle dopasowywac, zeby zosta¢ u wladzy. Za kaz-
dym razem jest pisana na nowo. Michail Heller napisat w sze$ciotomo-
wej historii Rosji, na samym poczatku, ze w Rosji historia byta pisana
zawsze pod panujacego wladcg i wszystko, co car robit, byto oczywi-
Scie uswiecone przez Boga.

Prosze mi powiedzieé, jak to wszystko sie skonczy? Mam na mysl
konflikt rosyjsko-ukrainski.

Chodzi o to, ze to si¢ nie skonczy, nigdy si¢ nie skonczy. Nie to, ze
nie skonczy si¢ teraz, za rok, za dwa, za dziesi¢¢. To si¢ nie skonczy
ani za tego pokolenia, ani za nastepnego. W przesztosci Rosja uwazata,
ze Ukraina si¢ zruszczy. Podejmowala rozne kroki przeciwko Ukrain-
com od kilkuset lat i to si¢ nie udato. Po 24 lutego 2022 roku rosyjska
propaganda zapowiedziata, ze w ciggu tygodnia zostanie zajety Kijow
i cala Ukraina. Juz dzisiaj Rosja wie, ze catej Ukrainy sobie nie podpo-
rzadkuje. Otdz ta wojna bedzie miata przerwy, beda zawieszenia broni,
beda rozejmy, ale obawiam si¢, ze ona bedzie trwata przez pokolenia.

Dobrze, przez pokolenia, ale Kkiedy to si¢ skonczy?

Wtedy, kiedy si¢ Rosja zmieni. Rosja rozpoczgta te¢ wojne nie z po-
wodu Ukrainy, tylko z powodu wewngtrznych problemoéw, ze proble-
mem byto to, ze Putin i jego otoczenie musi si¢ utrzymac u wladzy. Po
to zeby sie utrzymac u wtadzy, Rosja musi by¢ w stanie permanentne;j
wojny, bo nadzwyczajny stan ma legitymizowa¢ przez pokolenia rza-
dy policyjno-wojskowej dyktatury. Uwaza sie, ja tez tak uwazam, ze
w Rosji spoteczenstwo jest nawykte do podporzadkowania sie, do po-
stuszenstwa. Ale to postuszenstwo ma swoje granice.

Rozmowe przeprowadzit Jan Ordynski



BYLISMY NIEUSTANNIE PODEJRZEWANI O RUSOF OBIE
ORAZ PODSYCANIE NIEPOTRZEBNYCH LEKOW

Rozmowa z BroNisLaAWEM KOMOROWSKIM (CZESC 3)

Od ktérego momentu, pana zdaniem, przekonanie o zagrozeniu mi-
litarnym ze strony Rosji, przebito si¢ na trwale do naszych elit po-
litycznych?

Na to pytanie nie da si¢ odpowiedzie¢ jednym zdaniem. Ja t¢ Swia-
domos¢ miatem zawsze, bo urodzitem si¢ w rodzinie z dos§wiadczeniem
Polski kresowej, gdzie co do agresywnych zamiarow rosyjskich nikt ni-
gdy nie mial ztudzen. Podobnie tez nikt nie miat watpliwosci, ze wa-
runkiem wolnosci, niepodlegtosci i suwerennosci jest opuszczenie te-
rytorium panstwa polskiego przez wojska sowieckie, ktore zawsze beda
chciaty tu wrécic.

A od kiedy polska elita polityczna, decydenci — podzielajg ten poglad

Nie potrafi¢ uczciwie odpowiedzie¢ na to pytanie. Wiem tylko, ze
na tle innych krajow, nie tylko starego NATO, ale i ,,nowego” NATO,
krajow przyjetych w 1999 czy w 2004 roku, polskie elity polityczne za-
wsze uchodzity za najbardziej antyrosyjskie. ByliSmy nieustannie po-
dejrzewani o rusofobi¢ oraz podsycanie niepotrzebnych legkdw, co nam
zresztg szkodzito w kontaktach ze §wiatem zachodnim — uwazano, ze
ich wciggamy w jakas$ niepotrzebng awanture z Rosja.

Czy nasza perspektywa przebila si¢ do zachodniego mainstreamu?
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Wydaje mi si¢, ze dopiero wraz z inwazjg Rosji na Krym i wojng
w Donbasie, a i to jeszcze nie w pelni. Wezesniej oczekiwania posze-
rzenia NATO zglaszane przez kraje sojuszu, w tym czes$¢ polskich elit
uzasadniano raczej w ten sposob, ze Rosja jest obszarem niestabilnym
wewngtrznie — odwotywalismy si¢ do doswiadczenia puczu Janajewa
i tym podobne. Nawet w Polsce byly opory przed powiedzeniem
wprost, ze chcemy poszerzy¢ NATO, zeby ostabi¢ Rosj¢ i zmniejszy¢
ryzyko jej inwazji na wolny §wiat.

To si¢ zaczeto powoli zmienia¢ w momencie ataku na Gruzjg
w 2008 roku, aczkolwiek nawet wtedy $wiat zachodni uwazat, ze to si¢
da zaklajstrowac jakim$ kompromisem. Otrzezwienie przyszto dopiero
w 2014 roku, acz takze wtedy niepelne — pamigtam, ze w Europie Za-
chodniej panowato przekonanie, Ze moze przetrzymamy ten moment
kryzysu, ze w oparciu o porozumienia minskie wygasimy te punkty za-
palne, jakimi byty Donbas i Krym.

Gdzie w tym wszystkim byli Amerykanie? Bo jeszcze miedzy ata-
kiem Rosji na Gruzje a inwazja na Krym wydarzyla si¢ proba ,,re-
setu” w relacjach z Rosj3...

To prawda, ale po zajeciu przez Rosjan Krymu nastepowata juz
daleko idaca korekta ich stanowiska, czemu dat wyraz miedzy inny-
mi prezydent Obama w czasie wizyty na 25-lecie wyborow czerwco-
wych 1989 roku. W czasie spotkania z gtlowami panstw i szefami rza-
dow $wiata zachodniego, ktorzy do nas wtedy przyjechali, powiedziat
u mnie, w siedzibie prezydenta: ,,Wy, Polacy, mieliscie racje¢”. Bo do-
brze znamy Rosjg, ale tez mamy wysoki poziom finansowania wlasnej
obronnosci — stawiat Polske za przyktad. Wczesniej byt u nas wicepre-
zydent Biden i mowit bardzo jasno o zagrozeniach, jakie stwarza Ro-
sja, a rok pdzniej w rozmowie ze mng wyraznie si¢ dystansowat do for-
matu normandzkiego i porozumien minskich. To wszystko potwierdza-
to stusznosc¢ naszego dotychczasowego myslenia i postepowania.

A czy w kwestii bezpieczenstwa na Wschodzie mogliSmy zrobi¢ co$
wiecej, lepiej? Nie tylko wobec Rosji, ale przede wszystkim Ukrainy?

Polska oferowata Ukrainie bardzo daleko idaca pomoc polityczna.
ByliSmy nie tylko adwokatami Ukrainy w jej dazeniach do kontynu-
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owania kursu zachodniego, ale wrecz ciggneliSmy te Ukraing za uszy,
ile moglismy... Za czaséw Janukowycza Ukraina prowadzita jednak po-
lityke: idziemy z tymi, ktérzy dadzg wiecej. Chceieli mie¢ korzysci i od
strony Rosji putinowskiej, i od Unii Europejskiej, nie deklarujac sie
w sposob jednoznaczny. Tyle, ze to si¢ skonczylo w Wilnie w 2013
roku, kiedy ustami Janukowycza Ukraina odrzucila perspektywe sto-
warzyszenia z UE.

I kiedy Putin wymusil na nim jednoznaczne opowiedzenie si¢ po
jednej stronie, bez lawirowania mi¢dzy wschodem a zachodem?

On wymusit na Janukowyczu, co ten sam mi potem powiedzial —
takg antyeuropejska deklaracje, bo Rosjanie si¢ zorientowali, ze nawet
z prezydentem, ktory byt ewidentnie uzalezniony od Rosji, z roku na
rok ros$nie procentowy udzial Ukraincow popierajacych czlonkostwo
Ukrainy w Unii Europejskiej. Tylko w latach 2010-2015, za mojej pre-
zydentury, ten wskaznik urést z dwudziestu kilku do ponad pigédzie-
sieciu procent — cho¢by dlatego oceniam, ze mimo wszystko bylo war-
to ciagna¢ do Europy nawet Janukowycza. On potem okazat si¢ oczy-
wiscie zdrajcg sprawy ukrainskiej, ale na tamtym etapie, wtasnie po-
przez dwuznaczno$¢ swego stanowiska, umozliwit wzrastanie tej ro-
$linie... Za tych jego czaséw przybywato Ukraincow zorientowanych
na Zachdd.

A czy byla jaka$ alternatywna polityka, ktéra moglibySmy prowa-
dzié¢, a ktora by zmienila ten nieszczesny bieg wydarzen — z wojna
na koncu?

Gdybysmy mieli tyle pieniedzy, co cata Unia Europejska ra-
zem wzi¢ta, to moglibySmy Ukrainge wzig¢ na barana i chocby za-
nie$¢ na Zachod — ale nie mielismy. Natomiast w sprawie cztonkostwa
w NATO, odmoéwiono go Ukrainie na szczycie w Bukareszcie w 2008
roku, co dzi$ okazuje si¢ blgdem. Ale wowczas tatwo byto znalez¢ po-
wody tej odmowy — niedraznienie Rosji, anachroniczno$¢ armii ukrain-
skiej, jej daleko idace zrusyfikowanie, niedemokratyczny charakter rza-
dow itd. Kluczowe zmiany w wojsku przyspieszyty dopiero po poraz-
ce w 2014 roku, juz za czaséw prezydentury Piotra Poroszenki. Wtedy
nastapil gwattowny skok, jesli chodzi o samoswiadomos$¢ wojska jako
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ukrainskiej sity narodowej, jak rowniez wymiany kadr i modernizacji
technicznej. Co prawda, ta ostatnia dtugo byta do$¢ powolna, ze wzgle-
du na ogdélny stan finansow Ukrainy.

W kwestii: czy mozna bylo zrobi¢ wiecej, odpowiedz jest prosta.
Owszem, mozna byto, gdyby w 2014 roku $wiat zachodni nie myslat
tylko o tym, jak ten stan zapalny na wschodzie Ukrainy zatagodzi¢ —
w innym przypadku mozna by wcze$niej rozpoczaé zbrojenie Ukrainy.
My sami byli$my na to za stabi.

Rozmowe przeprowadzit Michat Sutowski



PRZEZ STULECIA, PRZEZ WIELE POKOLEN,
PRZESIAKLISMY WYCZULENIEM NA POWTARZAJACE SIE
NIEBEZPIECZENSTWO ZE STRONY ROSJI

Rozmowa z WroDzIMIERZEM CIMOSZEWICZEM (CZESC 2)

Chyba najwiekszym osiggnieciem polityki zagranicznej RP, juz
jako czlonka Unii Europejskiej i NATO, bylo doprowadzenie do
rozwiazania bardzo powaznego kryzysu politycznego w Ukrainie
w 2004 roku, w czasie wydarzen, ktore przeszly do historii jako po-
maranczowa rewolucja?

To byt nasz oczywisty sukces. Doceniono go w Europie, wiado-
mo bytlo, ze tak naprawde to dzigki Polakom udato si¢ uniknaé naj-
straszniejszego scenariusza, wigcznie z rozlewem krwi, i nie dopuscic
do dryfu Ukrainy od demokracji. Tamte czasy w ogole byty zlotymi la-
tami polskiej aktywnosci na scenie miedzynarodowej. Po roku 2001,
dzieki poparciu dla Stanéw Zjednoczonych i polityki prezydenta Geo-
rge’a W. Busha, byliSmy zaliczani do niezwykle waskiego kregu czte-
rech, pigciu najwazniejszych sojusznikoéw USA. Wazna role odgrywat
Trojkat Weimarski z Niemcami i Francja. MieliSmy dobre relacje ze
wszystkimi sgsiadami.

Ale po napasci Rosji na Ukraine 24 lutego 2022 roku zaczatem sie
zastanawiaé, czy to wlasnie nie zdarzenia, ktore miaty miejsce siedem-
nascie lat wezesniej, nie spowodowaty swoistego wstrzasu u Wiadimi-
ra Putina. Czy nie byly pierwsza tracong kostka domina, ktéra urucho-
mita tancuch zdarzen i w ostatecznej konsekwencji — po ,,drugim Maj-
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danie” na przetomie roku 2013 i 2014, aneksji Krymu i rozpgtaniu walk
w Donbasie — doprowadzita do okrutnej wojny na wielka skalg.

Putin doznat osobistej porazki. Zrobil wszystko, by w umystach
Ukraincéw utrwalito sie przekonanie, ze ich przysztos¢ wiaze si¢ z Ro-
sja, a Wiktor Janukowycz, z jego $wietnymi relacjami z rosyjskim pre-
zydentem, jest gwarantem tej przysztosci. Dat temu przekazowi swo-
ja twarz. W okresie kampanii trzykrotnie byt w Ukrainie. I mimo tego
ogromnego zaangazowania, demonstracyjnego poparcia, przemawiania
bezposrednio do wyborcow — cztowiek, na ktoérego postawil caty swoj
autorytet, w uczciwej procedurze przegral. Mam wrazenie, ze wtedy
u Putina pojawita si¢ fobia wobec ,.kolorowych rewolucji”. Pdzniej
wielokrotnie powracat do tezy, ze Zachdd rzekomo dazy do wywoty-
wania takich rewolucji i w Rosji, i w Azji Srodkowej, i w innych kra-
jach. Stato si¢ to rodzajem jego obsesji. Prawdopodobnie tez sprowo-
kowato go to do myslenia o innym sposobie osiggnigcia politycznego
celu, jakim bylo podporzadkowanie Ukrainy. Bo do czego byt mu wte-
dy potrzebny Janukowycz? Do tego, zeby mie¢ swojego namiestnika
w Kijowie i dzigki temu kontrolowa¢ sagsiednie panstwo.

Przypomnijmy, jak przebiegaly tamte wydarzenia.

Polska sprawowata wowczas prezydencje¢ w Radzie Europy, jako
minister spraw zagranicznych bylem przewodniczacym jej gtownego
organu — Komitetu Ministrow. Kiedy po pierwszej turze rozlegly si¢
glosy, ze ukrainskie wybory zostaty sfalszowane, przedstawiatem pla-
ny naszego przewodnictwa i wprowadzitem do mojej prezentacji punkt
dotyczacy roli, jakag Rada Europy powinna odegra¢ w zagwarantowa-
niu uczciwosci drugiej tury. Nikt nie zaprotestowat, wigc uznatem, ze
mam mandat do reprezentowania tej organizacji i od razu poleciatem
do Kijowa. Miatem tam umowione spotkania, ale na miejscu okazato
sig, ze nie zobacze si¢ ani z ustgpujacym prezydentem Leonidem Kucz-
ma, ani z Janukowyczem, poniewaz przyleciat Putin i oni obaj rozma-
wiajg z nim gdzie$ na Krymie. Za to w sztabie Juszczenki przedstawio-
no mi bardzo szczegdtowe informacje na temat metod falszowania wy-
boréw. Po powrocie przekazatem Organizacji Bezpieczenstwa i Wspot-
pracy w Europie, ktora wysylata obserwatorow do Ukrainy, sugestie,
na co zwroci¢ szczegdlng uwage. Oprocz wielu innych drobniejszych
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nieprawidlowosci, w tym — powiedzmy wprost — prymitywnych, naj-
wigkszym polem do oszustw byt system transmisji danych.

Jednoczes$nie stanowisko zajeta Rada Europejska, skladajaca si¢
z premierow lub prezydentéw panstw UE. Wcze$niej, podczas dwu-
krotnych spotkan z moim niemieckim odpowiednikiem Joschka Fi-
scherem, przy ognisku w Puszczy Bialowieskiej i podczas prywatnego
$niadania w hotelu w Nowym Jorku, gdzie znalezlismy si¢ w zwigzku
z sesjg Zgromadzenia Ogodlnego Narodoéw Zjednoczonych, uzgodnili-
smy wspo6lng inicjatywe wpisania do konkluzji tego posiedzenia Rady
oczekiwania, ze wybory prezydenckie w Ukrainie zostang przeprowa-
dzone w uczciwy 1 demokratyczny sposob. Po pierwszej turze stalo si¢
jasne, ze jest z tym problem. Niestety, wtadze ukrainskie party do przo-
du, zorganizowatly tur¢ drugg w ten sam sposob i sfatszowaty jej wynik.
Doszlo do protestow na Majdanie Nezateznosti.

Przy takim zaangazowaniu Rosji i takze prezydenta Kuczmy na
rzecz popieranego przez nich kandydata wydawato sig, ze moze dojs¢
do bardzo ostrej konfrontacji. I wtedy Aleksander Kwasniewski wy-
stapit ze swoja inicjatywa. Przekazal prezydentowi Litwy Valdasowi
Adamkusowi pomyst, Zeby zorganizowac rodzaj okraglego stotu w Ki-
jowie. Kuczma si¢ na to zgodzit. W zwiazku ze wspomnianym zapisem
w konkluzjach Rady Europejskiej zgodzit si¢ przyjecha¢ Javier Sola-
na, ktory byt wtedy szefem unijnej dyplomacji. Przyjechat sekretarz
generalny OBWE Jan Kubi$. Obecny byt szef parlamentu Wotodymyr
Lytwyn. PostanowiliSmy zaprosi¢ przedstawicieli Rosji — Sciggnicto
przewodniczacego Dumy Borysa Gryztowa, uczestniczyt takze ekspre-
mier Wiktor Czernomyrdin, w tamtym czasie ambasador w Ukrainie.
Z Aleksandrem Kwasniewskim pojechalem tez ja. Oczywiscie udziat
brali rowniez obaj kandydaci. Odbyly si¢ trzy rundy rozmow. Poczat-
kowo wydawatly si¢ beznadziejne, ale stopniowo udawato si¢ przeko-
na¢ gtéwnych graczy do szukania politycznego rozwigzania. Najwaz-
niejsza rzecz odbylta si¢ w zupelnym cieniu. Aleksander Kwasniewski
odciagnal na strong Kuczme i powiedziat mu w cztery oczy — a Swietnie
sie znali i teraz ich znakomite relacje personalne przyniosty owoce — ze
konczac prezydentur¢ ma wybor tego, z jakim wspomnieniem przej-
dzie do historii swojego kraju: przywodcy, ktory pomogt wyjsc z trud-
nego kryzysu — czy jako cztowiek z krwig na rekach. W tym czasie na
kijowskich dworcach staty pociaggi wypetnione, jak méwiono, gornika-
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mi z Donbasu. Przywieziono ludzi z ewidentng intencja wypuszczenia
ich na ulice, zeby doszto do walk z protestujgcymi; datoby to prezyden-
towi podstawe do wezwania armii i krwawego sttumienia sprzeciwu.
W tej krotkiej rozmowie Aleksander Kwasniewski powstrzymal Kucz-
mg i ostatecznie udato si¢ przekona¢ wszystkich przy tym stole, zeby to
Sad Najwyzszy orzekl, czy druga ture nalezy powtorzy¢ — bo w jej trak-
cie byly, delikatnie mowigc, nieprawidtowosci — czy tez nie. Wazne, ze
przeforsowalismy telewizyjng transmisj¢ na zywo z posiedzenia Sadu.
Sedziowie poczuli na sobie wzrok miliondw Ukraincéw i wydali uczci-
wy werdykt. Ze wybory byty sfatlszowane i wymagaja powtorzenia. Po-
wtorzone glosowanie wygrat Juszczenko. Caty plan Putina upadt.

Gdy w 2000 roku na czele Federacji Rosyjskiej stanal Wiadimir
Putin, jak szybko zorientowaliSmy si¢ w Polsce, Ze nad Europe
Wschodnia nadciaga cien Rosji, Ze wraz z odejsciem Borysa Jel-
cyna konczy si¢ pewna era? Czy ostrzezenia plynace z Polski w tej
kwestii byly na Zachodzie traktowane powaznie?

Jeszcze troche wczesniej, na poczatku lat dziewigcdziesiatych,
wielu polskich politykow, ja takze, mowito, ze nasz kraj chce stac si¢
,,pomostem” miedzy Wschodem a Zachodem. Ze znamy i rozumiemy
ten Wschod. Jednak te nasze deklaracje byly kompletnie lekcewazone.
Kompletnie. W tamtym czasie Polska nie odgrywata zadnej powaznej
roli w tych relacjach.

Mielismy wtedy odczucie, ze Rosja w ogodle sie¢ nami nie interesu-
je. Ze swoje relacje zewnetrzne chee prowadzi¢ ponad naszymi glowa-
mi — nie tyle w sprawach dotyczacych nas, byliSmy po prostu margine-
sem z punktu widzenia celow i zainteresowan jej przywodcow. Dla nich
partnerem byli Amerykanie, Niemcy.

Poczatkowo bardziej balismy si¢ ,,zapadnigcia si¢”, implozji Rosji,
niz jej ekspansji. Bali$my si¢ stabosci, a nie sity Rosji. Nasz wschod-
ni sgsiad byt panstwem rozkradanym. Wtadza polityczna ulegata dege-
neracji. Przeprowadzona tam prywatyzacja kuponowa okazata si¢ kata-
strofg — stata si¢ sposobem na przefiltrowanie majatku narodowego do
rak bardzo nielicznych. Swiat to widziat i tego typu niepokéj narastat.

Wszystko zmienilo si¢ wraz z przejgciem wtadzy przez Putina. Na
kilka kolejnych lat Polska zyskata dla Zachodu pozycj¢ panstwa, ma-
jacego w tej materii sporo ciekawego do powiedzenia. Poczatkowo ob-
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serwowaliSmy posunigcia nowego prezydenta Rosji odnoszac nawet
wrazenie, ze moze mu si¢ uda¢ uporzadkowanie i zmodernizowanie
panstwa — i1 to przy zachowaniu podstawowych zasad demokratycz-
nych, cho¢ pewne od nich odstepstwa mozna byto zrozumie¢ jako uza-
sadnione dazeniem do tego, aby cata panstwowa maszyneria zaczeta
w miar¢ normalnie funkcjonowa¢. Podczas wizyty w Polsce w 2002
roku zaprezentowal si¢ jako bardzo pragmatyczny polityk z otwarta
glowg, zdolny do wykonania symbolicznych gestow.

Momentem, ktory mng wstrzasnat, bylo jego przemowienie po tra-
gedii w Biestanie w 2004 roku. Mowiac o zagrozeniach dla Rosji wska-
zat, ze najwicksze pochodzi z zachodu. Myslatem, Ze si¢ przestysza-
fem. Ale nie. To dato wiele do myslenia, wtedy zaczgliSmy si¢ uwazniej
przyglada¢ polityce rosyjskiej. Tyle, ze udzial mojej formacji politycz-
nej w sprawowaniu wtadzy skonczyt sie¢ kilka miesiecy p6zniej i na dal-
szy bieg wydarzen patrzytem juz z pozycji kibica.

Stosunki polsko-rosyjskie zaczety si¢ gwattownie pogarsza¢. Moz-
na byto odnie$¢ wrazenie, ze w gruncie rzeczy Kremlowi ten stan takze
odpowiadal. Na Zachodzie opinie ptynace z Warszawy zaczeto postrze-
gaé, stusznie czy nie, jako mogace by¢ motywowane po prostu rusofo-
big. Wypowiadane przez prezydenta Lecha Kaczynskiego oceny byty
odbierane jako przesadne. Mocno wypowiadat on to, co bylo stabo wi-
da¢. W historii nie ma zadnego automatyzmu, ale przez ostatnie stule-
cia, przez wiele pokolen, przesigklismy wyczuleniem na ciaggle powta-
rzajace si¢ niebezpieczenstwo ze strony Rosji. Niewykluczone wiec, ze
nasze wewnetrzne termometry wskazujg nadchodzaca gorgczke szyb-
ciej, niz termometry w §wiecie zachodnim.

Po paru latach okazalo si¢, ze sprawy ida w kierunku najgorszym
z mozliwych. Jednak nawet wtedy odpowiedzia Zachodu byto niecomal
modlenie si¢, zeby Rosja nie zaczeta podejmowac jakich§ awanturni-
czych dziatah. Zeby ta nowa polityka nie przerodzita si¢ w konflikt
wojskowy. Nie podejmowano zadnych zapobiegawczych czy zarad-
czych krokéw. Wszyscy mieli sygnaty — jak cho¢by przemowienie Pu-
tina na konferencji bezpieczenstwa w Monachium w 2007 roku, kiedy
frontalnie zaatakowat Zach6d. Mimo to wciaz tudzono sig, jak przed
druga wojng §wiatowa, ze rozwijanie wspolpracy gospodarczej zapo-
biegnie konfliktowi. Nie zapobiegto.
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Jesienig 2013 roku uczestniczylem w spotkaniu tak zwanego Klu-
bu Waldajskiego — grona zagranicznych politykow, ekspertow i inte-
lektualistow raz do roku dyskutujgcych z Putinem. Byto co$ niezwykle
wymownego w jego wystapieniu; mowit, ze jak sie patrzy na burzliwa,
petna wojen historie Europy, to byly tylko dwa momenty, kiedy — dzie-
ki porozumieniu Zachodu z Rosja — otwierata si¢ epoka pokoju i stabil-
nosci: po Kongresie Wiedenskim i po konferencji jaltanskiej. Pomysla-
tem: Boze drogi, jak niezwykle si¢ rdzni spojrzenie historyczne w za-
lezno$ci od tego, czy si¢ takie porozumienia zawierato, czy tez bylo si¢
jego przedmiotem! To wszystko sktadato si¢ na atmosfere, kontekst,
sposob ksztaltowania si¢ myslenia Putina. Jesli nie opowiadal po prostu
bajek, tylko odzwierciedlat swoje poglady, to znaczy, ze byt przywia-
zany do idei stabilnosci — ale takiej, ktorej wspotautorem jest Rosja i na
ktorej bedzie korzysta¢. Na mocy takich uktadéw musi mie¢ zagwaran-
towang zwierzchnos$¢ nad panstwami, narodami i ludami, nad ktérymi
wczesniej uzyskata kontrole.

Wyglada na to, Ze rozpoczeta w lutym 2022 roku wojna byta reali-
zacjq takich wlasnie marzen.

To mial by¢ ostateczny etap, bezposrednio juz podporzadkowuja-
cy Ukraing Moskwie. Roznie interpretuje si¢ motywy decyzji o agresji,
poczawszy od zaglebiania si¢ w psychike Putina, przez fantasmagorie
ideologiczne spod pioér Dugina czy Iljina. Ja jednak zatozytbym, ze lu-
dzie rzadzacy Rosja nie zachowuja si¢ catkowicie irracjonalnie i rozu-
mieja, ze historyczny spadek wagi Rosji w stosunkach migdzynarodo-
wych jest nieunikniong konsekwencja braku konkurencyjnosci jej go-
spodarki. Swiat podlega glebokim przewartosciowaniom. Trwa prze-
budowa uktadu geopolitycznego w skali globalnej. Walka ze zmianami
klimatu, wielkie projekty rozwoju zielonej gospodarki uniezalezniaja
Europe od rosyjskich surowcow energetycznych. Zaatakowanie Ukra-
iny mogto by¢ desperacka proba wykorzystania jedynego atutu, jakim
Kreml zdawat si¢ dysponowac¢ — wojska. W sile tej armii, intensywnie
modernizowanej po wojnie w Gruzji w 2008 roku, wierzyt zaréwno Pu-
tin, jak i Zachdd.

Ukraincy sprawili niespodzianke — wszystkim, ale z pewnoscia naj-
bardziej zaskoczony musial by¢ rosyjski przywodca. Nie spodziewat
si¢, ze od czasu wywolania wojny w Donbasie w 2014 roku sity zbroj-
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ne Ukrainy przeszty tak skuteczng reorganizacje. Ze stala si¢ ona armig
zorganizowang, wyszkolong i dowodzong w stylu NATO-wskim, a nie
radzieckim. Nie docenil znaczenia morale obroncéw, gotowych ginaé
w obronie ojczyzny, bohaterstwa i patriotyzmu calego spoteczenstwa.
Zachodzace nad Dnieprem przeobrazenia zostaly przeoczone lub nie-
docenione przez odpowiednie struktury i decydentow wickszego sasia-
da. Zaatakowali w glebokim przekonaniu, ze powtdrzy si¢ scenariusz
sprzed o$miu lat. To miata by¢ szybka i tatwa operacja, zdobycie Kijo-
wa, obsadzenie w nim swojego czlowieka. Putin wpadt w pulapke, jaka
sam na siebie zastawit.

Dzigki ogromnej pomocy Zachodu — powigzanej z postawionymi
warunkami stuzacymi poprawie ukrainskiego panstwa, w kazdym wy-
miarze: walki z korupcja, niezaleznosci wymiaru sprawiedliwosci, re-
form demokratycznych utrwalajacych system zdecentralizowanej wia-
dzy i1 tym podobne — szeroko otwierajg si¢ drzwi do pelnego zespole-
nia si¢ ze strukturami euroatlantyckimi. Przystapienie do Unii Europe;j-
skiej, a by¢ moze w przysztosci i do NATO, definitywnie przesadzitoby
o miejscu Ukrainy w §wiecie. To panstwo o przeogromnym potencja-
le intelektualnym, ma zdolnosci do produkcji kosmicznej, posiada po-
wazne zasoby gazu, surowcow niezbednych dla gospodarki przysztosci
i przemystu 4.0, albo i 5.0, na przyktad pierwiastkéw ziem rzadkich.
Mogtoby tez wyzywic caty kontynent.

To zespolenie bardzo by tez zmienito Europe i wspolnote demokra-
tyczng Zachodu. Oczywiscie bedzie musiata si¢ zmieni¢ Unia Europejska.

Jesli tak sie stanie bytaby to dla mnie, pewnie tez dla Aleksan-
dra Kwasniewskiego i innych politykéw naszej generacji, symbolicz-
na klamra. Niepodlegta, z wielkimi perspektywami Ukraina byta zdefi-
niowanym celem polityki zagranicznej Rzeczypospolitej od kilkudzie-
sigciu lat. W 1991 roku Polska, jako pierwsze panstwo, uznata jej nie-
podlegtos¢. My takze, od 1993 roku, kontynuowalismy t¢ strategicz-
ng lini¢. Uwazali$my ja za polska racje stanu. ByliSmy przekonani, ze
Ukraina bedzie si¢ rozwija¢ podobnie, jak nasz kraj. Robilismy wszyst-
ko, aby temu dopomac.

Rozmowe przeprowadzit Robert Smolen






Z.ACHOD NIE DO KONCA ROZUMIAL ZNACZENIE
UKRAINY DLA BEZPIECZENSTWA EUROPEJSKIEGO

WyYWIAD Z VALDASEM ADAMKUSEM

Panie prezydencie, ktore polityczne dylematy i decyzje z przelomu
XX i XXI stulecia wywarly najwiekszy wplyw na ksztalt wspolcze-
snego krajobrazu politycznego?

Czesto wspominam ten przetomowy okres w historii. Dzisiejsza
Europa w bardzo duzym stopniu zostata uksztattowana i jest definiowa-
na przez to, co wydarzyto si¢ w tamtych historycznych latach — 1988—
1991. Narodziny Litewskiego Ruchu Niepodleglosciowego Sajudis
w 1988 roku, zwyciestwo ,,Solidarno$ci” w Polsce, upadek muru ber-
linskiego 1 zjednoczenie Niemiec w 1989 roku, proklamacja niepodle-
gltosci Litwy w 1990 roku, upadek Zwiazku Radzieckiego w grudniu
1991 roku — to wstrzasy tektoniczne, ktore zmienity strukture Europy
i catego $wiata. U podstaw tych historycznych przemian lezy jedna bar-
dzo wazna idea — idea wolnosci. Przez dtugie dziesigciolecia okupacji
niemieckiej i radzieckiej towarzyszyta nam, Litwinom, pamie¢ o naszej
panstwowosci 1 niepodlegtosci. Kierowali$my si¢ i inspirowalismy tak-
ze wartosciami zachodnimi — Stanami Zjednoczonymi, demokratycz-
nym, dostatnim i pokojowym przyktadem Europy Zachodniej, polska
»Solidarnosciag” i ponadprzecigtna osobowoscia papieza Jana Pawta I1.

Na poczatku lat dziewieédziesigtych zaczeta nabiera¢ ksztaltow
idea wolnej 1 pokojowej Europy. Szybko odrzuciliSmy koncepcje neu-
tralno$ci, majac petna $wiadomos$¢, ze potrzeba nam ponownego pet-
nego wlaczenia si¢ do europejskiej rodziny narodow. Szereg nowo nie-
podleglych krajow europejskich zadeklarowat zamiar przystgpienia do
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NATO i Unii Europejskiej, naprawiajac w ten sposdb ponura niespra-
wiedliwo$¢ wyrzadzong im w wyniku II wojny $wiatowej. Zaréwno
partnerzy amerykanscy, jak i zachodnioeuropejscy przyjeli t¢ idee i za-
poczatkowali dwa réwnolegle procesy rozszerzenia NATO i UE.

Jakie widzial pan glowne cele polityczne niepodleglej Litwy w tym
czasie?

Dla Litwy imperatywem geostrategicznym stata si¢ $cista wspot-
praca zardwno z USA, jak i z Polska.

W tym samym czasie narodzila si¢ kolejna fundamentalna zasa-
da — zasada dobrosgsiedzkich stosunkow. Wszyscy na Litwie, podob-
nie jak w pozostatych krajach Europy Srodkowej i Wschodniej, gtebo-
ko wierzylismy, ze aby nowy uktad europejski i transatlantycki byt bar-
dziej zrownowazony i aby unikna¢ powtarzania btedow z przesztosci,
potrzebne sg dobre stosunki mi¢dzy ponownie niepodlegtymi naroda-
mi, miedzy NATO a Rosja, migdzy Unig Europejska a Rosja i tak da-
lej. Niestety, Rosja wybrata inng droge — autokratyczne jarzmo w kraju,
niesprowokowana agresja i niesprawiedliwa wojna za granicg. Zwia-
stuny tego ujrzelismy bardzo szybko — w Naddniestrzu, Abchazji, Ose-
tii Potudniowej, potem znowu w 2008 roku w Gruzji, w 2014 roku na
Krymie i w Donbasie, w 2015 roku w Syrii. Teraz, od 2022 roku, mamy
brutalng wojn¢ szalejacg na Ukrainie, w Europie. Nie sposéb zrozu-
mie¢ i usprawiedliwi¢ rosyjskich dziatan. Krwawa i barbarzynska woj-
na rozp¢tana w Ukrainie, to niewyobrazalna rzez i zniszczenie ukrain-
skich miast. To niemozliwe do pojecia, jak kto§ moze by¢ tak okrutny
i brutalny. Na lito$¢ boska, mamy XXI wiek!

Dzisiaj, niestety, te ponad trzydziesci lat naszych wspolnych wysit-
koéw 1 wspotpracy w tworzeniu bardziej zjednoczonej, zamoznej, poko-
jowej i demokratycznej Europy, jest w wielkim niebezpieczenstwie. Je-
$li nie powstrzymamy Putina, porzadek europejski, porzadek swiatowy
moze zosta¢ zburzony.

Co pan sadzi na temat wynikow rozszerzenia Unii Europejskiej na
Wschéd w 2004 roku, kiedy miedzy innymi przystapily do niej Pol-
ska i Litwa? Nie uwaza pan, ze bylo to przedwczesne?

Doktadnie pamigtam rok 2004, to prawdziwie historyczny rok dla
Europy i spotecznos$ci euroatlantyckiej. MieliSmy rozszerzenie NATO,
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jak 1 UE. Czasami marzenia si¢ spetniaja. Nasza odwazna wizja stra-
tegiczna stata si¢ rzeczywistoscig. Z pewnoscig byla to jedna z naj-
bardziej znaczacych i $miatych decyzji w historii UE. Trudno przece-
ni¢ znaczenie tego cztonkostwa dla krajow takich jak Litwa — politycz-
ne, gospodarcze, finansowe, spoteczne, a nawet cywilizacyjne. To do-
stownie jak powrot do domu po wielu latach przymusowego wygna-
nia. Rozszerzenie przyniosto korzysci rowniez tak zwanym ,,starym”
cztonkom. Moim zdaniem to byt prawdziwy sukces, sytuacja win-win.
Wszyscy wygrali.

Od 2004 roku wspoélnie przezywalismy wiele kryzysow — kryzys
finansowy z 2008 roku, rosyjska agresje na Gruzj¢ w 2008 roku i na
Ukraing w 2014 roku, kryzys migracyjny z 2015 roku, wojn¢ Rosji
z Ukraing oraz kryzys energetyczny w tym roku. Nie sadze, aby wszyst-
kim tym wyzwaniom mozna byto stawi¢ czota osobno. Musimy tez pa-
migtac, ze Unia Europejska jest przede wszystkim wspdlnotg wartosci.
Praworzadno$¢, demokracja, prawa cztowieka, poszanowanie godnosci
ludzkiej — to okresla Europe. Fundusze odbudowy, fundusze sp6jnosci
i cata reszta, wynikaja po prostu z tych podstaw.

W tym konteks$cie — jak obecnie widzi pan przysztos¢ UE i dalszej
integracji europejskiej?

Moim zdaniem, ktére jest podzielane powszechnie na Litwie
i w przewazajacej wiekszosci innych krajow europejskich, Unia Euro-
pejska jako projekt pokoju i dobrobytu jest wielkim sukcesem. Po pro-
stu nie ma dla niej realnej alternatywy. Albo Unia, albo chaos i niezgo-
da. Kolejne fale rozszerzania Unii postrzegam jako sukces politycz-
ny i poszerzanie strefy stabilnosci, postgpu i dobrobytu. Unia Europe;j-
ska jest geopolitycznym domem Litwy. To takze geopolityczny dom
Polski. Jest rownie istotny, a nawet kluczowy dla wszystkich dwudzie-
stu siedmiu panstw cztonkowskich. Unia jest Swiatowym graczem, je-
$li chodzi o handel, gospodarke, pomoc rozwojowa 1 prawa cztowie-
ka. Rozszerzenie Unii Europejskiej byto i nadal jest prawdziwym suk-
cesem. Tylko razem jesteSmy w stanie konkurowac i odnosi¢ sukcesy
na arenie §wiatowej. JesteSmy jednolitym rynkiem, obejmujagcym oko-
o czterysta piecdziesiat miliondw ludzi. To brzmi powaznie i jest po-
wazne — mamy znaczgcg site regulacyjna, mamy znaczng sile nego-
cjacyjng. Jednak z perspektywy globalnej ten ogromny jednolity rynek
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obejmuje mniej niz sze$¢ procent catej swiatowej populacji. Niech pan
sobie wyobrazi, ze decydujemy si¢ podaza¢ wtasng droga, kazdy na-
rod z osobna, prosze sobie wyobrazi¢ Europe¢ bez strefy Schengen, bez
wspolnej waluty — czy chcemy zy¢ w takiej alternatywnej rzeczywisto-
$ci? Chodzi mi o to, ze UE jest po prostu konieczno$cig, zarowno po-
litycznie, jak i gospodarczo. Uwazam tez, ze nadszedt czas, aby Unia
Europejska stata si¢ wiarygodnym aktorem w innych dziedzinach poli-
tyki zagranicznej 1 bezpieczenstwa, aby dorosta geopolitycznie. Obec-
nie dla Europy konieczno$cig geostrategiczng jest dorosnigcie i przy-
jecie odpowiedzialno$ci wraz z naszymi amerykanskimi przyjaciétmi
i partnerami. Nie mogg¢ tego mocniej podkresli¢ — Europa musi wzmoc-
ni¢ swojg site geopolityczna we wspolpracy z USA i NATO. Zaangazo-
wanie Ameryki w Europie jest dzi$ wazniejsze niz kiedykolwiek, mu-
simy wzmocni¢ wiez transatlantycka. Aby to jednak osiggng¢, Euro-
pa musi powaznie podej$¢ do wlasnego budzetu obronnego, inwestycji
w zdolno$¢ do prowadzenia dziatan militarnych, podzialu obcigzen
w ramach NATO i tym podobne.

Od momentu powstania Unia Europejska wielokrotnie ewoluowata
i definiowata si¢ na nowo. Rozwingta si¢, zreformowata, powickszyta
1 zmienita swoje podstawy ustrojowe. Przezywata liczne kryzysy i wy-
chodzila z nich silniejsza i bardziej odporna. Niczego nie mozna jed-
nak bra¢ za pewnik. Obecnie Europa, Ameryka, caly $wiat stojg przed
wieloma wyzwaniami geopolitycznymi. Potrzebujemy zaréwno gleb-
szej integracji europejskiej, jak i dalszego rozszerzenia Europy. Glebo-
ko wierze, ze Ukraina nalezy do Europy. Droga moze by¢ dtuga i trud-
na, ale na jej koncu widz¢ Ukraing wraz z Motdawia, Gruzja i krajami
Batkanow Zachodnich jako pelnoprawnych cztonkéw Unii.

Jak ocenia pan polityke UE i NATO wobec Rosji na przelomie wie-
kow i w chwili obecnej? A polityka w stosunku do Ukrainy? Jakie
s pana prognozy dotyczgce przyszlego miejsca Ukrainy w polityce
UE i NATO?

W przesztosci Zachdd popehnit wiele bledow i1 poszedt na zbyt wie-
le ustgpstw wobec Rosji, co doprowadzito do wojny Rosji z Ukraing.
Dzi$ Zachod musi pozosta¢ zjednoczony w poparciu dla Ukrainy i wy-
ciagna¢ wnioski z tej wojny, aby w przysztosci nie popelia¢ bledow
w postrzeganiu Rosji. Moim zdaniem ciggte gadanie o negocjacjach
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z Rosja Putina jest oznaka stabosci. Wazne jest, aby Zachdd zdecydo-
wanie stat na stanowisku, ze jest to grabiezcza wojna Rosji, a Ukraina
musi wygrac i odzyskaé swoje terytoria.

Chciatbym réwniez zauwazy¢, ze przez dos¢ dlugi czas mysle-
nie strategiczne na Zachodzie bylo zdominowane przez zasade ,,Ro-
sja przede wszystkim”, co oznacza, ze wszystkie wysitki na Zachodzie
byly koncentrowane na uspokojeniu wszelkich mozliwych rosyjskich
obaw, z niewielkim uwzglgdnieniem uzasadnionych intereséw naro-
déw lezacych ,,pomiedzy” Zachodem a Rosja — Ukrainy, Moldawii,
Gruzji i innych. Ten brak rownowagi przyniost wiele katastrofalnych
skutkow, ktorych jestesmy swiadkami dzisiaj.

Prawdopodobnie bylismy zbyt naiwni, poktadajac tak wielka wia-
r¢ w transformacyjng sile wspotzaleznosci handlowej, gospodarczej
i energetycznej w stosunkach z Rosja. Stopniowo wszyscy uswiada-
miamy sobie, jak zyczeniowe byto nasze myslenie.

Przed ta brutalng wojna Zachod nie do konca rozumiat znaczenie
Ukrainy dla bezpieczenstwa europejskiego. Ukraina byta przez wie-
lu postrzegana jako co$ w rodzaju rosyjskiego podworka lub w naj-
lepszym razie szarej strefy. Spotykatem si¢ ze zdziwieniem oraz iry-
tacja w wielu zachodnich stolicach, ilekro¢ poruszatem kwesti¢ Ukra-
iny. Na przyktad w maju 2002 roku rozmawialem w Berlinie z 6w-
czesnym kanclerzem Niemiec Gerhardem Schréderem. WiedzieliSmy
juz, ze Litwa zostanie cztonkiem Unii Europejskiej, wigc podzigkowa-
tem kanclerzowi za wsparcie, ale jednoczesnie poprositem o wsparcie
Ukrainy i jej aspiracji do czlonkostwa w Unii w przysztosci. Pamigtam
jakby to byto dzisiaj. Kanclerz powiedzial zirytowanym tonem: ,,Trud-
no mi bylo przekona¢ Niemcow do cztonkostwa krajow battyckich
w Unii, a wy jednak naciskacie na t¢ Ukraing. Zdecydowanie radzg
wam zapomnie¢ i nie porusza¢ w ogole kwestii Ukrainy, bo jesli be-
dziecie na to nalega¢, rowniez o waszym cztonkostwie moze by¢ trud-
no rozmawiac¢”.

Teraz Ukraina stata si¢ centralnym punktem polityki USA, UE,
Wielkiej Brytanii, NATO. Musimy broni¢ ukrainskiej panstwowosci,
suwerennosci, integralno$ci terytorialnej. Rosyjska agresja musi zostac
powstrzymana. Obecnie musimy skoncentrowa¢ wszelkie niezbedne
wysitki militarne, finansowe, humanitarne i polityczne na samoobro-
nie Ukrainy. To wyczerpujace zadanie, ale musimy zwyciezy¢. Po woj-
nie bedziemy musieli skupi¢ si¢ na odbudowie Ukrainy. To kolejne
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gigantyczne zadanie, ktore bedzie wymagato wielu lat i trwatych zobo-
wigzan finansowych. Obecnie trzeba tez pomysle¢ o tym, jak zapewnié
funkcjonowanie infrastruktury krytycznej Ukrainy — energii elektrycz-
nej, wody, ogrzewania.

Podczas panskiej kadencji jako prezydenta republiki, Litwa ak-
tywnie promowala demokracje w bylych wschodnioeuropejskich
republikach Zwiazku Radzieckiego, w szczegélnosci w Ukrainie.
Jak pan ocenia przemiany w tych krajach od tego czasu?

Rzeczywiscie, zawsze gleboko wierzylismy, ze cata wspodlnota eu-
roatlantycka nie moze czu¢ si¢ bezpiecznie, dopoki nie dojdzie do petl-
nej transformacji polityczno-demokratycznej w krajach Partnerstwa
Wschodniego. Udana transformacja polityczna z panstwa poradziec-
kiego do spoteczenstwa demokratycznego moze zosta¢ osiggnicta je-
dynie dzigki kompleksowym reformom gospodarczym i spotecznym.
Jak wszyscy wiemy, jest to bardzo bolesny proces. Ale zaniechanie tego
jest znacznie bardziej kosztowne. Zarowno Litwa, jak i Polska prze-
szty reformy, majac perspektywe cztonkostwa w UE i NATO. T¢ sama
zasade nalezy zastosowaé wobec Ukrainy, Motdawii, Gruzji i Batka-
néw Zachodnich. Musimy w pelni zrealizowa¢ projekt jednej, wolnej
i pokojowej Europy, tworzac w naszym wschodnim i poludniowym sa-
siedztwie obszar stabilnosci, bezpieczenstwa i dobrobytu. W przeciw-
nym razie ten obszar stanie w ogniu.

Momentem przelomowym dla dziejéw naszej cze$ci Europy stala
sie tak zwana pomaranczowa rewolucja w Ukrainie.

Pamigtam siebie i prezydenta RP Aleksandra Kwasniewskiego
w Kijowie w 2004 roku, kiedy staliSmy u boku Ukraincow i prezyden-
ta Juszczenki w ich obronie podczas pomaranczowej rewolucji. Swo-
ja droga, juz wtedy w Kijowie odniostem wrazenie, ze Moskwa bardzo
starata si¢ utrudni¢ rozwigzanie kryzysu i byta to catkiem brutalna inge-
rencja. W tamtym czasie nie bylismy nawet w stanie w petni pojac, jak
ztowrogie i dalekosi¢zne byty rosyjskie plany wobec Ukrainy. Cieszg
sie, ze udato nam si¢ w tym czasie znalez¢ wyjscie, ktore dato Ukrainie
troche czasu na regeneracje.

Od 2004 roku, kiedy wszystko si¢ zaczgto dla Ukrainy, przeby-
lismy daleka podroz. Od tego czasu kraj bardzo szybko si¢ zmienia.
Moim zdaniem, jego najwickszym dotychczasowym osiggnieciem
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i najwigksza sila, byto niewatpliwie ukrainskie spoteczenstwo obywa-
telskie — wolne, demokratyczne, rozwijajace si¢ i pragnace, aby jego oj-
czyzna stata si¢ czg$cig Europy. Jestem pod ogromnym wrazeniem na-
rodu ukrainskiego. Oczywiscie od 24 lutego 2022 roku Ukraincy po-
kazuja, kim naprawde sa, z jakiej gliny sg ulepieni. Nie mozna tego po
prostu odrzuci¢ jako aberracji historycznej lub czegos w tym rodzaju.
Ukraina to Europa. Teraz naszym zadaniem jest pomo6c Ukrainie wy-
gra¢ wojng. Po wojnie — odbudowa. Kolejnym wielkim wyzwaniem,
z ktorym bedziemy musieli si¢ zmierzy¢, jest korupcja. Sukces w walce
z korupcja jest kluczem do ostatecznej transformacji politycznej i go-
spodarczej Ukrainy. Putin doskonale o tym wie i czuje si¢ zagrozony
sukcesem Ukrainy. Fakt, Ze zaatakowat Ukraing w 2014 roku i rozpo-
czal kolejna wojne, jest prawdopodobnie najlepszym dowodem na to,
jaki sukces odniosta demokratyczna Ukraina.

Niedawno Ukrainie przyznano status kandydata do Unii Europej-
skiej. Rozpoczely sie rozmowy akcesyjne. Jak pan widzi europej-
skie perspektywy tego kraju?

Ukraina musi by¢ cztonkiem Unii Europejskiej i NATO. Cieszg sie,
ze stanowisko Litwy zawsze byto konsekwentne, a Litwa zawsze byla
jednym z panstw najmocniej wspierajacych Ukraing. Co$ panu powiem.
Kiedy w 1999 roku stwierdzilem publicznie, ze Litwa wejdzie do NATO,
niewielu wierzyto, ze jest to mozliwe. Moim zdaniem Ukraina musi
przystapi¢ zarowno do Unii Europejskiej, jak i do NATO. Ukraincy wie-
lokrotnie udowodnili, Zze naleza do euroatlantyckiej rodziny. Stanowisko
Litwy zawsze bylo w tej kwestii jasne — na szczycie NATO w Bukaresz-
cie w 2008 roku musiatem osobiscie przekonywac niektorych przywaod-
cow innych krajow NATO do wzmocnienia wymowy deklaracji Sojuszu
w sprawie perspektywy czlonkostwa Ukrainy, a takze Gruzji, w NATO.

Europa i caty demokratyczny $wiat muszg dzi§ mowic¢ jednym gto-
sem. Historia uczy nas, ze podziaty w Europie zawsze rodzity powaz-
ne problemy i prowadzilty do wybuchu wojen §wiatowych. To prawdzi-
we nieszczescie, ze nawet dzisiaj sg panstwa europejskie, ktore wspie-
raja Putina. Wartosci i zasady, dla ktérych Europa i caly §wiat dokonaly
wielkich poswigcen, powinny by¢ szanowane, a bledy nie moga si¢ po-
wtarzac. Dlatego jedno$¢ europejska ma kluczowe znaczenie.

Opracowat Jonas Grinevicius
Ttumaczenie Arkadiusz Czerwinski






W EUROPIE NIE MA TERAZ NARODU
BARDZIEJ EUROPEJSKIEGO DUCHEM, NIZ NASZ

WywiaD z LEONIDEM Kuczma

Co bylo najwazniejszego w latach dziewieédziesigtych XX wieku
dla uksztaltowania sie krajobrazu politycznego XXI wieku?

Najwazniejszym wydarzeniem lat dziewi¢¢dziesiatych byla dla
mnie oczywiscie niepodlegtos¢ Ukrainy i to ona ostatecznie uczynita
nieuniknionym kolejny proces tektoniczny — upadek ZSRR i niepodle-
glos¢ bylych republik radzieckich. To potozyto podwaliny pod wspot-
czesng Europe. W obecnym ksztalcie pojawita si¢ ona w 1993 roku,
wraz z wejsciem w zycie traktatu o Unii Europejskiej z Maastricht.

Réwnie wazne jest to, ze w tamtej dekadzie Europa rozpoczeta po-
wrot na Wschod. Dawne komunistyczne autokracje obozu sowieckie-
go weszty na droge budowania demokratycznych, humanistycznych,
tolerancyjnych spoteczenstw. Mam nadzieje, ze bedzie to nieodwracal-
ne, cho¢ rozwoj sytuacji w Rosji budzi watpliwosci i ogromne oba-
wy... Co$ z lat dziewieédziesiatych, co dawato wielkg nadzieje, nie-
stety si¢ nie ziscito. Mam na mysli demokratyczne i rynkowe reformy
w Rosji. Nie doszto tez do $wiatowego rozbrojenia i zblizenia Zachodu
i1 Rosji, co zaczynato si¢ podczas prezydentury Borysa Jelcyna. Wszyst-
ko to zostato zniszczone przez jego wiasng decyzje, podjeta w ostatnich
godzinach 1999 roku, kiedy ogtosit Wiadimira Putina swoim nastepca.
Niestety, jesli jaki§ czynnik pochodzacy z lat dziewigédziesiatych ubie-
glego wieku naprawdg ma znaczacy negatywny wpltyw na obecne cza-
sy, to nazywa si¢ on Putin.
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Mogtbym dlugo wymienia¢ te decydujace o naszej terazniejszo-
Sci wydarzenia i procesy ostatnich lat XX wieku. Nawiasem mowigc,
nie wszystkie z nich byly polityczne: uwazam, ze ,,rewolucja cyfrowa”,
technologie komunikacyjne i medialne, ktore dostownie spowodowa-
ty ,,Wielki Wybuch” w latach dziewigcdziesiatych, stworzyly nowag
jakos¢ kontroli spotecznej nad zyciem politycznym i zaangazowania
obywatelskiego.

Gdzie sa przyczyny braku konsekwencji polityki Zachodu wobec
Ukrainy i Rosji w ciagu ostatnich dekad?

Jesli chodzi o polityke wschodnia, to mamy w istocie do czynie-
nia z dwoma réznymi sojuszami potnocnoatlantyckimi. I dwiema roz-
nymi uniami europejskimi. Prosze sobie przypomnie¢, ze do polowy lat
dziewigcédziesiagtych nie byto strefy Schengen. Do 2002 roku nie byto
euro. Unia Europejska nie prowadzita wtasnej polityki zagraniczne;j.
Jesli chodzi o NATO, to wtedy sojusz po prostu nie rozumiat, czym jest
teraz i co ma robi¢. Nawiasem mowiac, wynikiem tej niepewnosci byt
gleboki kryzys wojskowego komponentu organizacji, tak oczywisty
w obecnych czasach. Niezwykle wazne byto, aby NATO ,,obudzito si¢”
i przypomniato sobie, dlaczego powstato — by chroni¢ wartosci wolnego
$wiata przed militarnym zagrozeniem ze strony rezimow totalitarnych.

Bytem zwolennikiem cztonkostwa Ukrainy w Unii Europejskiej
1 NATO w latach dziewieédziesigtych, jestem za tym i teraz. Ale znowu,
z r6znych powodow. W latach dziewigcdziesiatych dla prawie wszyst-
kich postkomunistycznych panstw Europy, Unia Europejska byta tak
zwanym ,.klubem cywilizowanych panstw”, do ktorych trzeba byto si¢
dotaczy¢, aby uzyskaé zarowno standardy pomyslnego rozwoju, jak
i pomoc. Na NATO, moze z wyjatkiem Polski i krajow battyckich, kto-
re juz wtedy ostrzegaty przed potencjalnym zagrozeniem ze strony ro-
syjskiego imperializmu, z kolei my patrzyli§my jako na rodzaj ,,bramy”
w drodze do Unii Europejskiej. Kiedy wraz z Rada Bezpieczenstwa
Narodowego i Obrony podejmowatem decyzje o cztonkostwie Ukra-
iny w NATO jako celu strategicznego na 2002 rok, nadal w duzej mie-
rze wierzytem, ze Sojusz jest tak zwang ,,przepustka do Europy”. Ale
od 2014 roku — a przede wszystkim od 24 lutego 2022 roku — wiem, ze
jest to wspolna ,,twierdza cywilizacji”.
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Mowie o ewolucji mojej postawy wobec NATO i UE tylko po to,
by podkresli¢ t¢ sama ewolucje w stosunku instytucji europejskich
1 euroatlantyckich do Ukrainy. Tutaj réznica mi¢dzy koncem lat dzie-
wiecdziesigtych a terazniejszos$cia jest zasadnicza. A najbardziej reto-
ryke europejskich politykow wobec Ukrainy zmienita wojna. Dotyczy
to nawet tych, ktorzy tak dlugo wzywali Zachod do uznania nas za ro-
dzaj ,,strefy interesow” Kremla i udawali, Ze nie rozumiejg prostej rze-
czy: Ukraina to nie Rosja. Nasz opor sprawil, ze nasza podmiotowos¢
stala si¢ oczywista dla wszystkich. Czy mozna uwierzy¢ w to, ze Ro-
sja probuje zniszczy¢ ludzi, podobnych do siebie w tak okrutny spo-
sob? Dzisiaj obalamy mit nie tylko o wielkiej armii rosyjskiej, ale tak-
ze o jakiej$ wielkiej Rosji. Ktora podobno jest wigksza, niz jest na po-
litycznej mapie $wiata.

W 1997 roku NATO podpisato wazne traktaty z Ukraing i Rosjg.
Dla Ukrainy byla to Karta szczegdlnego partnerstva z NATO, kto-
ra miatem zaszczyt podpisa¢ w Madrycie, dla Rosji — Akt Stanowia-
cy o Wzajemnych Stosunkach, Wspotpracy i Bezpieczenstwie migdzy
NATO i Rosja. Oznacza to, ze warunki wyj$ciowe wspotpracy z NATO
dla obu krajow byly mniej wigcej poroéwnywalne. Co wigcej, format
wspotpracy z Moskwa byl jeszcze glebszy, nastepnie otrzymata ona
status ,,partnera strategicznego” sojuszu. Ale dwadziescia lat pdzniej
w Madrycie odbyt si¢ kolejny szczyt NATO?, na ktérym stwierdza sig,
ze ,,silna i niezalezna Ukraina jest kluczem do stabilnosci wspodlnoty
euroatlantyckiej”, podczas gdy Rosja zostata uznawana za najpowaz-
niejsze 1 najbardziej bezposrednie zagrozenie dla sojuszu. Co wigcej
mozna tu dodac?

Czy wierzy pan, Ze Sojusz naprawde potrzebuje obecnie Ukrainy?

Bezwzglednie! Ale w tym jest paradoks i pewna sprzecznos¢. Na-
sza euroatlantycka perspektywa zalezy od tego, co dominuje w samym
Sojuszu, jakiego typu myslenie — taktyczne czy strategiczne. Ukraina
to ogromne wyzwanie, ktérego Sojusz wciaz nie osmiela si¢ podjaé,
chociaz czas juz nie czeka. Ukraina bytaby najcenniejszym nabytkiem
dla niektérych cztonkéw NATO. Ale dla innych — najbardziej ryzykow-
nym. Z jednej strony, biorgc pod uwage nasze unikalne do$wiadcze-
nie, potozenie geograficzne i zdolnosci militarne, jesteSmy o wiele bar-
dziej potrzebni NATO, niz niektorzy z jego cztonkdéw. To nie przesada.
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Z drugiej strony — niektore panstwa cztonkowskie NATO zywig obawy,
zdajac sobie sprawe z patologicznej obsesji na punkcie Ukrainy ze stro-
ny Kremla i Putina.

Mysle, ze wszyscy rozumieja to, ze akceptujac Ukraing, NATO
wzmocni si¢ bardzo. Ale sama wojna w tych warunkach staje si¢ bar-
dziej mozliwa — tak przynajmniej mysla ci, ktorzy sa przyzwyczajeni do
strachu przed szantazem Putina. Oczywiscie, ja tak nie uwazam. Jestem
pewien, ze Ukraina w NATO jest instrumentem strategicznego odstra-
szania Kremla. Ale bedziemy musieli jeszcze wielu w tym przekonac.

Jak widzi pan przyszlos¢ Unii Europejskiej i dalszej integracji eu-
ropejskiej?

Zaczne od najwazniejszej rzeczy dla siebie i dla moich wspotoby-
wateli. Integracja europejska ma realne znaczenie i perspektywe tylko
wtedy, gdy Ukraina stanie si¢ cztonkiem Unii Europejskie;j.

Nie jest to przejaw narodowego egoizmu czy przeceniania wia-
snej roli. Tylko zrozumienie, ze Unia Europejska moze by¢ tak sku-
teczna, jak jest to mozliwe tylko wtedy, jesli zajmie najwicksza prze-
strzen, gdzie beda najbardziej rozbudowane tancuchy produkcyjne, sie-
ci transportowe i1 energetyczne, najbardziej dochodowe obszary rolne,
najbardziej obiecujgce zdolno$ci tranzytowe, w tym wybrzeza morskie.
Ale wszystkie kraje w jednej przestrzeni geograficznej Europy powin-
ny by¢ nie tylko zintegrowane gospodarczo, ale takze w wymiarze kul-
turowym, politycznym oraz wartosci.

»Szare strefy”, zarowno na zewnetrznych granicach UE, jak i we-
wnatrz Unii w postaci enklaw, we wspotczesnych warunkach sg podat-
ne na zagrozenia. Aby uporzadkowac przestrzen polityczna, Rosja za-
wsze bedzie probowata je zaatakowac.

Cztonkostwo Ukrainy w Unii Europejskiej jest najwazniejszym
czynnikiem dla jej przyszlej stabilnosci, bardzo wazna jest rowniez eu-
ropejska perspektywa dla Motdawii i Batkanéw Zachodnich: Serbii,
Czarnogdry, Macedonii Péinocnej, Bosni i Hercegowiny. Prosze tez
zwroci¢ uwage na to, ze w prawie wszystkich tych krajach, ze wzgle-
du na ich niepewno$¢ w wymiarze geopolitycznym i wartos$ci, istnie-
je grozba rewanzu sit antyeuropejskich. To, co umknie z oczu Brukseli,
przygarnie Moskwa. Nawiasem mowiac, dlatego nadal chciatbym wie-
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rzy¢, ze w koncu, po ostatecznym wybraniu wartosci europejskich, Tur-
cja rowniez zostanie czlonkiem wspolnoty europejskie;.

Kolejne zagrozenie dla stabilno$ci Unii Europejskiej widze w za-
sadzie jednomys$lnosci glosowania. Hybrydowa geopolityka pozwala
Kremlowi postawi¢ na czele jednego z panstw jakiego$ skorumpowa-
nego lub zwerbowanego polityka, aby spowolni¢ lub storpedowac naj-
wazniejsze decyzje w UE, niszczac system wartos$ci i strukture bezpie-
czenstwa calego Zachodu. Kiedy na poczatku integracji europejskiej
byto tylko szes¢ krajow cztonkowskich, kazdy z nich byt przejrzysty
i zrozumialy, a dziatania jednego z zachodnich przywddcoéw w interesie
Moskwy nie mozna byto sobie wyobrazi¢ — wtedy ta zasada byla klu-
czem do jednos$ci i kompromisu. Ale dzis$ jest to czynnik ryzyka i po-
tencjalnego zagrozenia.

To jest swoistym zaproszeniem dla Moskwy, aby rzucita wszyst-
kie swoje zasoby na ostabienie jednego ogniwa i tym samym przetama-
fa europejska obrone w jednym kierunku, zdobywajac przewage stra-
tegiczng. Jak wida¢, wojna jest nie tylko kontynuacja polityki, ale tak-
ze jej lustrem.

Czy proces integracji Ukrainy z Unig Europejska ma szans¢ zakon-
czy¢ sie sukcesem?

Moge z calg odpowiedzialnoscig powiedzie¢, ze w Europie nie ma
teraz narodu bardziej europejskiego duchem, niz nasz. Wérdd Ukrain-
cOW W rzeczywistosci nie ma eurosceptykow, ktorych, jak wiadomo,
jest wystarczajaco w kazdym z krajow UE. Ukraincy w pelni udowod-
nili, ze sa wierni wolno$ci, demokracji i podstawowym warto§ciom eu-
ropejskim. I zaptacili za to cene, ktdrej na szczescie nie musiat ptaci¢
zaden z krajow UE. Jest nig cierpienie najstabszych, zycie najlepszych,
zniszczenie najdrozszego, 1zy i krew.

Jestem przekonany, ze Ukraina bedzie cztonkiem Unii Europe;j-
skiej, bo Unia potrzebuje Ukrainy. Po wejsciu do UE znacznie zwigk-
szymy jej potencjat i konkurencyjnos¢, i to w réznych dziedzinach.
Sama natura zapewnita nam unikalne zasoby i mozliwos$ci logistycz-
ne, ktore sg w stanie ostatecznie ztozy¢ puzzle zwane ,,europejska prze-
strzenig”. Nasi ludzie sa wyksztalceni, wykwalifikowani, pracowici —
wlasciwie juz nalezg do wspodlnoty europejskiej kulturowo i mentalnie.
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Odbudowa zniszczonych przez rosyjskich barbarzynicoOw miast jest nie-
zwykle duzym i obiecujagcym wyzwaniem, ktore moze dac¢ potezny im-
puls gospodarce i biznesowi w catej Unii Europejskie;.

Jak ocenia pan proces reform na Ukrainie? Jakie sa, pana zdaniem,
najwieksze osiagniecia, a czego jeszcze na tym etapie brakuje?

To zbyt szerokie pytanie. Tylko ja po$wigcitlem dziesi¢¢ lat mojej
prezydentury na catkowitg reforme wszystkich sfer zycia Ukrainy. Na-
stepnie kazda nowa administracja uruchomita wtasny mechanizm re-
form. Dlatego analiza, jak przebiegal ten proces w ciaggu trzech dekad,
nie jest zadaniem na krétkg odpowiedz podczas wywiadu, lecz na duze
badanie naukowe.

Jeszcze trudniej jest odpowiedzie¢ na to pytanie teraz, kiedy pra-
wie wszystkie procesy w moim kraju sg zdeterminowane przez wojng
i kiedy nikt nie wie, co stanie si¢ nawet jutro. Wojna zamienia kazdy
program reform na czastki projektow, prognoz i priorytetow. Pamigtam,
jak wiele nadziei wigzaliSmy z projektem Wielkiej Budowy, ktory miat
radykalnie polepszy¢ infrastruktur¢ Ukrainy — ale wielka praca, prowa-
dzona przez lata na Wschodzie i Potudniu, w rezultacie rosyjskiej inwa-
zji przeksztalcita si¢ w ruine. I odwrotnie: pamietam, jak wszyscy zar-
towali z ambitnego projektu ministerstwa cyfryzacji ,,Panstwo w smart-
fonie”. A dzisiaj, liczne ustugi komunikacyjne, informacyjne i cyfro-
we pomagaja naszym obywatelom otrzymywac¢ wazne informacje, od
ktorych czesto zalezy ich zycie — w dostownym tego stowa znaczeniu.

Przewidywanie reform dzisiaj — to planowanie remontu i zamia-
ny instalacji w domu, ktory jest pod ostrzalem wroga. Najpierw trzeba
zrobi¢ tak, aby nas przestali ostrzeliwaé. Nastgpnie nalezy oceni¢ znisz-
czenia. I dopiero wtedy cos proponowac. Przez jakis$ czas na pierwszym
planie beda nie reformy, tylko odbudowa. Z jednej strony, jest to dobra
okazja. Historia pokazuje, ze nowoczesne techno-panstwo mozna zbu-
dowac¢ od zera nawet w pustyni, jak zrobit to Izrael.

Alejanie chce, by Ukraina zostata pustynig. Chce, aby okupanci zo-
stali wyrzuceni z naszej ziemi tak szybko, jak jest to mozliwe. Dlatego
na koniec odpowiem na to pytanie w nast¢pujacy sposéb: do tego, aby
skutecznie przeprowadzi¢ reformy na Ukrainie potrzebujemy przede
wszystkim broni. Po drugie — broni. I po trzecie — takze broni. Naj-
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wazniejsza reforma, ktéra ma zosta¢ przeprowadzona na wyzwolonej
Ukrainie ma by¢ stworzenie najnowszego przemyshu wojskowego,
a gtdéwna rolg w tym powinni odgrywac ukrainscy specjalisci przemy-
shu zbrojeniowego, unikalni pod wzgledem doswiadczenia i potencjatu.
Oni byli gotowi zaoferowa¢ panstwu swoje osiggnigcia jeszcze przed
rozpoczeciem wojny, a dzi$ sa gotowi do pracy z potrdjng sita. Bedac
osobg, ktora poswigcita jedng trzecig swojego zycia technologiom woj-
skowym i kosmicznym, wiem, o czym mowig.

Jak ocenia pan rozwdj stosunkow polsko-ukrainskich w minionych
dziesiecioleciach?

W tym historycznym okresie przeszli§my dtuga droge ku sobie. To
nie przypadek, ze we wszystkich sondazach Ukraincy niezmiennie wy-
mieniali Polske¢ wsrod najbardziej przyjaznych panstw. Nie tylko w Ki-
jowie, ale dostownie na calym kontynencie Polska byta nazywana ,,ad-
wokatem Ukrainy w Europie”. Ciesz¢ si¢, ze to wlasnie za mojej pre-
zydentury potozono podwaliny pod najscislejsza wspotprace gospodar-
cza, polityczng i wojskowa naszych panstw.

To wszystko jest wazne i oczywiste. Proszg pozwoli¢, ze podejde
do tej kwestii z innej strony. Przez pewien czas po uzyskaniu niepod-
legtosci narod ukrainski byt tak czy inaczej podzielony. Dzielit nas je-
zyk, ktorym si¢ postugujemy na co dzien, religia, preferencje kulturo-
we i roéznice regionalne. Te konflikty, drugorzedne w istocie, ale bardzo
wrazliwe emocjonalnie, byly celowo podsycane przez Moskwe. Dopie-
ro rosyjska inwazja na nasz kraj odsunela te wszystkie podziaty. Strasz-
ne wyzwanie, ktore zagraza samemu istnieniu naszego narodu, potg-
czyto go. Wspdlny wrog zjednoczyt nasz nardd.

O czyms$ takim mozemy méwi¢ i w odniesieniu do naszych relacji
z Polakami od poczatku lat dziewieédziesiatych XX wieku. Oczywi-
$cie, oprocz osiggni¢¢, mieliSmy réwniez odmienne punkty widzenia.
Dotyczyly one przede wszystkim stosunku do historycznej przeszto-
sci. Te podziaty rowniez byly celowo prowokowane i podsycane przez
Rosje. Wotyn, UPA, cmentarz Orlat Lwowskich, inne nieporozumienia
z jeszcze dawniejszych czasdéw... Ja, wraz z moim prawdziwym przy-
jacielem Aleksandrem Kwasniewskim, starali$my si¢ zrobi¢ wszystko,
co mozliwe dla pojednania i pelnego porozumienia naszych narodow.
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Co$ wyszto lepiej, co$ gorzej. Zmienialy si¢ administracje, dorastaly
pokolenia, mijat czas, ale spory dotyczace przesztosci pozostaty. Wraz
z agresja Putina, te sprzeczno$ci w jednym momencie odeszty nawet
nie na drugi, a na jeszcze dalszy plan.

Nie wiem, czy mozna znalez¢ stowa, aby wyrazi¢ nasza wdzigcz-
no$¢ tym panstwom i tym narodom, ktore byty z nami od pierwszych
godzin tej barbarzynskiej inwazji. Nigdy nie zapomnimy pomocy pol-
skiego rzadu — naprawde niecocenionej. Nigdy nie zapomnimy goscin-
nosci Polakow — prawdziwie braterskie;j.

Ttumaczenie Krystyna Viodek

135. szczyt NATO odbyt si¢ w Madrycie, w dniach 29-30 czerwca 2022 roku
(przyp. red.).



NASZA POMARANCZOWA REWOLUCJA ZACZELA SIE OD
PRAGNIENIA WOLNOSCI I DEMOKRACJI

RozmowA z WIKTOREM JUSZCZENKA

Czy pana zdaniem w ponad trzydziestoletniej historii niepodleglej
Ukrainy istniala kiedykolwiek szansa na ustanowienie normalnego
partnerstwa w relacjach ukrainsko-rosyjskich?

Relacje ukrainsko-rosyjskie maja duzo wiecej niz trzydziesci lat.
Ukraina stala si¢ pierwsza kolonia Rosji trzysta siedemdziesiat lat
temu. Byla najwicksza jej kolonig. Przez te 370 lat mieliSmy bardzo
trudne relacje. Rosja ttumita przejawy ukrainskosci i $wiadomosci na-
rodowej. Jezyk ukrainski byt zakazywany ponad 170 razy. Chodzito
o to, by podzieli¢ nasz nardd na ukrainsko- i rosyjskojezycznych.

Pierwszy prezydent Ukrainy Leonid Krawczuk opowiedziat mi
kiedys$ o rozmowie, ktorg odbyt z Jelcynem w 1991 lub 1992 roku, kie-
dy nasz kraj formalnie uzyskat niepodlegto$¢. W tym czasie Rosja mia-
fa trudng sytuacje wewngtrzng i skomplikowane stosunki zewngtrzne.
Mimo to, Jelcyn zapytal wtedy Krawczuka, czy ten naprawdg wierzy,
ze ukrainska niepodlegto$¢ przetrwa przez co najmniej kilka miesigcy.
Z jego strony to wygladato jako pewien sarkazm: Czy u§wiadamiacie
sobie za co si¢ bierzecie? Nigdy wam si¢ nie uda.

Nasze stosunki z Rosja juz od samego poczatku wskazywaty na
kontynuacje¢ prob kolonizacji naszego kraju. Pod kazdym wzgledem.
W pierwszej dekadzie niepodleglosci dominacja Rosji poglebiala sie.
W tamtym czasie nie bylo jeszcze idei ,,ruskiego miru”, ale Kreml
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aktywnie dazyt do przywrocenia swojej dominacji w przestrzeni pora-
dzieckie;j.

Rosjanie mieli dwa narzgdzia. Pierwszym byta ropa i gaz, Scislej
mowiac, cata ich polityka energetyczna. Pod wzgledem bezpieczen-
stwa energetycznego nasz kraj byl bardzo staby i zalezny od Rosji. Na
przyktad, wszystkie nasze elektrownie jadrowe byly zasilane ich pali-
wem. Sektor energetyczny byt zrodtem rosyjskiej korupcji, dzigki kto-
rej finansowano ,,pigta kolumne”. To byto ich drugie narzedzie. Two-
rzono enklawy, zwtaszcza na wschodzie Ukrainy. Jesli spojrzymy na
pierwsze dziesie¢ lat, to w naszym parlamencie nigdy nie byto pro-
ukrainskiej wigkszosci. W takich uwarunkowaniach pracowali zarow-
no prezydent Krawczuk, jak i prezydent Kuczma. Kiedy w 2004 roku
demokratyczna opozycja odniosta zwycigstwo, jako nowy prezydent,
rowniez nie miatem wiekszos$ci parlamentarne;.

Zdecydowatem jednak wtedy, ze to najlepszy czas na odejscie
od polityki prorosyjskiej na rzecz proeuropejskiej. Nie bylo to tatwe.
Wigkszo$¢ mediow pracowala na prorosyjskie grupy intereséw. Udato
mi si¢ jednak przed wyborami zebra¢ kilkanas$cie partii i inicjatyw oby-
watelskich — przedstawicieli sit liberalnych i demokratycznych. Posta-
wili$my sobie za zadanie odwrocenie polityki kraju o sto osiemdziesiat
stopni. To byto trudne. Wygrana niewielkg przewaga nie oznaczata ra-
dykalnej zmiany w spoleczenstwie, a raczej stwarzata potrzebe ciagle-
go balansowania. Byla to codzienna praca, ze zmieniajaca si¢ dynami-
ka. W 2005 roku tylko 14 procent obywateli poparto deklaracj¢ przy-
stapienia do UE 1 NATO. Ostatecznie doszlismy do punktu, w ktérym
po dwoch i pét roku pracy 31 procent obywateli popierato euroatlantyc-
ka polityke bezpieczenstwa. Tych, ktorzy byli przeciwni, byto 29 pro-
cent. W 2007 roku liczba zwolennikow integracji z UE wynosita 43—47
procent.

W polityce wewngtrznej musieli§my przekona¢ miliony ludzi i za-
szczepi¢ im wartosci demokracji i wolnos$ci, chociaz czegsto nasza po-
lityka byta postrzegana jako przejaw stabosci. W tamtym czasie spote-
czenstwo bardziej popierato idee tak zwanej ,,silnej reki”, ktora mogta-
by uporzadkowac wszystkie sfery zycia. Przekonalismy jednak ludzi,
ze demokracja i wolno$¢ niosg ze sobg prawo i sprawiedliwos¢. Ogol-
nie rzecz biorgc, zmiana koncepcji nowej polityki wewnetrznej i zagra-
nicznej oraz przekonania do tego ludzi zaj¢ta nam trzy-cztery lata. Dzi$
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mam satysfakcje z powodu tych osiggnie¢. Nikt juz pozniej nie zaryzy-
kowat zawrocenia kraju na prorosyjska $ciezke.

Czy strategiczne partnerstwo Polski i Ukrainy za prezydentury
Leonida Kuczmy oraz pana wspolpraca z kolejnymi polskimi pre-
zydentami — Aleksandrem Kwasniewskim i Lechem Kaczynskim,
mialy wplyw na te ewolucje postrzegania miedzynarodowego oto-
czenia Ukrainy przez obywateli waszego kraju?

Rzeczywiscie, w tamtym czasie Polska byta najwigkszym partne-
rem Ukrainy w Europie. Mam na mysli prezydenta Aleksandra Kwa-
$niewskiego, z ktorym wspotpracowaliSmy jeszcze wezesniej, gdy by-
fem premierem. Kiedys powiedzialem Putinowi, gdy nasza rozmo-
wa zeszta na ten temat, ze pomimo naszych skomplikowanych relacji
z Polska na przestrzeni wiekow, polskie i ukrainskie elity doszty do zro-
zumienia, ze powinni$§my wspdlnie przyjac deklaracje, przeprosi¢ za
wydarzenia historyczne, uscisng¢ sobie rece i wspolnie pracowac nad
przysztymi zadaniami. To jest ta polityka, ktora odpowiada naszemu
narodowemu interesowi. | mozemy pokazac¢ Europie strategie budowa-
nia wspolnych relacji. Szczerze mowigc, takze budujac argumenty na
temat koncepcji rozwoju spolecznego i gospodarczego najczesciej po-
stuguje si¢ przyktadem Polski.

Dlaczego przyklad sukcesu polskich reform nie zadzialal w prakty-
ce? Czy zdecydowaly o tym przyczyny subiektywne, czy obiektyw-
ne? Przeciez ich sukces moglby zagwarantowaé wieksza sile we-
wnetrzna Ukrainy. Dlaczego reformy gospodarcze nie powiodly si¢
u was w takim stopniu jak to mialo miejsce w Polsce?

Z zawodu jestem finansistg i ekonomista. Ale nie chciatbym w od-
powiedzi na to pytanie mowic¢ o transformacji gospodarczej. Kiedy do-
konuje si¢ oceny politycznej, to widaé, ze wszystkie sukcesy, zardéwno
gospodarcze, jak i w dziedzinie bezpieczenstwa, opieraja si¢ na idei na-
rodowej. Polacy nie tylko zawsze czuli si¢ narodem, ale przede wszyst-
kim stworzyli nowoczesny narod. Polacy historycznie nie postrzega-
ja siebie jako bytej kolonii niemieckiej czy rosyjskiej — cho¢ byli cze-
$cig obu panstw — i zadne ,,ponowne zjednoczenie” nie jest mozliwe.
Jako zjednoczony narod Polacy nie reaguja na zewnetrzne prowokacje,



360 Wiktor Juszczenko

tak jak Ukraincy na przyktad w kwestiach jezykowych. A na pytanie
,»CO za roznica?”’ nalezy odpowiedzie¢ jednoznacznie, ze wspolny jezyk
1 kultura wszystko sklejaja w catos¢. A bedac catoscia, jeste§ gotowy
na wszelkie wyzwania, jeste$ gotowy na wszelkie reformy i na wszel-
ki opor. Ja zawsze bytem pozytywnie zazdrosny o to, jak w ciggu ostat-
nich stu pig¢dziesigciu lat udato si¢ wam Polakom doj$¢ do narodowe;j
swiadomosci, poczucia wlasnej wartosci, co stworzyto podstawy dla
wizji tego, dokad nalezy zmierza¢ dale;j.

My nie mieliSmy takiego samego dazenia do reform jak w Polsce,
gdzie byly one popierane przez opini¢ publiczna, reprezentowane przez
nowoczesny ruch spoteczny i przez partie polityczne, ktore nie mia-
ly checi, by wréci¢ do Zwigzku Radzieckiego. W Ukrainie sity lewi-
cowe, komunisci lub socjalisci, ktorzy wlasciwie tez byli komunista-
mi, tak czy inaczej byly odpowiedzialne za rzady. Takze nieoficjalnie,
poprzez rosyjskie wplywy na najwyzszych szczeblach wtadzy. Za cza-
sow Leonida Krawczuka i Leonida Kuczmy byli$my krajem z syste-
mem prezydenckim, gdzie wtadza byta skoncentrowana w jednych re-
kach i od prezydenta zalezat sktad rzadu. Ale przez dlugi czas utrzy-
mywat si¢ ogromny wptyw sit politycznych i biznesowych zoriento-
wanych na Rosje. Nie byto demokratycznej wigkszo$ci w parlamencie,
ktoéra byta niezbedna do przeprowadzenia tych reform. Byta wigkszos¢
administracyjna stworzona ré6znymi metodami, w tym poprzez zastra-
szanie. To byli najemnicy. Wigc o jakich reformach moze by¢ mowa?

Dlatego nie byto mozliwosci zreformowania strategicznych gate-
zi przemystu, takich jak gazowy, chemiczny, rafineryjny, przetworczy
czy innych. Wszystkie one opieraly si¢ na rynku rosyjskim lub dziataty
z otwartg preferencja dla Rosjan. Nalezy pamigtac, ze w tamtym czasie
kraj kupowat 71 miliardow metréw sze$ciennych gazu z Rosji.

I uwaza pan, ze to byly stracone lata?

Z perspektywy czasu, nie odwazytbym si¢ powiedzie¢, ze lata dzie-
wigc¢dziesigte byly stracone. Oczywiscie, z punktu widzenia historii
i p6zniejszych wydarzen chcieliby$my, zeby polityka ukrainska, w tym
— wewngtrzna, byla bardziej skuteczna. Ale musimy wziag¢ pod uwage
poziom wsparcia, jakie mieliSmy w spoteczenstwie dla sil reformator-
skich. Nasz 6wczesny pierwszy wicepremier Wiktor Pynzenyk to jeden
znajmadrzejszych ludzi, $wietny minister finansow, cztowiek, ktory ro-
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zumiat reformy, w tym reformg fiskalng i monetarng. Wigc wiedzy nam
nie brakowato. Czgsto politycy, wywodzacy si¢ z dawnej nomenklatu-
ry, $miali si¢ z nas, bo my reformatorzy nie bylismy wczesniej dyrek-
torami wielkich przedsiebiorstw i jakoby nie rozumieliSmy ukrainskiej
gospodarki. Utrzymywali nas w rzadzie, w instytucjach finansowych,
powiedziatbym — w celach wizerunkowych. A my, przeprowadzajac re-
formy, ,,ciagneli$my diabta za ogon”. Dwie trzecie naszych propozy-
¢ji odrzucano.

Przez wiele lat na Zachodzie uwazano, ze nalezy by¢ cierpliwym
i wyrozumialym wobec Rosji. Jaki blad popekila Europa? Czego
nie docenita?

Predzej czy pdzniej, musimy odpowiada¢ na takie pytania. Jak to
si¢ stato, ze w ciggu ostatnich pigtnastu—siedemnastu lat pojawit si¢
putinizm, odmiana agresywnego faszyzmu? Jak mogto do tego dojsc,
ze staly cztonek Rady Bezpieczenstwa ONZ moze prowadzi¢ wojne
w Abchazji, Osetii, na Krymie, w Naddniestrzu, Donbasie i prowadzi¢
pelnowymiarowa wojne z Ukraing? Jak mozemy da¢ temu krajowi pra-
wo weta, gdy klonuje on terroryzm, agresj¢ i okupacj¢? Predzej czy
po6zniej musimy przyznaé, ze to dzigki polityce europejskiej putinizm
rozprzestrzenit si¢ nie tylko na Rosje, ale takze na cz¢$¢ Europy. Mam
na mysli stosunki rosyjsko-niemieckie i sytuacje na europejskim ryn-
ku energetycznym w ciggu ostatnich dziesieciu—dwudziestu pieciu lat.

Przypominam sobie konferencje w Monachium w 2007 roku, kiedy
Putin wystapit z bezczelng retoryka i po raz pierwszy oglosit podstawy
obecnej polityki rosyjskiej. Chyba ze wszystkich krajow Zachodu, to
Niemcom najtrudniej byto otworzy¢ oczy na te zmiang. Péttora miesia-
ca pdzniej firmy z Niemiec, Francji i Gazprom podpisaty umowe Nord
Stream 1. A zaraz potem, Putin dokonuje inwazji na Gruzj¢. Nastepnie
Rosja, robiac ,,prezent” dla swoich strategicznych partneroéw, zawarta
najwickszy kontrakt na dostawy gazu do Europy od czaséw Brezniewa.
Szesc¢ lat pozniej sytuacja si¢ powtarza. Rosja anektuje Krym i Donbas,
a pottora miesigca pdzniej podpisuje umowe w sprawie Nord Stream 2.

Angela Merkel twierdzita, ze to nie polityka, tylko handel. To
wstyd, gdy byly kanclerz Gerhard Schroder idzie pracowa¢ dla Gaz-
promu. W Bukareszcie w 2008 roku, podczas szczytu NATO, rozma-
wiatem z Angelg Merkel i Nicolasem Sarkozym i zdatlem sobie sprawe,
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ze rosyjskie wptywy sa znacznie silniejsze, niz zainteresowanie Euro-
py zmiang statusu bezpieczenstwa dla Ukrainy czy Gruzji. Odméwiono
nam perspektywy cztonkostwa w NATO. Putin zinterpretowat t¢ odmo-
we jako ,,zaproszenie” do agresji. Po bezkarnej inwazji na Gruzje Putin
zdat sobie sprawe, ze moze kontynuowac polityke anektowania teryto-
riow. W latach 2013-2014 Putin doszed!t do brutalnej czesci swojej po-
lityki. I znow po aneksji Krymu nie byto zadnej reakcji ze strony spo-
tecznosci miedzynarodowej. Podobnie jak po aneksji Donbasu.

W pewnym momencie Zachdd nie wysuwat zadnych zadan doty-
czacych rosyjskiej demokracji, wolnosci stowa. Rezim Putina ustano-
wit sw@j porzadek, naruszajac rosyjska konstytucje. Caty $wiat $miat
si¢ z machinacji Putina, ktére miaty mu przedtuzy¢ sprawowanie wta-
dzy. Nie ma tam zadnej sity opozycyjnej, a wszyscy niezalezni dzienni-
karze albo uciekli, albo zostali zabici, albo sg w wigzieniu. W Rosji sze-
roko zakrojona propaganda wewnetrzna stworzyla spoteczenstwo, kto-
re nie szanuje demokracji i zakochato si¢ w autorytaryzmie, ktory prze-
rodzit si¢ w rezim dyktatorski.

Putin jest otoczony przez miliarderow wzbogaconych na korupcji.
Wewngtrzna polityka korupcyjna Rosji jest korzystna dla panstwa, po-
niewaz kazdy obszar jest wyraznie kontrolowany. I oni chcieli, aby ta
polityka obowigzywata tez w Ukrainie. Rosja zainwestowata duzo pie-
nigdzy w zniszczenie ukrainskiej wolno$ci i demokracji, a takze w ko-
rumpowanie spotecznosci migdzynarodowej, zwykle sa to sity skrajnie
prawicowe lub lewicowe.

Putin stworzyt agresywny, autorytarny system, a Europa zaptacita
ogromne $rodki, w istocie wspierajgc go jako polityka. Rosja dostawa-
fa od Europy ptatnosci w wysokosci wielu miliardow dolaréw. W cia-
gu jednego roku Rosja otrzymata ze wspolpracy z Europg 365 miliar-
dow. Rosja jest panstwem, ktore nie tylko wspiera, ale takze rozwija
terroryzm, a jedna osoba moze podja¢ dowolng decyzj¢ w parlamencie
w ciggu dwudziestu czterech godzin, w tym prawo do wystania wojsk
na obce terytorium i aneksje¢. To wsparcie finansowe byto podstawa, za-
checito Putina do demonstracji idei ,,ruskiego miru”, w ktérym przy-
wrocenie stref wptywow poza terytorium Federacji Rosyjskiej stato si¢
dla Putina zadaniem numer jeden. I w ten sposob Putin odniost sukces
w swojej polityce. Czy naprawd¢ mozna powiedzie¢, ze Zachdd nie jest
odpowiedzialny za to?
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W 2022 roku oficjalna polityka Zachodu wobec Kremla zmienila sie.

Oczywiscie, polityka europejska musiata si¢ wtedy zmienic, po-
dobnie jak polityka energetyczna oraz skala rozbudowanych stosunkow
niektorych krajow z Rosja.

23 lutego Putin zlozyl o$wiadczenie o denacjonalizacji i demili-
taryzacji Ukrainy, otwarcie ktamigc na temat ofensywy Zachodu rze-
komo zagrazajacej Rosji. Ale przeciez to nie NATO rozszerzato si¢ na
Wschod, tylko Wschod zblizat si¢ do NATO w obawie przed rosyjskim
zagrozeniem. Dopiero wtedy doszto na Zachodzie do otrzezwienia.

Kraje takie jak Szwecja i Finlandia, ktore byty neutralne przez sto
lat, ztozyty wnioski o cztonkostwo. Ukraina jest uzbrojona na najwigk-
sza skale w swojej wspotczesnej historii. Narod ukrainski stat sie bar-
dziej skonsolidowany, niz kiedykolwiek. Fakt, Zze nardd jest gotowy do
wielkich po§wigcen, byt zaskoczeniem dla Putina. Ukraina przetrwata
i walczy, nie tylko o swoja, ale takze o waszg wolnosc.

Czy mozna powiedzie¢, ze Ukraina odnalazla swoje miejsce w Swiecie?

Wracamy do domu, do Europy. Tam, gdzie zawsze bylismy i za-
wsze bedziemy. MieliSmy jedyny sposob na przezwyci¢zenie konse-
kwencji rosyjskiej polityki denacjonalizacji Ukrainy i Ukraincoéw — po-
przez wartosci narodowe. Udato nam si¢ wymazac¢ dziewigcdziesiat
procent sowieckiej spuscizny. Ukraincy sa dzi$ zjednoczonym naro-
dem. Podsumowaniem lat naszej niepodlegtosci jest to, ze dzi$ nie bo-
imy sie juz Rosji. Swiat rozumie nas i to, czego chcemy. Narod ukrain-
ski ma wiele do zaoferowania dla $wiata. Przeciez nasza pomaranczo-
wa rewolucja zaczela sie od pragnienia wolnosci i demokracji, a moim
zdaniem to wiasnie one, a takze $wiadomos$¢ narodowa, dajg krajowi
wieczno$¢. Na tych zasadach polega Polska, podobnie zresztg jak kaz-
da demokracja, ktora niesie takze do nas Ukraincow przestanie: badzcie
narodem, badzcie demokratyczni, traktujcie ludzi sprawiedliwie, sza-
nujcie praworzadnos$c.

Mogg z cala pewnos$cia powiedzieé, ze teraz rozumiemy, Ze nie je-
stesmy sami. Mamy wiele ktopotow i1 problemow, ktore niewatpliwie
z czasem znikng, zostang usunig¢te. Polacy nie musza mowi¢ wielu
stow. Rozumiejg naszg wizj¢ Ukrainy, naszg otwarto$¢, nasze zagroze-
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nia — zaroOwno wewnetrzne, jak i zewnetrzne. I rozumiemy, ze mozemy
dotaczy¢ do nowego porzadku europejskiego.

Podobato mi si¢ to, co prezydent Zetenski powiedziat pod koniec
stycznia 2023 roku, kiedy dwie trzecie ukrainskiego sektora energe-
tycznego nie dziatato. Zwrocit si¢ do mieszkancow Kijowa, Zaporoza,
Chersonia, Charkowa, Mikotajowa i powiedziat: ,,Przetrwamy bez pra-
du, wody i ciepta. Oby nie byto tu was — Rosjan”.

Jesli chodzi o naszg wolno$¢, panstwowos¢ i niepodleglosé, to nie
ma ryzyka, ktérego nie podjelibysmy sig¢, aby je obronic.

Rozmowe przeprowadzit Jacek Kluczkowski
Ttumaczenie Krystyna Vlodek



NIE TRZEBA WYMYSLAC DLA UKRAINY
NICZEGO SPECJALNEGO

RozmowA z JuLip TYMOSZENKO

Czesto mozna spotka¢ si¢ z opinia, ze Ukrainie nie udalo si¢ w la-
tach dziewiecdziesiatych z sukcesem przeprowadzié¢ transformacji
gospodarczej. Jakie byly gtowne wyzwania w reformowaniu ukra-
inskiej gospodarki? W jakim stopniu sytuacja, w ktérej znajdywa-
la sie Ukraina réznila si¢ od sytuacji Polski?

Po upadku systemu komunistycznego kazdy kraj w Europie
Wschodniej mial szanse zbudowac silny, sprawiedliwy, rynkowy
i europejski system zycia. Na poczatku tych przemian Ukraina miata
znacznie lepsza sytuacje wyjsciowa, niz Polska, we wszystkich obsza-
rach. Analitycy i eksperci twierdzili, ze Ukraina ma wyjatkowe mozli-
wosci gospodarcze ze wzgledu na rozwiniete strategiczne gatezie prze-
mystu 1 wysoce technologiczne obszary, takie jak kosmonautyka czy
budowa samolotoéw, rozwiniety przemyst maszynowy i swietny sektor
rolniczy. Nawiasem mowiac, miata tez Swietng armie i bron atomowsa.
Polska miata znacznie gorsza sytuacje wyjsciowa i przewidywano, ze
trudno jej bedzie osiagna¢ poziom Ukrainy. Ale stato si¢ odwrotnie.
Polska zbudowata doskonaty system Zycia spotecznego i politycznego
oraz opracowata sprawny system zarzadzania panstwem. W efekcie —
Polska stala si¢ zamozniejsza, bardziej sprawiedliwa i odniosta wigk-
sze sukcesy. Ukraina z kolei, w ciggu ostatnich trzydziestu lat zmarno-
wata prawie caty swoj potencjal od czasu uzyskania niepodlegtosci. To
jest bardzo przykre.
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Dlaczego tak sie¢ stalo?

Mysle, ze powodow byto kilka. Po pierwsze, zaczynaliSmy z r6z-
nych punktow startowych, jesli chodzi o budowanie czynnikéw nape-
dzajacych gospodarke, w tym demokracji. Pomimo tego, ze startowe
wskazniki gospodarcze Polski byly gorsze, wczesniej zostaty zalozo-
ne tam elementy gospodarki rynkowej, wdrozono nowoczesne trendy
w zarzadzaniu i, co najwazniejsze — bylo tam silne i konsekwentne
przywodztwo ze strony klasy politycznej. Umozliwito to zbudowa-
nie europejskiego panstwa, zorientowanego na spoleczenstwo, z odpo-
wiednig kombinacja prezydenckiego i parlamentarnego systemu rza-
déw oraz poteznej klasy $redniej, co dla Polski byto priorytetem. I to
zadzialalo. W przypadku Ukrainy byla to transformacja scentralizowa-
nego systemu w oligarchig, a nie w prawdziwa gospodarke rynkows.
Kilka 0s6b w sposob korupcyjny otrzymato niezwykta fortune w sferze
produkcji i energetyki. A klasa $rednia, jako sita napgdowa kazdej go-
spodarki, stata si¢ w zasadzie outsiderem. Innymi stowami, u nas caly
model rozwoju gospodarczego byt od poczatku wypaczony.

Czy wynikalo to z uwarunkowan obiektywnych, czy z czynnikéw
subiektywnych?

Zdecydowanie mialo to charakter subiektywny. Dlatego wspo-
mniatam o roli przywodcy w systemach przejsciowych. Przywodztwo
w Polsce byto inteligentne, wybitne, demokratyczne, nowoczesne. Jed-
nym z przywddcow, ktéry prawidtowo zrozumial wyzwania tamtych
czasOw, pomimo swojej komunistycznej przesztosci, byt Aleksander
Kwasniewski, ktorego bardzo ceni¢. A przywodcy Ukrainy doprowa-
dzili do catkowitego zniszczenia jej gospodarki. Do takich skutkow do-
prowadzity oligarchia, korupcja i zniszczenie klasy $redniej. Ale oprocz
przywodztwa jest jeszcze jeden czynnik, ktory wptywa na proces roz-
woju panstwa, czyli budowanie instytucji. Gdyby Ukrainie udato si¢
przetama¢ model oligarchiczny w pierwszej dekadzie niepodleglosci
i przejs¢ do prawdziwej gospodarki rynkowej wolnej od korupcji,
z klasg $rednig, z prawidlowg transformacjg wszystkich sektoréw go-
spodarki, mielibySmy dzi$ zupetnie inng sytuacje. Kiedy po raz pierw-
szy zostatam wicepremierem, probowatam ztamac kregostup oligarchii
w sektorze energetycznym, gdy catkowicie zlikwidowaliSmy operacje
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barterowe, zdemonopolizowali$my rynek i zbudowaliSmy prawdziwy
rynek energii. Gdyby mozna byto kontynuowac te procesy we wszyst-
kich innych dziedzinach, kraj bylby inny. Ale niestety moje wysitki na
rzecz deoligarchizacji i ograniczenia korupcji skonczyty sie w wigzie-
niu, gdzie trafitam trzy miesigce po reformie. Nikt w kraju nie chciat
budowac¢ przejrzystej, zdemonopolizowanej gospodarki opartej na roz-
woju klasy sredniej.

A dlaczego pani zdaniem nie udalo sie tego zrobi¢ po pomaranczo-
wej rewolucji?

Pomaranczowa rewolucja byta drugim duchowym zrywem naro-
du ukrainskiego po 1991 roku. MieliSmy wielkie nadzieje, ze rewo-
lucja wszystko zmieni i postawi na swoim miejscu. Ale niestety wia-
$nie tutaj brak instytucji stal si¢ problemem. Ukraina, od 1996 roku
az do dzisiaj, ma wyrazng prezydencka forme rzadow. Zgodnie z kon-
stytucja cala wtadza znajduje si¢ w regkach jednej osoby — prezydenta.
Dlatego kazdy prezydent, ktory dochodzi do wtadzy, czuje si¢ autokra-
ta. I pozniej nie styszy ani spoleczenstwa, ani politykow, elit czy me-
diow. U takiej osoby zanikajg uczucia, ktore powinien mie¢ prawdziwy
przywodca. Poniewaz nikt nie czuje ani kontroli, ani odpowiedzialno-
Sci. Jak wiemy ze stynnego cytatu, ,,wtadza absolutna demoralizuje ab-
solutnie”. I dlatego kraj zawsze przechodzi przez cykl rewolucji, wy-
bierajac lidera i rozczarowujac si¢ tym, co robi ta osoba. Ukraina nie
zmienita swoich instytucji po rewolucji pomaranczowej, nie uczyni-
fa ich funkcjonalnymi i zdolnymi do zapewnienia rozwoju. Nie zrobi-
fa tego rowniez po Rewolucji Godnosci. Dlatego jesli teraz, po wojnie
i zwyciestwie oraz niezwykle krwawych ofiarach za prawo do stania si¢
krajem, o ktorym marzyli Ukraincy, nie zostanie stworzona nowa Kon-
stytucja oparta na umowie spotecznej i przemysleniu tego, jak powin-
ny funkcjonowaé wszystkie rodzaje wtadzy, ryzykujemy, ze ponownie
dojdzie do tych samych konsekwencji i rozczarowania spoteczenstwa.
Wasz prezydent, Aleksander Kwasniewski, odczuwal wystarczajaco
duza odpowiedzialno$¢ przed Polakami, aby zmieni¢ Konstytucje, na-
wet nieco ograniczy¢ kompetencje urzgdu prezydenta i zapewni¢ Pol-
sce bardziej zrownowazony system rzadzenia. Instytucje zostaly prze-
formatowane tak, aby polska gospodarka, sfera spoteczna mogty dzia-
ta¢ z sukcesem.
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Szukam odpowiedzi na pytanie, dlaczego Ukrainie si¢ nie udalo...

Ukrainie nie udato si¢ tego zrobié, dlatego ze kazdy prezydent, kto-
ry objat urzad, poczawszy od pierwszego, nie pozwolil na ograniczenie
swojej wladzy dla dobra spoteczenstwa. I to jest nadal duzy problem
dla naszego kraju. Wtadza zmonopolizowana w rekach jednej osoby
jest duza wada naszego systemu ustroju panstwa i moze sprowadzic¢
kraj na zla droge.

Co jest zrodlem nienawisci Kremla, nie tylko Putina osobiscie, ale
takze wiekszosci rosyjskich elit, do Ukrainy, jej panstwowosci i de-
mokracji?

To nie jest dzisiejszy problem. Dzi$ jest juz ktory$ z rzedu dzien
tej ponad dziesiecioletniej agresji przeciwko nam, w kontekscie wie-
lu stuleci tej konfrontacji. Problemem jest nie tylko Putin. Problem jest
w Rosji, ktora zawsze miata imperialne ambicje, ktora uwazata impe-
rialne cele i ich osiggnigcie za swoja misje historyczng i ktora przez
wiele stuleci zastraszata nie tylko Ukraing, ale takze wielu innych swo-
ich sgsiadéw. A ostatnia, siedemdziesi¢cioletnia kolonizacja Ukrainy
w ramach Zwiagzku Sowieckiego wyczerpala nasz kraj. Polska miata
nieco wigcej szczescia, nie byta tak dlugo w systemie tego terroru. Ro-
sja nigdy nie zrezygnuje ze swoich imperialnych planéw i realizacji
swojej polityki poprzez przemoc. Wazne, aby to zrozumie¢. Rosja nie
zaakceptuje porzadku i zasad systemu mi¢dzynarodowego. Poniewaz
zycie zgodnie z porzadkiem mi¢dzynarodowym oznacza zapomnienie
o imperium i przemocy wobec innych krajow. A to, co dzieje si¢ te-
raz, jest kolejnym etapem polityki przemocy. Nalezy pamigtac, ze od-
kad Ukraina uzyskata niepodlegto$¢ w 1991 roku, Rosja nigdy nie zgo-
dzita si¢ na wytyczenie granicy. Mieli$my dziesigtki umow o przyjazni,
wspotpracy 1 nienaruszalnos$ci terytoriow. Jednak nawet w wielkiej go-
rze falszu zawsze jest co$ prawdziwego.

Fakt, ze Rosja nie zgodzita si¢ na wyznaczenie granicy, oznaczal,
ze nie akceptowala niepodlegtosci Ukrainy, nie szanowata tych granic
i przygotowywatla si¢ do uzycia instrumentoéw politycznych, wojsko-
wych lub hybrydowych w celu przywrocenia swojego imperium kosz-
tem Ukrainy. Prosz¢ popatrze¢ jak tatwo rosyjskie spoteczenstwo za-
akceptowato idee, ze Ukraincy nie istnieja. Przez dziesigciolecia im
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to wmawiano, aby mie¢ synergi¢ spoteczng dla wsparcia kazdej agre-
sji, ktorej chca dokonaé przeciwko swoim sgsiadom. Demokratyczny
wolny $wiat nie chciat tego dostrzec i odpowiednio na to zareagowac.
Skonczyto sie to Naddniestrzem, okupacja czesci Gruzji i Ukrainy oraz
od lutego 2022 roku pelnowymiarowa wojng przeciwko nam. Ten pto-
mien zniszczyt znaczenie migdzynarodowych porzadkow i zasad, sta-
bilno$¢ granic miedzypanstwowych, przepisy, na ktorych opiera si¢
i dziata ONZ. Bedzie to oznaczac, i widzimy to dzisiaj, ze dziata pra-
wo sily, a nie prawo.

Dzi$ rozumiemy, Zze Rosja miala takie plany od samego poczatku.
Ale dla Zachodu lata dziewieédziesigte i dwutysieczne byly konty-
nuacja polityki odprezenia. Zyczliwa wspélpraca z Rosja wydawa-
la si¢ niezbedna. Czy uwaza pani, ze ta strategia od poczatku byla
bledna? A jaka inng droge nalezaloby wybra¢?

Ta strategia nie byla bledna. Byta po prostu niewystarczajaca. Bu-
dowanie relacji po drugiej wojnie Swiatowej, w oparciu o roztadowanie
napigcia, zrozumienie, handel migdzynarodowy i wzajemnie korzystne
interesy, nie bylo bledem. Ale bylo niewystarczajace, poniewaz prze-
oczono wiele rzeczy. Po pierwsze, sprawiedliwo$§¢ mozna zbudowac
tylko czgsciowo w oparciu o prawo migdzynarodowe 1 wolny handel.
Reszte trzeba byto zbudowa¢ na fundamentalnej i nieckwestionowanej
obronie tych wartos$ci. A kiedy zaczgto budowac nowy pozimnowojen-
ny porzadek, to wtasnie ta druga czes¢ nie zostata wykonana. Popetnio-
no trzy btedy. Z jakiego$ powodu wierzono, ze konflikty na peryferiach
nie wptyng na pokoj i stabilno$¢ tych krajow, ktore odniosty wiekszy
sukces 1 sg chronione przez system zbiorowego bezpieczenstwa i obro-
ny. To, co wydarzyto si¢ w Gruzji w 2008 roku, byto pierwszym sygna-
fem. I nikt na to nie odreagowat. Prébowano takimi kryzysami zarza-
dza¢, zamiast zapobiega¢ im. Drugim powodem byto to, Zze wszyscy
uznawali, ze bron nuklearna moze by¢ skutecznym i jedynym srodkiem
odstraszajacym. Tak si¢ jednak nie stato. Dzisiejsza wojna w Ukrainie
pokazata, ze takim $rodkiem odstraszajacym powinien by¢ szeroki i ko-
lektywny system bezpieczenstwa, ktory odpowiedziatby na kazdy ele-
ment agresji, w tym agresje silnych panstw przeciwko stabym. Finlan-
dia i Szwecja na szczgscie wyciggnely odpowiednie wnioski. Dlate-
go tez, gdyby nie popelniono tego btedu, a NATO nie byloby ,,prywat-
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nym klubem dla elit”, lecz potgznym systemem bezpieczenstwa i obro-
ny dla wszystkich krajow, ktore wyznaja wspolne wartosci, 1 ktoére mu-
szg by¢ chronione, dzisiejsze konsekwencje nie miatyby miejsca. Im-
perialistyczne aspiracje dyktatorow nie zostatyby zrealizowane. A trze-
ci btad polegat na tym, Ze nie powinnismy byli pozwala¢ na monopoli-
styczng pozycje krajow, takich jak Federacja Rosyjska w zadnej dzie-
dzinie. Nie wolno ,.karmi¢” takich rezimow technologia, pieniedzmi,
bronig, dopoki rzadzony przez nich kraj nie przyjmie cywilizacyjnych
wartosci demokratycznego, wolnego $wiata. Bo inaczej, taki kraj za-
cznie wykorzystywac wszystkie te narzedzia jako bron.

Dlatego teraz, po zakonczeniu wojny zwycigstwem Ukrainy, musi-
my wyciagnaé z tego wnioski. Dzi$ §wiat musi by¢ niezawodnie chro-
niony przed agresorami. Zapewniajg to systemy bezpieczenstwa zbio-
rowego. Nie powinno by¢ ,,szarych stref”, ,finlandyzacji”, ,,mostow”
— to terminy, ktore byly uzywane, aby zapobiec przystgpieniu Ukrainy
do NATO. Ta filozofia nie moze by¢ stosowana w odniesieniu do zad-
nego kraju, takiego jak Ukraina. System bezpieczenstwa i obrony po-
winien by¢ kompleksowy. A te kraje, ktore sa dyktaturami, agresorami
i nie sg wolne, powinny pozosta¢ poza nim. I na koniec — Zzadne pan-
stwo autorytarne nie moze mie¢ monopoli na rynkach §wiatowych.

Jakie znaczenie dla ukrainskiej drogi na Zachéd miala wspolpra-
ca z Polskg?

Jestem wdzigczna narodowi polskiemu za to, ze od samego poczat-
ku niepodlegtosci Ukrainy jego elity, przywddcy starali si¢ by¢ adwo-
katami i obroncami Ukrainy. I teraz jest to kontynuowane. Dzisiejsze
trudne dni pokazuja, ze Polska stala si¢ najpowazniejszym, najbardziej
zmotywowanym, stabilnym przyjacielem i partnerem Ukrainy. Wasz
glos jest dzi$ glosniejszy na $wiecie, niz jakikolwiek inny, podobnie jak
wasze wsparcie, mimo ze nie macie takich samych mozliwosci, jak na
przyktad Stany Zjednoczone czy Wielka Brytania. Ale wasza sita lezy
w glebokiej szczerosci wobec wojny w Ukrainie i catkowitym zaanga-
zowaniu w jej zakonczenie zwycigstwem dobra nad ztem.

RozmawialiSmy o znaczeniu demokracji i 0o miedzynarodowym sys-
temie bezpieczenstwa. Jaka jednak powinna by¢ przyszilo$¢ Ukra-
iny pod wzgledem gospodarczym? Jak powinna rozwija¢ si¢ ukra-
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inska gospodarka po wojnie? Wedlug jakich zasad? Jak skonczy¢
z oligarchizacja? Jak wyjs$¢ z gospodarki wojennej?

Mysle, ze nie trzeba wymysla¢ dla Ukrainy niczego specjalnego.
Poniewaz wszystkie odnoszace sukcesy i rozwinigte gospodarki sto-
sowaty mniej wigcej te same metody, zeby zapewnié sobie rozwoj. Sa
to rowne szanse dla wszystkich, co oznacza, ze nikt nie ma ,,przyspie-
szonego dostepu” do wiladzy, systemu podatkowego czy przepisow cel-
nych. Dzi§ w Ukrainie ta zasada jest gleboko i fundamentalnie naru-
szana. Druga rzeczg jest klasa $rednia. Jesli sytuacja klasy $redniej na
Ukrainie pozostanie w tak ztym stanie, nigdy nie staniemy si¢ stabilng
gospodarkg. Po trzecie, Ukraina nie moze polega¢ wylacznie na eks-
porcie surowcow, obawiam si¢ bowiem, ze Ukraina moze pozostac cen-
trum surowcowym dla Europy. Uwazam, ze Ukraina powinna rozwi-
jac przetworstwo surowcow i robi¢ wszystko, aby systematycznie prze-
twarza¢ wszystkie dostepne surowce. Musimy wykorzysta¢ mozliwo-
$ci tranzytowe, ktore obecnie nie sg realizowane nawet w pigtnastu pro-
centach. Sa to tez podstawy kredytowe i finansowe. Nie mozemy by¢
dzi§ w Europie, jesli koszt pozyczki wynosi dwadziescia pie¢ procent,
inflacja przekracza dwadziesécia procent, a kredyty sg catkowicie nie-
dostepne. Tym wszystkim nalezy si¢ zajaé. | oczywiscie cztonkostwo
w Unii Europejskiej i NATO jest odpowiedzig na naszg identyfikacje
1 utozsamianie si¢ z zasadami w gospodarce, sferze spolecznej i opie-
ce zdrowotne;j.

A jesli mowimy o globalnych procesach po wygranej wojnie, glow-
nym zadaniem jest trwaly pokdj, powr6t miedzynarodowych porzad-
kow 1 zasad oraz ukaranie tych, ktorzy je naruszajg. Brak takiej kary
bedzie oznaczatl to, Ze tracg one swojg wazno$¢. Ale wierze, ze zostang
wyciagniete odpowiednie wnioski.

Rozmowe przeprowadzit Jacek Kluczkowski
Ttumaczenie Krystyna Viodek
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Droga na Zachéd — budowanie pozycji Polski

Po przetomie ustrojowym 1989 roku, jako kraj musieli$my znalez¢ swo-
je nowe miejsce w systemie miedzynarodowej wspotpracy, zarowno
w wymiarze regionalnym, srodkowoeuropejskim, jak i catego konty-
nentu. Uwazatem, ze moim obowigzkiem jako lidera polskiej lewicy,
apotem prezydenta Rzeczypospolitej, jest dazenie do zapewnienia trwa-
tych gwarancji naszej niepodleglosci, bezpieczenstwa oraz spotecz-
no-ekonomicznego rozwoju. Odczuwam satysfakcje, ze bralem udziat,
wraz z innymi demokratycznymi i proeuropejskimi polskimi partiami
politycznymi, w budowie pozycji migdzynarodowej naszego kraju.

Najwazniejsze w polskiej polityce migdzynarodowej w tamtych latach
bylo wstapienie do Sojuszu Poétocnoatlantyckiego, co nastapito w 1999
roku oraz do Unii Europejskiej w 2004 roku. Mozna by¢ wdzigcznym Le-
chowi Walesie, ze stosunkowo szybko doprowadzit do wyprowadzenia
wojsk radzieckich z Polski w 1993 roku. Zaraz potem zostata podjeta stra-
tegiczna decyzja na szczeblu rzadowym, ze bedziemy dazy¢ do przystapie-
nia do NATO. Oczywiscie, trzeba pamigtac, ze debata na temat polskich
opcji bezpieczenstwa toczylta si¢ wsrod politykow i ekspertow juz weze-
$niej, glownie w nurcie postsolidarno§ciowym.

Nasza akcesja do Unii Europejskiej i NATO nie polegata jedynie
na wyrazeniu przez nas na nig zgody. Warte szczegolnego podkresle-
nia jest to, ze w obydwu przypadkach nie chodzito tylko o podjecie de-
cyzji przez polskich politykdéw. Nic tu nie bylo oczywiste, nic nie prze-
biegato w sposob automatyczny. MusieliSmy przeby¢ wyjatkowo trud-
ng droge transformacji polskiej gospodarki, pézniej — dostosowania jej
do wymogdéw europejskiego rynku, a jesli chodzi o polityke obronna,
dokona¢ glebokich zmian w armii i stuzbach specjalnych. Chodzito nie
tylko o wprowadzenie cywilnej kontroli, przezbrojenie i modernizacjg.
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Najwazniejsze byto zdoby¢ zaufanie zachodnich partneréw, przekonaé
ich do naszej wiarygodnosci i sojuszniczej lojalnosci.

Zdobywanie zaufania w dobie narastajacych napig¢ globalnych
i wojny z terrorem to byta niezwykle trudna préba. Sktamalbym, gdy-
bym powiedzial, ze udato nam si¢ unikna¢ btedow i potknie¢ na tej
drodze. Szczegdlnie krytycznie postrzegana jest dzisiaj decyzja —
w tym moja — o udziale Polski w interwencji zbrojnej i stabilizacji Iraku
w 2003 roku. Niezaleznie jednak od btedow, bilans naszego udziatu
w integracji europejskiej i obecnosci w transatlantyckiej wspolnocie
obronne;j jest jednoznacznie pozytywny. Polska jest zamozniejsza i bez-
pieczniejsza niz kiedykolwiek w swej historii.

Gdy zastanawiam si¢ nad dorobkiem polskiej polityki zagranicznej
w okresie III RP bez wahania powiem, ze najwickszym sukcesem Pol-
ski w tej dziedzinie byto zapewnienie trwatosci jej prozachodniego kur-
su, ktorego nie udato si¢ nikomu odwrécié, takze politykom rzadzacym
naszym krajem w latach 2015-2023. Wazne byto rowniez zbudowanie
regionalnych wigzi z Czechami, Wegrami i Stowacja, z krajami battyc-
kimi, zwlaszcza z Litwa, a takze z Rumunia, Stowenia i Chorwacja oraz
innymi regionalnymi partnerami.

Z mojego punktu widzenia, niezwykle wazne byly w tym okre-
sie nasze relacje z Ukraing, ktorej pomagaliSmy reformowac si¢ i zbli-
za¢ do Zachodu. Ukraina to wielki kraj. Polska jako pierwsza uznata
w 1991 roku jej niepodleglo$¢. Znaczenie relacji polsko-ukrainskich
zawsze, w moim odczuciu, wykraczato poza kwesti¢ stosunkow mie-
dzy dwoma sasiadami. Pytanie, co tam si¢ bedzie dziato, bylo i jest
niezwykle istotne dla naszego kontynentu, dla $wiata. Wielokrotnie te-
mat ukrainski pojawiat si¢ w naszych rozmowach z Amerykanami i in-
nymi zachodnimi sojusznikami. Doceniali oni nasza wiedz¢ na temat
Ukrainy, nasze kontakty z przedstawicielami roznych sit politycznych.
Ukraina — to byt takze temat ogromnej wigkszosci moich rozmow z Ja-
nem Pawtem II.

Nigdy nie uwazatem, ze nasze wsparcie dla ukrainskiej demokra-
cji jest dziataniem wymierzonym w Rosje. Chcielismy zreszta, by Ro-
sja takze stala si¢ krajem demokratycznym, partnersko wspotpracuja-
cym z Zachodem. StaraliSmy si¢ budowa¢ mosty dialogu i porozumie-
nia z Rosja, rosyjskim spoteczenstwem, jej elitami.
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Trudny poczatek

Przed objeciem przeze mnie urzedu prezydenta RP, nie zajmowa-
tem si¢ bezposrednio polityka zagraniczng i zagadnieniami bezpieczen-
stwa. Co oczywiScie nie znaczy, ze nie interesowatem si¢ tymi kwestia-
mi. Jako minister, szef PKOL i wreszcie szef partii i klubu parlamentar-
nego odbywatem liczne spotkania i wizyty zagraniczne, zbudowalem
sie¢ wlasnych kontaktow i migdzynarodowych znajomosci.

Od roku 1995, kiedy zostatem prezydentem RP, najwazniejsze byto
dla nas takie reformowanie wojska i stuzb specjalnych, zeby Polska
w wyobrazalnym czasie paru lat mogla sta¢ si¢ pelnoprawnym czton-
kiem Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego. Dochodzenie do demokratycz-
nych standardow cywilnej kontroli nad sitami zbrojnymi i stuzbami
specjalnymi bylo bowiem podstawowym warunkiem do rozpoczgcia
realnej wspolpracy z naszymi zachodnimi partnerami i przysztymi so-
jusznikami. Okazato si¢ w praktyce, ze w naszych polskich realiach jest
to dosy¢ skomplikowany proces. Nie wystarczylto ich odpartyjnienie —
co nastgpito jeszcze na przetomie 1989 i 1990 roku — i wprowadzenie
do kierownictwa odpowiednich ministerstw i urzedow cywilnych poli-
tykow wywodzacych si¢ z antykomunistycznej opozycji. Trzeba bylo
sformutowaé na nowo calg filozofi¢ polskiej polityki bezpieczenstwa,
postawi¢ armii i stuzbom nowe zadania, wprowadzi¢ nowe zasady po-
lityki kadrowej, zmieni¢ ich strukture organizacyjna.

Najtrudniej byto jednak zmieni¢ styl i nawyki dzialania odziedzi-
czone po poprzednim systemie, kiedy ,,struktury sitowe” byty wiasci-
wie panstwem w panstwie. Duza cze$¢ kadry dowddczej nie mogta, nie
chciata i zapewne nie umiata pogodzi¢ si¢ z tym, ze ich relacje ze Swia-
tem polityki bedg mie¢ teraz zupetnie inny charakter.

Natozyt si¢ na to kontekst polityczny lat 1994 i 1995. Niewatpli-
wie w otoczeniu Lecha Walgsy byli wtedy ludzie, ktérym bardzo zale-
zato, zeby nadal byt on prezydentem. W tym uktadzie, ktory powstat
pod koniec kadencji mojego poprzednika, oni czuli si¢ dobrze, zaleza-
o im wiec na tym, zeby to utrzymaé. Osoba, ktéra chciata by¢ silnym
ramieniem Walesy w wojsku byt general Tadeusz Wilecki, 6wczesny
szef Sztabu Generalnego. Podobna sytuacja byta w Urzedzie Ochro-
ny Panstwa, gdzie czotowi oficerowie chcieli te swoja pozycje utrzy-
mac, nawet — swiadomie czy nie — wpisujac si¢ w oczywista gre rosyj-
skiego wywiadu.
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Jestem dzi$§ przekonany, ze tak zwana ,,sprawa Olina” byla intry-
ga rosyjska. Uwazam, ze Rosjanie bardzo precyzyjnie to poprowadzili.
W Moskwie uznano, ze nalezy uderzy¢ bezposrednio w polskiego pre-
miera i skompromitowac go. Zwyciezytem wtedy wlasnie w wyborach
prezydenckich. W Moskwie uwazano wigc zapewne, ze W ten sposob
uda si¢ zniechgci¢ Amerykanow do wspotpracy z nami, jako ludzmi
rzekomo uwiktanymi w powigzania agenturalne.

Dlaczego polscy oficerowie, z Zacharskim na czele, podchwyci-
li ten watek? Sadzg, ze chcieli w ten sposob doprowadzi¢ do usunie-
cia premiera i uniewaznienia wyboréw prezydenckich. Jestem przeko-
nany, ze Lech Walgsa nie byl pomystodawca tego wszystkiego, ani na-
wet glownym wspierajacym. Ale juz Mieczystawa Wachowskiego bym
z takg pewnoscig nie wykluczyt. Nie zapomne momentu, kiedy dowie-
dzialem si¢ o tej sprawie. Mojg tymczasowa siedzibg, jako prezyden-
ta-elekta byl wtedy patacyk MSZ przy ulicy Foksal, gdzie przyjmo-
watem ambasadorow, gosci z gratulacjami, przygotowywalem si¢ do
inauguracji.

W dniu moich imienin, 12 grudnia 1995 roku, poprosit mnie o spo-
tkanie minister spraw wewnetrznych Andrzej Milczanowski. Przyszedt
do mnie razem z ministrem spraw zagranicznych Wtadystawem Barto-
szewskim, ktory nie byt zapowiadany. To byl jedyny raz, kiedy w roz-
mowie, ktora trwata pottorej godziny, moze dwie, Wiadystaw Barto-
szewski w ogoéle nie zabral glosu, nie powiedziat ani stowa. Milcza-
nowski przyszedt do mnie z dokumentami na premiera Jozefa Olekse-
go. Przeczytatlem je. Najbardziej druzgocacy byt finat. Minister Mil-
czanowski powiedziat mi wtedy, ze te dokumenty s3 wystarczajacy-
mi dowodami na stwierdzenie, ze doszto do zdrady stanu i Ze mozna
Oleksego zidentyfikowac jako rosyjskiego agenta ,,Olina” oraz oskar-
zy¢ o szpiegostwo na rzecz Federacji Rosyjskiej. Odpowiedziatem, ze
nie zgadzam si¢ z wnioskiem, iz na podstawie dokumentow, ktore zo-
staly mi przedstawione mozna go oskarzy¢ o szpiegostwo. Milczanow-
ski poprosit mnie o podpisanie o§wiadczenia, ze zapoznatem si¢ z tym
dossier. Odmowitem. Odpowiedziatem, ze nauczytem si¢ od podziem-
nej ,,Solidarno$ci”, ze niczego takiego nie nalezy podpisywac. Pamig-
tam, ze Milczanowski mowit: ,,Pan sobie nie zdaje sprawy, to bedzie
afera od Baltyku po Karpaty, od Battyku po Karpaty, od Battyku po
Karpaty” — trzy razy to powtorzyt. Podobno pézniej, juz w szatni, Wta-
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dystaw Bartoszewski glosno irytowat si¢ na Milczanowskiego, kiedy
zrozumial, ze podczas tej rozmowy byt tylko przyzwoitka jako §wia-
dek rozmowy.

W takich wtasnie okolicznos$ciach zaczatem budowac relacje z woj-
skiem i stuzbami.

Nasza determinacja w drodze do NATO

Prezydent RP jest, jak wiadomo, zwierzchnikiem sit zbrojnych
i ma swoje instrumenty wplywu na ksztatt polityki bezpieczenstwa na-
rodowego w postaci Rady Bezpieczenstwa Narodowego i Biura Bez-
pieczenstwa Narodowego. Gdy objatem swdj urzad, na czele tej insty-
tucji postawitem ponownie, zdymisjonowanego wczesniej przez moje-
go poprzednika, Jerzego Milewskiego, znanego dziatacza ,,Solidarno-
$ci”, ktory w latach stanu wojennego byt szefem zagranicznych struk-
tur Zwiazku. Miatem do niego zaufanie, gdyz byt to czlowiek, ktory
przeciwstawial si¢ patologiom w wojsku i stuzbach oraz otwarcie de-
monstrowat swoje przekonanie o potrzebie wprowadzenia tam cywilnej
i demokratycznej kontroli, co powodowato, ze w otoczeniu Lecha Wa-
esy byt w drugiej czesci jego kadencji raczej osamotniony. Byta to tak-
ze 7z mojej strony nominacja, majaca na celu podkreslenie ciggtosci po-
lityki obronnej panstwa i mojego uznania dla dziatan §rodowisk post-
solidarno$ciowych na rzecz zblizenia Polski do NATO. Po $mierci Je-
rzego Milewskiego w 1997 roku nowym szefem BBN zostal Marek
Siwiec, jeden z moich bliskich wspotpracownikow, posta¢ wyrazista,
cztowiek bardzo kreatywny.

Nasze dzialania na rzecz przystgpienia Polski do NATO realizowa-
ne byly w trzech ptaszczyznach.

Plaszczyzna dyplomatyczna — to rozmowa o naszych aspiracjach
i mozliwych terminach ich spetnienia ze wszystkimi zagraniczny-
mi partnerami — ze Stanami Zjednoczonymi, Wielka Brytanig, Niem-
cami, Francja, ktorych najpierw nalezato przekonaé, ze rozszerzenie
NATO na wschod ma sens, ze Polska bedzie wiarygodnym sojuszni-
kiem i wniesie do paktu jaka$ warto$¢ dodang. Robitem to ja, robili ko-
lejni ministrowie spraw zagranicznych i obrony. Odbylismy wiele wi-
zyt 1 spotkan, by pokaza¢ rozméwcom, ze Polska juz si¢ do NATO na-
daje. Moja wspotpraca z ministrami spraw zagranicznych i obrony byta
naturalna, niemal codzienna. Mieli§my mnostwo wspolnych tematow.
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Byta tez plaszczyzna druga — reform politycznych, aby pokazaé,
ze Polska jest demokratyczna, wprowadza standardy demokratycznego
panstwa prawnego, szanuje wolnos$ci polityczne, prawa cztowieka, pra-
wa mniejszosci. Zaliczam do tego takze rozwoj dobrosasiedzkich rela-
cji z naszymi sgsiadami, w tym dialog zwigzany z nietatwymi kartami
naszej historii. To takze element budowania pozycji i wizerunku nasze-
go kraju, jako odpowiedzialnego, powaznego partnera.

Trzecia ptaszczyzna naszych dziatan dotyczyla reform w armii,
takze jej modernizacji. Chodzilo nie tylko o to, by si¢ dokonywata wy-
miana pokoleniowa, ale aby nowi ludzie, ktorzy obejmowali stanowi-
ska dowodcze, przechodzili juz praktyke zachodnig i mieli mozliwos¢
ukonczenia szk6t wojskowych zagranicg. W ten sposob pokazywali-
$Smy partnerom swoja determinacj¢ w sprawie przystagpienia do Soju-
szu, a takze, ze bedziemy mieli kadry, umiejace wspotpracowac pod-
czas ¢wiczen, misji pokojowych i na ewentualnym polu walki. Kadra
oficerska dostrzegta swoja szanse. Pomogta w tym czytelna polityka ka-
drowa i bezwzglednie przestrzegana kadencyjno$¢. Szefem Sztabu Ge-
neralnego zostat general Henryk Szumski, bardzo dobry oficer, $wietny
dowodca i przy tym bardzo dobry cztowiek, ktory cieszyt si¢ zaufaniem
wojska, korpusu oficerskiego. Wojsko, Sztab Generalny szybko ,,dogo-
nity” standardy NATO.

Jesli chodzi o stuzby cywilnego wywiadu i kontrwywiadu — musze
przyzna¢, ze moj stosunek do nich byt i pozostat przez lata bardzo po-
wsciagliwy i krytyczny ze wzgledu na ich rolg w sfabrykowaniu ,,spra-
wy Olina”. Stracitem zaufanie zwlaszcza do tej czesci stuzb, nazwij-
my przechrzczonej. Do tych oficerow, ktorzy jakoby dobrze si¢ spisy-
wali w PRL na réznych stanowiskach i placéwkach, a nastepnie zosta-
li w 1990 roku pozytywnie zweryfikowani przez nowa wiadzg. Okaza-
o si¢ bowiem, ze pochodzacy z tego Srodowiska tacy oficerowie, jak
general Bogdan Libera czy putkownik Marian Zacharski, uczestniczyli
w tej politycznej intrydze, de facto spisku, fabrykujac materiaty prze-
ciwko premierowi Oleksemu. Nie brat udziatu w tym wszystkim Gro-
mostaw Czempinski, 6wczesny szef UOP, ale mam zal do niego, ze
tego nie zatrzymat.

Chociaz mialem mocno ograniczone zaufanie do stuzb, to muszg
powiedzie¢, ze ci ludzie w niektorych sprawach sprawdzali si¢. Gdy
11 wrzes$nia 2001 roku porwane przez terrorystow samoloty uderzy-
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ly w wiezowce WTC w Nowym Jorku, nikt nie wiedzial, co si¢ dzie-
je. Wspolnie z premierem Buzkiem zwotaliSmy wtedy specjalny sztab
kryzysowy. Na to spotkanie przyszedl szef zarzadu wywiadu generat
Libera i jeszcze kilku specjalistow od terroryzmu i Bliskiego Wschodu.
Pamigtam, ze ich wypowiedzi byly sensowne, bardzo merytoryczne.

Uznalem, w odroznieniu od czaséw prezydentury Lecha Walesy, ze
praca ze shuzbami jest domeng rzagdowsa. Premierzy, z ktorymi wspot-
pracowatem w okresie mojej kadencji, szukali r6znych rozwigzan. Le-
szek Miller, na przyktad, mianowat Zbigniewa Siemigtkowskiego i An-
drzeja Barcikowskiego, czyli ludzi ze swojego bliskiego otoczenia.
Premier Marek Belka poszedt w zupetnie inng strong, bo zaproponowat
na stanowisko szefa Agencji Wywiadu Andrzeja Ananicza, czyli osobg
niezalezna, zdystansowana do biezacej polskiej polityki.

Partnerstwo z Ameryka

Nie mam zadnych watpliwosci, ze rozszerzenie NATO na wschdd,
w tym o Polske, to byla przede wszystkim decyzja USA, chociaz prze-
miany roku 1989 niewatpliwie Amerykandow zaskoczyly, podobnie
zreszta jak dwa lata pozniej rozpad ZSRR. USA to mocarstwo, ktore
nigdy nie ukrywato swojego zainteresowania Europa Wschodnia, cho¢
Amerykanie nie zawsze doktadnie dostrzegali i dobrze rozumieli, co
naprawd¢ si¢ u nas odbywa. Prezydent Gerald Ford, w czasie debaty
z Jimmym Carterem w 1976 roku powiedzial, ze Europa Wschodnia nie
jest pod dominacja sowiecka i ze ani Rumuni nie sa pod dominacja so-
wiecka, ani Polacy. Byt po kontaktach z Nicolae Ceausescu i Edwar-
dem Gierkiem, ktérzy go zapewne o tym mocno przekonywali.

Po roku 1990 obecnos¢ polityczna Stanéw Zjednoczonych w Pol-
sce, wsparcie dla reform byty czym$ naturalnym i decydujacym dla na-
szej przysztosci. Jednym z trudniejszych momentow w relacjach z USA
byta sprawa pulkownika Kuklinskiego. Pamig¢tam, ze prezydent Clin-
ton zapytal mnie o nig wprost w czasie naszej rozmowy w 1997 roku.

Prawdziwym dla nas wyzwaniem bylta sytuacja z 2002/2003 roku,
kiedy Polska, wbrew stanowisku naszych gtdéwnych partneréw europe;j-
skich, zaangazowata si¢ po stronie amerykanskiej, uczestniczgc w in-
wazji a nastepnie misji stabilizacyjnej w Iraku. To byla jedna z naszych
najtrudniejszych decyzji. Podejmowalismy ja w obliczu otwartej pole-
miki na linii Polska — Stany Zjednoczone, Francja i Niemcy. Unia Euro-
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pejska w krytyce polityki USA nie byta jednolita. Tony Blair byt ,,za”,
premierzy Wtoch Silvio Berlusconi i Hiszpanii José Maria Aznar tak-
ze byli w tej koalicji.

Z naszego punktu widzenia problem wygladat nastepujaco: nasi so-
jusznicy Amerykanie zwroécili si¢ do nas, jako do nowego sojusznika,
cztonka NATO, o udzielenie im pomocy, Oczywiscie, mielismy swiado-
mos¢, ze jesteSmy im potrzebni bardziej ze wzgledow wizerunkowych,
niz praktycznych. Chodzito o to, zeby ta koalicja byta szersza i zeby
w jej sktad wszedt kto$ z naszego regionu. WiedzieliSmy tez, ze nie be-
dzie to wysitek, ktérego nie jesteSmy w stanie unies¢. Dylemat zostat
rozstrzygniety, nie tylko przeze mnie, bo przeciez w tym uczestniczyty
i rzad, i ministerstwo obrony; odbywatly si¢ dyskusje z opozycja. Pol-
ska administrowala jedng z prowincji irackich, a nasze wojsko dowo-
dzito wielonarodowa dywizja sit stabilizacyjnych. Uznali$my, Ze jest to
test wiarygodnosci sojuszniczej Polski.

Na szczgscie, te negatywne europejskie reakcje na temat naszego
zaangazowania w Iraku u boku USA i Wielkiej Brytanii nigdy nie mia-
ty w stosunku do Polski charakteru warunkowego, ultymatywnego. Ani
Schroder ani Chirac nie stwierdzili, nie byto nawet cienia takich suge-
stii, ze jezeli my si¢ wlaczymy do tej misji stabilizacyjnej, bedziemy
musieli zapomnie¢ o cztonkostwie w Unii Europejskiej. Wtedy byliby-
$my, oczywiscie, w powaznym politycznym klopocie.

Francja miata swoje wlasne interesy na Bliskim Wschodzie, a w Niem-
czech kanclerz Gerhard Schroeder szykowat si¢ do kampanii wyborczej
i dla niego ten, nazwijmy amerykano-sceptycyzm byt bardzo istotny. Mia-
tem okazj¢ oglada¢ w telewizji jego debate z Edmundem Stoiberem, pre-
mierem Bawarii, ktory byt jego gtéwnym chadeckim rywalem do stanowi-
ska kanclerza Niemiec. Na dole ekranu byty wykresy obrazujace poparcie
dla obu politykow. To poparcie byto bardzo wyréwnane, momentami szto
w strong Stoibera, az do pytania o solidarno$¢ z Amerykanami w sprawie
irackiej. Stoiber wypowiedziat si¢ bardzo proamerykansko, a Schroeder —
zdecydowanie przeciw. I w tym momencie bylo wida¢, jak ta krzywa po-
parcia dla Schroedera idzie do goéry. On lepiej niz chadecy odczytat nastro-
je niemieckich wyborcéw. Wielka Brytania popierata interwencje w Iraku,
ale tamtejsza opinia publiczna byta przeciwna. Tony Blair do dzi$ si¢ ttu-
maczy z tej decyzji. Uwazam, ze sg takie momenty w historii, kiedy py-
tanie o strategiczne partnerstwo zaczyna nabiera¢ tresci. Bo tatwo powie-
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dzie¢ na konferencji prasowej, ze mamy strategiczne partnerstwo z USA.
Trudniej, kiedy strategiczny partner zwraca si¢ do ciebie o udzielenie po-
mocy w akcji, 1 to nie takiej wymyslonej bez powodu, tylko jednak wal-
ki z migdzynarodowym terroryzmem, z realnym zagrozeniem dla $wiata.

Tym, co kladzie si¢ cieniem na sprawie irackiej z dzisiejszej z per-
spektywy, jest gtowny motyw podjecia dziatan wojskowych, czyli rze-
koma obecnos$¢ broni masowego razenia w Iraku, co nie zostato po-
twierdzone. I dodatkowo — catkowicie btedny plan Donalda Rumsfelda
dotyczacy Iraku powojennego. W tej sprawie mam czyste sumienie, bo
wspolnie z Jerzym Szmajdzinskim, 6wczesnym ministrem obrony, thi-
maczyliSmy Rumsfeldowi, ze jego pomyst, by przeprowadzi¢ w Iraku
pacyfikacje na wzor denazyfikacji w Niemczech, nie trzyma si¢ kupy.
Irak przeciez wojny $wiatowej nie wywotlat, kraj nie byl wyniszczo-
ny, istnialy struktury panstwa, istniaty struktury partii rzadzacej. Py-
talismy, dlaczego nie pojs¢ droga przyktaddéw transformacji w Euro-
pie Srodkowej i Wschodniej. Przeciez to mogto byé bardziej uzyteczne.

Rumsfeldowi, jako Amerykaninowi niemieckiego pochodzenia, za-
pewne przyktad niemiecki byt blizszy. Amerykanie ze wzglgdu na swo-
ja potege militarng w gruncie rzeczy sg w stanie wygra¢ kazdy konflikt
militarny. Ale z drugiej strony, zatracili chyba w dzisiejszych czasach
skuteczno$¢ w budowaniu demokracji i wygraniu pokoju. Tego nie da
si¢ zaprowadzi¢ przez swoich ludzi, przez agentury, trzeba si¢ oprze¢
na sitach miejscowych, zbudowaniu zaufania i oparciu si¢ na istnieja-
cych zasobach, ludzkich i instytucjonalnych. Wiedziat o tym generat
Douglas MacArthur, ktéry odpowiadal za powojenng demilitaryzacje
1 odbudowe Japonii; w Iraku Amerykanie poszli zupetie inng droga.

Oczywiscie, ciagle moga chwali¢ sie, ze udato si¢ im w Niem-
czech, udalo si¢ w Japonii, co jest prawda, ale to byto dawno, i rzeczy-
wiscie po strasznej wojnie, catkowicie wyniszczajacej. Mysle, ze w Ira-
ku to byta ze strony USA, ze strony przede wszystkim Donalda Rums-
felda, taka typowa misscalculation, jak oni to mowig.

Wiedzieli$my, ze nasze wsparcie dla Ameryki w Iraku jest testem
wiarygodnosci. Po latach spotkatem si¢ ze Zbigniewem Brzezinskim,
ktory byl przeciwny tej wojnie i krytykowat Busha za nig. Ustyszatem,
ze on caty czas byt przeciwko interwencji, ale akurat stanowisko Pol-
ski rozumiatl; to znaczy rozumial, ze z punktu widzenia Polski w ta-
kim momencie powiedzie¢ ,,nie” Amerykanom bytoby prawdopodob-



382 Aleksander Kwasniewski

nie duzym politycznym btedem. Dzisiejsza sytuacja Polski, gdy Rosja
prowadzi agresywng wojne przeciwko Ukrainie w naszym bezposred-
nim sgsiedztwie pokazuje, ze okazanie w 2002 roku naszej solidarnosci
z USA to byla tratha decyzja.

Nasz udzial w amerykansko-brytyjskiej probie stabilizacji sytu-
acji w Iraku stosunkowo najwigcej korzysci przyniost samemu wojsku.
Chodzi o kwestie dowodzenia, praktyki wspotdziatania z sojusznikami.
Dlatego tez bylem krytyczny, kiedy prezydent Komorowski zapowie-
dziat w 2011 roku, ze w wojskowych dziataniach zagranicznych, ,,eks-
pedycyjnych” nie bedziemy uczestniczy¢. Odtézmy nawet na bok kwe-
stie solidarno$ci z naszymi sojusznikami, ale rzeczywiscie z punktu wi-
dzenia wojska to sa poligony najwyzej wartosci, to sg niekonczace si¢
¢wiczenia, to jest zetknigcie si¢ z realng sytuacja koniecznosci wspot-
dziatania, méwienia w obcym jezyku, nauczenia si¢ sprawnej obstugi
nowego sprzetu. To mobilizuje Zotierzy i oficeréw do nauki i rozwoju,
pozwala im krytycznie weryfikowac krajowe wzorce i procedury, budo-
wac realne ,,esprit de corps” w sojuszniczym wymiarze.

Takze z punktu widzenia dowodztwa, byto to do§wiadczenie wy-
jatkowe i budowato Polskg pozycje w NATO. Na miejscu w warun-
kach bojowych zotierze i oficerowie uczyli si¢ od armii amerykan-
skiej. Nasi sojusznicy widzieli, ze ci polscy generatowie czy polscy
putkownicy, oficerowie to rzeczywiscie dobrze wyksztatceni, oddani,
profesjonalni ludzie. W sumie to wzmocnito pozycj¢ Polski, przynaj-
mniej w strukturach wojskowych NATO.

Nasza akcesja do Unii Europejskiej nie bylo oczywista

Warto pamigtac, ze przyjecie Polski i naszych sgsiadéw do Unii Eu-
ropejskiej, to wcale nie byta oczywista i tatwa decyzja. Pamigtam, jak
czesto podczas moich negocjacji przedakcesyjnych pojawiato sie pyta-
nie: gdzie Europa ma granice. Prezentowano na przyktad koncepcje¢ ka-
rolinska, odwotujaca si¢ do czasow Karola Wielkiego, wedle ktorej Eu-
ropa konczy si¢ na wschodzie Niemiec, co najwyzej z uwzglednieniem
bytej NRD. Tak postrzegali wschodnie granice Europy nawet $wiatli
ludzie. Na szczescie dla nas, zwyciezyto myslenie bardziej otwarte.

Ale powinni$my zdawac sobie sprawe, ze podobne watpliwosci do-
tyczace granic Unii towarzyszyly kolejnym rozszerzeniom, mi¢dzy in-
nymi, o Bultgari¢ i Rumunige. I pojawiajg si¢ teraz w dyskusjach o przy-
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jeciu do UE Ukrainy oraz Motdawii oraz krajow batkanskich. Uwa-
zam, ze we wspolczesnej debacie o rozszerzeniu UE, my Polacy, po-
winnismy by¢ ambasadorami tych krajow. Ich przyjecie do europejskiej
wspolnoty, aby kraje NATO i UE graniczyto z nami takze od wschodu,
lezy w naszym interesie.

Unia Europejska podjeta dwie historyczne decyzje w czasach, kie-
dy jeszcze mozna bylo je podjaé. Pierwsza to utworzenie strefy euro
w 2002 roku. Druga — rozszerzenie UE na wschod. Obie byly, moim
zdaniem, madre, dalekowzroczne i odwazne, chociaz dla Unii bardzo
kosztowne. Polska na tej odwadze 6wczesnych unijnych liderow sko-
rzystata. Zaryzykuje teze, ze gdyby$Smy nie weszli do UE w 2004 roku,
prawdopodobnie do dzisiaj siedzielibysmy w poczekalni. Bo w 2008
swiat, w tym Europe, dotknat naprawde cigzki kryzys finansowy. Po-
tem nadszedt kryzys migracyjny. W 2020 zapanowata nad $wiatem
pandemia. Teraz z kolei mamy agresj¢ Rosji w Ukrainie.

Czy mozna wyobrazi¢ sobie, ze politycy w Madrycie, Lizbonie,
Rzymie czy Dublinie zgadzaja si¢ dzisiaj, zeby otworzy¢ UE dla kra-
jow Europy Srodkowej i Wschodniej? Jakie mogliby$my im przedsta-
wi¢ argumenty, kiedy wschod kontynentu jest w ogniu, a przysziosé
stala si¢ tak nieprzewidywalna?

Oczywiscie, Unia rowniez skorzystata na przyjeciu naszych kra-
jow. Przede wszystkim znaczaco poszerzyt si¢ europejski wspolny ry-
nek. Poza tym kraje zachodnioeuropejskie, ktorym z powodow demo-
graficznych dokuczat brak rak do pracy, uzupehity swoje deficyty dzie-
ki dobrze wyksztalconym Europejczykom ze wschodu.

Kilkanascie lat temu, w Polsce po prawej stronie sceny polityczne;j
zupetie nieoczekiwanie pojawita si¢ eurofobia. Nie eurosceptycyzm,
ale otwarta wrogo$¢ wobec europejskiej integracji i w ogole calego sys-
temu warto$ci zachodniej cywilizacji. Okazato si¢, ze rozmaici polscy
prawicowi intelektuali§ci nie znosza $§wiata zachodniego i podrzucali
Jarostawowi Kaczynskiemu, ktory i bez tego ma sktonno$¢ do réznych
spiskowych teorii, poglad, ze cata Unia Europejska to jaki$ tajny plan
niemiecki. Ma on spowodowac¢, ze Niemcy dysponujac przewaga eko-
nomiczng i demograficzna maja drzwi szeroko otwarte, by opanowac
calg Europe. To jest, w moim przekonaniu, absurd.

Mysle, ze w ostatnim okresie, nawet po zmianie rzgdu w koncu 2023
roku, Niemcy nie wykazali zbyt duzo empatii wobec nas. Rachunkow
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krzywd jest po naszej stronie bardzo duzo i wtasnie na tych resentymen-
tach jest budowana obsesja antyniemiecka. Uwazam, Ze nadal nalezy
formutowaé¢ wobec Niemcow postulaty, dotyczace sprawiedliwego za-
dosc¢uczynienia Polsce i Polakom za czas II wojny $wiatowej. Robmy
to, by moralnie zawstydza¢ naszych partnerow, przypomina¢ im o wi-
nie za przeszto$¢. Mamy tytut moralny, Zeby to czyni¢, tylko tego tytutu
nie mozna rozmienia¢ na drobne w potyczkach, ktore nie maja najmnie;j-
SZego sensu.

Powinnismy doceni¢ fakt, ze po stronie niemieckiej poczucie winy
za przeszlo$¢ ciagle jest obecne. Niemcy po 1945 roku przerobili te
wojne bardzo powaznie, i trzeba powiedzie¢, ze w duzej mierze zostato
to wymuszone przez Amerykanow, aby oni o tej wojnie nie zapominali.
Ten bagaz historyczny wptywat takze na stosunek Niemcow do Izraela,
jak rowniez do Rosji, przez dtugi czas, moze nawet az do 2022 roku.

Byly gesty niemieckie wobec nas. Mamy podpisanie uznania gra-
nicy w 1970 roku, co byto wielka zastuga Gomutki, ze do tego wbrew
oporowi Brezniewa doprowadzit, bo bat sie, i stusznie, ze Brezniew go
wykiwa. Byl Brandt kleczacy przed pomnikiem Bohaterow Getta. Mo-
gta si¢ komu$ nie podoba¢ wypowiedz kanclerza Helmuta Schmidta
w grudniu 1981 roku, Ze oni si¢ w sytuacje Polski po wprowadzeniu sta-
nu wojennego wtracac¢ nie beda. Trzeba jednak pamigta¢ 1982 rok i te
ogromna, wrecz niesamowita pomoc humanitarng, ktora otrzymaliSmy
wtedy od Niemcow, przede wszystkim od zwyktych ludzi. Byly stowa
na Westerplatte 1 wspdlna deklaracja gdanska z Prezydentem Johannesem
Rauem. Byly odszkodowania i dla uczestnikéw pracy przymusowe;j. Byto
niezwykle wazne o§wiadczenie kanclerza Gerharda Schrodera, ze rzad fe-
deralny nie bedzie zglaszatl i wspieral w sagdach miedzynarodowych rosz-
czen restytucyjnych wobec Polski ze strony niemieckich wypedzonych;
te doktryne podtrzymuja wszystkie kolejne niemieckie gabinety. Trzeba
tez pamigtac o poparciu rzagdu Schrodera i Niemiec dla polskiego czton-
kostwa w NATO 1 Unii Europejskiej w kluczowych fazach negocjacji.

Skad wigc te antyniemieckie fobie czy leki dzisiaj, 79 lat po woj-
nie? Niemcy, jak wspomnialem, starajg si¢ w sprawach polskich dzia-
fa¢ z wrazliwoscia i §wiadomoscia swoich dawnych grzechow. Jednak-
ze niemieckie spoteczenstwo si¢ zmienia, przychodzi mtode pokolenie,
tam wojna jest wspomnieniem juz nawet nie dziadkow tylko pradziad-
kéw. Spoleczenstwo jest multikulti, jest bardzo wiele rodzin miesza-



Polska racja stanu 385

nych, gdzie poczucie odpowiedzialnos$ci za przesztos¢ moze stabnac.
Stabnie takze kondycja gospodarcza, wydolno$¢ Niemiec jako gtowne-
go platnika netto w UE, szczeg6lnie na tle bardziej dynamicznie roz-
wijajacej si¢ gospodarczo Polski, najwiekszego beneficjenta unijnych
funduszy. Dodatkowo ta niezno$na, prawicowa antyniemiecka propa-
ganda, antyniemiecka retoryka w Polsce umacnia to myslenie. Jest to
bardzo ryzykowne.

Wyzwania ze wschodu

Putin zarzuca, ze wszystko co demokratyczne, prozachodnie, co
wydarzyto si¢ w Ukrainie po 1991 roku de facto byto zmanipulowa-
ne, spowodowane dziataniami amerykanskich stuzb, przy wspotpracy
z Polska. To jest oczywista bzdura. To rosyjski prezydent Borys Jel-
cyn, a nie Waszyngton czy Bruksela, motywowany gtownie chgcig usu-
nigcia Gorbaczowa i zdobycia petni wladzy, zdecydowat si¢ rozwalié
Zwiazek Radziecki. Zachod probowat ten rozpad zatrzymac, a przynaj-
mniej opdznié. Przypomnijmy — latem 1991 roku prezydent Bush, prze-
bywajacy wtedy z wizyta w Kijowie, chcac ratowa¢ Gorbaczowa i pie-
riestrojkg, zachecal Ukraincow do powsciagliwosci. Do tego samego
wzywal wowczas francuski prezydent Frangois Mitterrand.

Jesienig 1991 roku niepodlegltos¢ Litwy, Lotwy i Estonii byla juz
przesadzona. Ale jesli chodzi o pozostale republiki radzieckie, to —
w gruncie rzeczy — samo kierownictwo Federacji Rosyjskiej, sam Jel-
cyn w walce o wladz¢ z Gorbaczowem wywianowat te kraje na niepod-
legtos¢, popieral ich aspiracje.

Referendum ukrainskie w grudniu 1991 bylo szokiem dla wielu
Rosjan, lamentowano, jak oni moga ,,ci stowianscy bracia nasi najbliz-
siisiostry” chcie¢ niepodlegtosci. Ale przeciez 6wczesne wiadze Fede-
racji Rosyjskiej nie tylko zaakceptowaly wyniki ukrainskiego referen-
dum, lecz réwniez wykorzystaty je — doprowadzajac do upadku struk-
tury wiladzy centralnej ZSRR. Zgodzity si¢ przy tym na oddanie Ukra-
inie potowy Floty Czarnomorskiej i wycofanie z Krymu jej drugiej po-
towy jeszcze przed 2017 rokiem. Oczywiscie, Moskwa tych porozu-
mien nie dotrzymata, podobnie zresztg jak i tych pdzniejszych z 1994
roku gwarantujacych Ukrainie bezpieczenstwo i nienaruszalnos$¢ gra-
nic w zamian za rezygnacj¢ z broni atomowej. O tym wszystkim nikt
na Kremlu dzi$ nie pamigta.



386 Aleksander Kwasniewski

Glosowanie za niepodlegtoscia w 1991 roku byto prawdziwym wy-
razeniem woli przez Ukraincoéw. Pozniej, w 2004 roku, pomaranczowa
rewolucja rzeczywiscie bylta spontanicznym wybuchem spotecznym,
niezmanipulowanym z zagranicy. Ludzie upomnieli si¢ o uczciwe wy-
bory i o demokracj¢. Podobnie byto w latach 2013 i 2014.

My, jako Polska, zawsze z Rosjanami mieliSmy tematy gorace
i trudne, ale prawdziwa konfrontacja miata miejsce podczas pomaran-
czowej rewolucji w listopadzie 2004 roku i w nastgpnych miesigcach.
Kreml narzucit wtedy narracje, ktéra potem twoérczo rozwingt Putin
w swoich mowach i artykutach, ze promowanie demokracji na obsza-
rze bylego ZSRR to cios w Rosjg, ze Ukraina, Bialorus, Kazachstan to
w gruncie rzeczy czg¢$¢ Rosji, ze $wiat musi zaakceptowac dazenie Mo-
skwy do odbudowy dawnego imperium, zamknaé¢ oczy na fatszerstwa
wyborcze czy tamanie praw cztowieka na obszarze jej zainteresowania.

Podkreslam z catym zdecydowaniem — na to nie mogto by¢ na-
szej zgody, mieliSmy obowigzek poda¢ reke naszym sasiadom w 2004,
w 2013 1 w 2022 roku w obliczu pochodzacej z Moskwy grozby od-
wrocenia sitg tego wszystkiego, co stato si¢ na naszym kontynencie po
1989 roku.

Juz w 2002 roku Wiadimir Putin w rozmowie ze mna nie ukrywal,
ze jednym z jego celow jest odbudowa wielkiej Rosji. Wielkiej Rosji
nie odbuduje si¢ bez Ukrainy. A Ukraina, jesli bedzie demokratyczna,
nigdy dobrowolnie nie zgodzi si¢ by¢ pod rosyjskim protektoratem. Ale
my wtedy, wszyscy w Europie i w USA, potraktowalismy te wypowie-
dzi rosyjskiego lidera jako marzenie nie do spetnienia, a juz na pewno
nie do spetnienia w formie najazdu i proby podboju Ukrainy, jak to si¢
stalo w 2022 roku.

Pamigtam, ze Putin wielokrotnie, takze w rozmowach ze mna mo-
wil, ze jesli chodzi o Ukraine, to Rosja nie zaakceptuje jej cztonkostwa
w NATO, bo to jest jakoby kwestia ich bezpieczenstwa, ale jesli cho-
dzi o dazenie Kijowa do Unii Europejskiej — to oni nie zglaszaja zad-
nych uwag.

Zwro¢my na ten aspekt uwage — Zachdd przeciez w istocie do-
stosowat si¢ do oczekiwan Moskwy. W 2008 roku NATO na szczycie
w Bukareszcie odmoéwito Ukrainie przyjecia planu dziatania na rzecz
jej cztonkostwa w Sojuszu, a w 2009 roku rozpoczely si¢ negocjacje
na temat jej stowarzyszenia z UE. I co si¢ stalo w 2013 roku? To wta-
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$nie pomyslne zakonczenie negocjacji dotyczacych umowy stowarzy-
szeniowej z Unig stalo si¢ sygnatem do pierwszego rosyjskiego ataku
na Ukraing.

Bytem blisko tego procesu w latach 2012-2013, kiedy wspolnie
z Patem Coxem byliSmy wystannikami Parlamentu Europejskiego na
Ukraing i spotykaliSmy si¢ czesto z Janukowyczem. Opowiadatl nam
wtedy, jak przekonywal swoja partig, ze trzeba i8¢ do Unii Europej-
skiej. On oczywiscie o Unii niewiele wiedzial, bardziej motywowato
go to, ze to si¢ ludziom podoba, ze dzieki swojej proeuropejskiej po-
zycji zyska na popularnosci. Patrzyt na to absolutnie utylitarnie, wize-
runkowo. Z jednej strony, byl prorosyjski, przeciez wszyscy to wiedza,
z drugiej zas, poniewaz jest zdecydowany podpisaé umowe stowarzy-
szeniowa, nie jest antyzachodni. Paul Manafort, pozniejszy szef kam-
panii wyborczej Trumpa, przygotowywat go juz wtedy do kampanii
prezydenckiej w 2014 roku. Gdyby to poszto w tym kierunku, to Janu-
kowycz wygratby te wybory, nawet bez specjalnych falszerstw.

W pewnym momencie gléwna przeszkoda na drodze podpisania
porozumienia o stowarzyszenie Ukrainy z UE, czyli kwestia uwigzienia
Julii Tymoszenko, zostata usunigta. OtrzymaliSmy o$§wiadczenie Tymo-
szenko na pismie, ktore przekazaliémy liderom zachodnim, ze niezalez-
nie od tego, czy ona jest w wigzieniu, czy nie, prosi, by umowa stowa-
rzyszeniowa zostala podpisana. Wyszta z tego z wielka klasa i z godno-
$cig. Rosjanie byli zaskoczeni. Sadzili, ze dopoki Julia jest w wigzieniu,
do porozumienia z Unig nie dojdzie. A wina bedzie po stronie Europy.

Wiktor Janukowycz, jak wspomniatem, podczas naszych spotkan
w Kijowie opowiadal fiaft wszystko, co mu do glowy przyszto, uwiel-
bial monologi i zagadywat nas po prostu. Kolejne nasze spotkanie
w sierpniu 2013 roku bylo zupehie inne. Odbywato si¢ parg miesiecy
przed szczytem Unii w Wilnie, gdzie miato doj$¢ do podpisania stowa-
rzyszenia Ukrainy z Unig. Tym razem ukrainski prezydent nagle stat si¢
niezwykle lapidarny w rozmowie z nami. Jaki$ niepewny, dziwny. Po-
niewaz niedawno odbyt dtuzsza rozmowg z Putinem w Soczi, zapytali-
smy go, co si¢ tam stato. W odpowiedzi ustyszeliSmy, ze w Soczi byty
trudne rozmowy i nic wigcej. Nie mowit o zadnych szczegotach. Poz-
niej troche wigcej zdradzit nam premier Mykota Azarow, ktory powie-
dziat, ze ze stowarzyszeniem z Unig moze by¢ problem, ,,bo Putin ich
udusi”.
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Stowarzyszenie byto zaledwie rozbudowang umowa handlowa
z regulacjami dostosowawczymi. Putin si¢ przestraszyl nie tyle samego
stowarzyszenia, ile ze wywola ono entuzjazm wsrod Ukraincow, szcze-
gblnie w mtodym pokoleniu. Rozumiat, ze umowa stowarzyszeniowa
bedzie miata dalszy ciag i Ukraina bedzie mu nieodwracalnie odptywa-
ta, nawet pod rzadami Partii Regionow, nawet nie wchodzac do NATO.
A celem Putina pozostawalo utrzymanie jej w catosci w swojej stre-
fie wptywow. Uwazam, ze z jego strony mowienie przed 2013 rokiem
o zgodzie na integracj¢ gospodarczg Ukrainy z Zachodem byto ktam-
stwem i gra na czas, zeby nie konfliktowa¢ si¢ przedwczesnie z Unia
Europejska.

W moim przekonaniu, w czasie tej rozmowy w Soczi Janukowyczo-
wi zostaly postawione warunki. Jesli podpisze — zero pomocy gospodar-
czej, szczegoblnie jesli chodzi o nizsze ceny gazu i ropy, zero pomocy
w wyborach, a nawet grozba znalezienia wlasnego kandydata, ktérego
Kreml bedzie wspiera. I kolejny, najbardziej dla Janukowycza, ktory
byt przeciez niesamowicie skorumpowany, bolesny — grozba ujawnienia
wszystkich informacji na temat jego pieni¢dzy, ulokowanych w roznych
miejscach na §wiecie. | te grozby okazaty si¢ skuteczne.

Europejscy przywddey jeszcze w Wilnie probowali namowic Ja-
nukowycza, zeby zmienit zdanie. Mi¢dzy innymi Angela Merkel, tak-
ze Bronistaw Komorowski. Chodzito tez o prestiz Unii Europejskie;.
Umowa stowarzyszeniowa to nie cztonkostwo, jeszcze wiele moze
si¢ zmieni¢. Przeczuwatem, ze decyzja Janukowycza moze wywotac
w Ukrainie oburzenie spoteczne i powazne konsekwencje. W czasie na-
szej ukrainskiej misji z Patem Coxem, pracowali$my razem z mlody-
mi ludzmi; cate nasze otoczenie to byli mtodzi Ukraincy. Oni po prostu
ptakali, gdy sie dowiedzieli o tej decyzji, gdy wality si¢ ich marzenia.

Decyzja o ucieczce Janukowycza z Kijowa w lutym 2014 roku, tez
byla osobista decyzja Putina, a nie ukrainskiego prezydenta. Wiem to
z dobrego zrodta. Jego rozmowy z zachodnimi mediatorami, ktérymi
byli ministrowie spraw zagranicznych: Niemiec — Frank-Walter Ste-
inmeier, Francji — Laurent Fabius i Polski — Radostaw Sikorski, byty
bardzo trudne, bo Janukowycz byt bardzo uparty, nie chcial i$¢ na zad-
ne ustepstwa. W pewnym momencie, gdy ktorys z jego wspotpracow-
nikow podszedt do niego, poprosit o przerwg. Wszyscy sie¢ domyslili,
ze ma wazny telefon — nie byto trudno odgadna¢, ze pewno od Putina.
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Mediatorzy bardzo dtugo czekali, gdy wreszcie powrdcit, byt blady i na
wszystko si¢ zgadzal. W ogdle nie miat Zadnych zastrzezen. I jeszcze
tej samej nocy uciekt z ukrainskiej stolicy.

O co chodzito Putinowi? W obliczu oczywistej porazki sitowego
rozwigzania konfliktu w Ukrainie podczas ,,rewolucji godnosci” chciat
mie¢ rozwigzane r¢ce dla podjecia bezposredniej rosyjskiej interwen-
cji zbrojnej na Krymie i w Donbasie, tworzac z Ukrainy obraz upadte-
go panstwa, jakoby bez legalnych wtadz. Zdaje si¢, ze tego samego
dnia, kiedy z Kijowa uciekal Janukowycz, w Moskwie zostaly podpisa-
ne rozkazy interwencji i przekazane sitom zbrojnym.

Reset z Rosja — przewaga naiwnos$ci nad ostroznoscia

Ameryka byta w latach dziewigc¢dziesigtych zainteresowana trans-
formacjg Ukrainy, tak samo zreszta jak i rozwojem nurtow demokra-
tycznych, antyimperialnych na obszarze bytego ZSRR. Demokratyczna
1 prozachodnia transformacja w Rosji okazata si¢ jednak niemozliwa,
natomiast w Ukrainie — glownie dzieki skutecznej oddolnej presji spo-
fecznej i konsekwentnemu poparciu Zachodu — bylo to realne.

Na poczatku XXI wieku nie tylko USA, ale caty $wiat zachodni za-
dawat sobie pytanie: co dla nas z punktu widzenia strategicznego jest
wazniejsze, wspotpraca z Rosjg czy z Ukraing. | bardzo wielu Ame-
rykanéw, takze wielu zachodnich Europejczykow wskazywato Rosje.
Stad pojawit si¢ reset. Gdyby nie to, ze Ukraina byta przedmiotem pre-
sji, a potem od 2014 roku otwartej agresji ze strony Rosji, mozna by
przyjac, ze to jest racjonalny punkt widzenia, ze Rosja z przyczyn stra-
tegicznych, na przyktad w kwestii rywalizacji gospodarczej z Chinami,
jest bardzo wazna.

Ten caly reset z Rosjg to byla, w moim przekonaniu, przewaga
naiwnosci nad ostroznoscia. Mnostwo naiwnosci, ztego rozpoznania,
btednego zalozenia, przeszacowywania szans, niedoszacowania ryzy-
ka. Rosja szanuje sile, boi si¢ sity, ale jak widzi, Ze partner ma swo-
je stabosci czy interesy, bezwzglednie je wykorzystuje, nie czuje si¢
zwigzana ani prawem, ani zadnymi zobowigzaniami. Po zimnej woj-
nie i rozpadzie ZSRR, Stany Zjednoczone uwazaty, ze prowadzg kon-
sekwentna polityke wobec Rosji i Ukrainy. Ale ta konsekwencja doty-
czyla jedynie strategii. Natomiast w sensie realizacyjnym ta polityka
byta niespojna, zwigzana z cyklami wyborczymi, zmianami na stano-
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wiskach i zmieniajaca si¢ taktyka wobec Moskwy. Ta praktyczna po-
lityka USA miata swoje wahania, miata okres Baracka Obamy, kto-
ry przyszedl na urzad prezydenta z pomystem uszczesliwienia catego
$wiata. P6zniej si¢ okazato, ze on uszczesliwia $§wiat jedynie swoimi
oracjami, a juz dziataniami — niekoniecznie,

Moim zdaniem, polityka Tuska i Sikorskiego wobec Rosji w la-
tach 2008-2013 nie miata jakiego$ szczegdlnego zamystu, odrebnego
od 6wczesnego stanowiska Unii Europejskiej, USA i NATO. Jednak-
ze oswiadczenie Tuska, ze bedziemy wspotpracowac z Rosjg taka, jaka
ona jest, to po rosyjskiej interwencji w Gruzji byt juz kredyt ponad
wszelka miare. Ograniczone zaufanie w relacjach z Rosja byto juz wte-
dy wrecz obowiazkiem. Mozna byto znalez¢ inne stowa. Ale nie spro-
wadzajmy polityki do stow!

Uwazam, ze Polska w okresie III Rzeczypospolitej nigdy polity-
ki prorosyjskiej nie prowadzita, chociaz niekiedy towarzyszyly nam
btedne kalkulacje czy ztudzenia, ktore zreszta byly w duchu owcze-
snej rosyjskiej polityki Zachodu. To byt taki moment historyczny. Caly
Zachod, ze wzgledu na swoje interesy, chcial pokojowej wspotpracy
z Rosja, nikt oczywiscie jej nie grozit ani nie zagrazatl, jak dzisiaj mowi
si¢ na Kremlu. Bylo wrecz przeciwnie, czego Niemcy byly najlepszym
przykladem. Swiat wykazat sie naiwnoscia, brakiem konsekwencji
i niedocenianiem publicznych o$wiadczen Putina, wlacznie z jego geo-
politycznymi czy historiozoficznymi esejami. Putina traktowano jako
polityka, ktory mowi i pisze na uzytek wewnetrzny, by utrzymywac po-
parcie spoleczne i wygrywac¢ wybory, a nie po to, by grozi¢ zagrani-
cy i toczy¢ wojny z sasiadami. W Polsce o dialogu z Kremlem po 2008
roku myslata nie tylko Platforma Obywatelska. Przeciez to nie byt tyl-
ko 1 wytacznie odruch serca ten adres do ,,braci Rosjan” po katastrofie
smolenskiej ze strony Jarostawa Kaczynskiego wypowiedziany w du-
chu pojednawczym, wrecz pelnym mitosierdzia. To takze byta z jego
strony jakas polityczna kalkulacja zwigzana z mys$leniem o przysztosci
relacji polsko-rosyjskich.

Putin skadinad wiele roznych politycznych gier prowadzit, oczywi-
$cie, jak dzi$ rozumiemy — w zlej wierze. Podam przyktad. Miat jako-
by stosunek szczegdlny do Niemiec. Deklarowat, ze chce z nimi miec¢
dobre uklady. Gdy jednak dowiedziat si¢, ze Angela Merkel panicznie
boi sie psow, nie przeszkadzato mu to w trakcie spotkania z nig wpusci¢
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do swojego gabinetu labradora. Podobno to byta najtrudniejsza rozmo-
wa w jej zyciu.

W 2014 roku okazato sig¢, ze Putin nie dba o reset i dokonat aneksji
Krymu, a nastepnie zaatakowat Donieck i Lugansk. Coraz starszy i co-
raz bardziej, jak mysle, oderwany od rzeczywisto$ci postanowit dopro-
wadzi¢ do catkowitego zerwania relacji miedzy Stanami i Zachodem
a Rosja. Rosyjska propaganda zaczeta powtarzaé ,,Swiat zachodni chee
nam narzuci¢ swdj model zycia. Jesli tak to zycie miatoby wygladaé, to
lepiej w ogoble nie zy¢”.

Nowe linie demarkacyjne

Zyjemy w epoce zmian w dotychczasowej architekturze geopo-
litycznej. Rosjanie rozpoczegli wojng, by odbudowaé swoje dawne,
w istocie kolonialne, imperium. Swiatowym mocarstwem pragng byé
Chiny. Amerykanie nie chcg straci¢ swojej dotychczasowej pozycji,
swoje ambicje majg tez Indie. Moim zdaniem, te fakty za stabo docie-
raja do spoteczno$ci europejskiej. Dlatego tak wazne jest utrzymanie
spojnosci naszego Sojuszu, przede wszystkim utrzymanie amerykan-
sko-europejskiej solidarnosci.

Na pytanie, jak ta polityka wygladataby w przysztosci, gdyby tej
transatlantyckiej spojnosci i solidarnosci zabrakto, odpowiem w ten
sposob — wystarczy, ze tylko o potowe zmniejszylaby si¢ pomoc USA
dla Ukrainy, to Kijéw bylby w strasznych ktopotach. Kto moglby za-
fata¢ t¢ dziure, ktora powstataby po ewentualnym zmniejszeniu pomo-
cy amerykanskiej? Moja odpowiedz brzmi: tylko Unia Europejska. Ale
czy jesteSmy gotowi, zeby wzigé na siebie ten cigzar?

W ciggu ostatniej dekady Rosja dwukrotnie napadta na Ukraing —
w 2014 1 w 2022 roku. Zgodnie z prawem mi¢dzynarodowym, Ukraina
ma prawo do obrony, ale takze prawo do zwrdcenia si¢ o pomoc do in-
nych panstw w celu odparcia agres;ji.

Agresja ta ciggle trwa, spowodowata juz ogromne ludzkie cier-
pienie i zniszczenia na Ukrainie. Nie ma zadnych watpliwosci, ze jest
ona wyraznym pogwatceniem Karty Narodow Zjednoczonych, a takze
gwarancji bezpieczenstwa sktadanych przez Rosje wobec Ukrainy. Za-
uwazmy — podzial ZSRR w 1991 roku nastapil na podstawie Konsty-
tucji tego panstwa, a istniejace granice administracyjne miedzy Rosja
i Ukraing zostaly uznane za granice mi¢dzypanstwowe.



392 Aleksander Kwasniewski

Jesli Rosja miataby odnies¢ sukces na polu bitwy przeciwko Ukra-
inie, stworzyloby to niebezpieczny precedens. Agresywne rezimy na
calym $wiecie przekonatyby si¢, ze atak militarny i szantaz nuklear-
ny sg skuteczne. Podwazyloby to fundamentalng zasadg, ze suwerenne
kraje maja prawo do posiadania bezpiecznych granic, wyboru wlasnej
drogi rozwoju, demokratycznego wyboru wtadz oraz sojuszy wojsko-
wych, co jeszcze bardziej ostabiloby porzadek miedzynarodowy. Nie
trzeba juz chyba powtarzaé, ze takze bezpieczenstwo Polski zalezy od
tego, czy Ukrainie uda si¢ odeprze¢ agresje.

Osobiscie nie wierze, ze Putin bedzie chciat wywota¢ wojng z NATO.
Rosja nie jest w stanie jej wygrac i Putin o tym wie; nie widze takze w ro-
syjskim establishmencie motywacji, aby wojne z Ukraing poszerzy¢ na
calg Europe. Nie znaczy to oczywiscie, ze Rosja nie bedzie wykorzy-
stywac szans, jakie mogg si¢ dla niej pojawic: jakiego$ konfliktu w Azji,
wycofania si¢ USA z Europy. Te niepewnos¢ i1 niestabilnos¢ otoczenia
geopolitycznego trzeba w naszej strategii odpowiednio doszacowac. Nie-
dawno podpisatem wraz z gronem bytych prezydentow, premieréw, mi-
nistrow spraw zagranicznych i wojskowych raport dotyczacy przysztosci
naszej transatlantyckiej wspolnoty obronnej. Stwierdziliémy tam, mie-
dzy innymi, ze przywdodcy NATO musza zademonstrowaé swoje zbioro-
we zaangazowanie na rzecz Ukrainy zapraszajac ten kraj do rozpoczgcia
rozmow akcesyjnych i przystapienia do Sojuszu. UznaliSmy, ze czton-
kostwo Ukrainy w NATO musi by¢ cze¢$cig strategii Zachodu na rzecz
zakonczenia wojny, a nie czyms$, co mozna rozwaza¢ dopiero po jej
zakonczeniu.

Temu zaproszeniu towarzyszy¢ powinno opracowanie zestawu za-
pewnien o defensywnym charakterze przysztego cztonkostwa Ukra-
iny w NATO. Perspektywa taka bedzie wtedy $rodkiem do przekonania
Rosji, ze nic nie zyska na kontynuowaniu wojny. Przeciwnie — moze
wywrze¢ presje na nig, aby t¢ wojne zakonczyla. Bylby to sygnat dla
Rosji, ze zachodni przywddcy sa zaangazowani w obrong Ukrainy
w dlugoterminowej perspektywie, w istocie — na zawsze.

Cztonkostwo w NATO pozostaje najskuteczniejszym sposobem za-
gwarantowania bezpieczenstwa i suwerenno$ci oraz odstraszenia agre-
sora. Polska przystapita do Sojuszu dwadziescia pig¢ lat temu. W ob-
liczu ponownego zagrozenia ze strony agresywnej i imperialistyczne;j
Rosji, Szwecja i Finlandia doszty do takiego samego wniosku.
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Uwazam, ze dalsze zwlekanie z zaproszeniem Ukrainy do NATO
nie przyspieszy pokoju. Miatoby, jak sadze, odwrotny skutek. Zache-
citoby Moskwe do nasilenia agresji, zignorowania potencjalnych ini-
cjatyw pokojowych i sprawdzenia determinacji sojusznikow w innych

Polska racja stanu wymaga mocniejszej Unii

Dzisiaj to oczywiste, ze Sojusz Potocnoatlantycki jest gwaran-
tem polskiego bezpieczenstwa. Pomyslnos¢ gospodarcza moze nam za-
gwarantowac¢ aktywna obecno$¢ w Unii Europejskiej. Pamigtajmy jed-
nak, Ze jesli nasz kontynent ma mie¢ swoje znaczace miejsce w szyb-
ko zmieniajgcym si¢ swiecie, to Europa musi by¢ nie mniej, tylko bar-
dziej zintegrowana. Zaden pojedynczy kraj europejski, nawet Niemcy,
Francja czy Wielka Brytania, nie ma szansy wlaczy¢ si¢ indywidual-
nie do §wiatowej konkurencji. Udowodnit to brexit. Mozemy co$ zna-
czy¢, jesli bedziemy zjednoczeni, jezeli bedziemy mieli mandat do re-
prezentowania okoto pét miliarda wyksztatconych ludzi, jesli dobrze
sprzedamy swoje przewagi cywilizacyjne w postaci powszechnych sys-
temow ochrony zdrowia i opieki spotecznej czy bezptatnej i wysokiej
jakosci edukacji. A im bardziej my, Europejczycy, bedziemy sktdceni
i rozdrobnieni, tym mniejsze mamy szanse, aby w globalnej rywaliza-
cji co$ znaczyc.

Nie ulega watpliwosci, ze Unia Europejska to wielki projekt. Dzi-
siaj kazdy myslacy Europejczyk powinien poczuwac si¢ do odpowie-
dzialnosci za los kolejnych pokolen w Europie, powinien zabiegac,
zeby ten projekt przetrwatl i mogt si¢ nadal rozwijac. A stoja przed nim
powazne zagrozenia: imperialna polityka rosyjska, katastrofa klima-
tyczna, starzejace si¢ spoteczenstwa, nasilajaca si¢ imigracja z potu-
dnia i wschodu, globalna wojna konkurencyjna w swiecie nowych tech-
nologii. Jestem jednak przekonany, ze Europa ma potencjal, ma sile,
zeby sobie z tymi wyzwaniami poradzi¢. Ale to nie oznacza, ze nie po-
winni§my wzmacnia¢ naszej europejskiej wspolnotowosci w tych ob-
szarach, ktore beda kluczowe dla globalnej pozycji Europy. Szczegol-
nie teraz ma to gleboki sens.

Dzi§ gtéwna linia podziatu w Unii Europejskiej, takze w Polsce
przebiega pomiedzy tymi, ktdrzy chca wigcej polityk wspdlnotowych,
wzmacniajgcych Unig i tymi, ktorzy nie dostrzegajg zagrozen i krzycza,
ze trzeba t¢ wspolnotowos$¢ ostabiac.
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W moim przekonaniu, polska racja stanu w naszej polityce euro-
pejskiej jest obecnie, po osmiu latach rzadéw eurosceptycznej prawi-
cy, przemyslenie na nowo koncepcji polskiej obecnosci w Unii i prze-
konanie rodakow, Ze nasz interes narodowy wymaga dzisiaj jej wzmoc-
nienia. Wymaga takze stworzenia realnej zdolnosci obronnej, umacnia-
jacej Europe w scenariuszach, w ktorych nie bedziemy mogli liczy¢ na
zaangazowanie Stanow Zjednoczonych, ktore coraz wigcej uwagi i za-
sobow poswigcajg obszarowi Pacyfiku.

! Ukraine’s Euro-Atlantic Future: Paving the path to peace and security, 14th
May 2024. Wsrdd sygnatariuszy, oprocz Aleksandra Kwasniewskiego, sa mie-
dzy innymi: Anders Fogh Rasmussen, Dalia Grybauskaité, Sanna Marin, Ma-
rek Belka, Mikuld$ Dzurinda, Carl Bildt, Boris Johnson, Hillary Clinton, Pe-
ter MacKay, Michele Alliot-Marie, lord William Hague, Kurt Volker, Wesley
Clark, Heinrich Brauss.
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Prezydent Aleksander Kwasniewski i minister spraw zagranicznych
Bronistaw Geremek, Waszyngton, IV 1999, fot. Piotr Janowski,
Agencja Wyborcza.pl

Giinter Verheugen, gtéwny negocjator rozszerzenia Unii Europejskiej
w 2004 r., fot. P. Drozdzik
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Szczyt Trojkata Weimarskiego, Poznan, 21 11 1998,
fot. Archiwum KPRP

O stosunkach polsko-niemieckich po 15 latach od podpisania traktatu.
Rita Siissmuth i Wtadystaw Bartoszewski, 2006,
fot. W. Olkusnik, Agencja Wyborcza.pl



GALERIA FOTOGRAFII — CZESC DRUGA 397

Przewodniczacy Parlamentu Europejskiego Jerzy Buzek
i przewodniczacy Komisji Europejskiej Jos¢é Manuel Barroso,
8 IX 2010, fot. P. Drozdzik

Prezydent Niemiec Horst Kohler w Gdansku, 15 VII 2004,
fot. Archiwum KPRP
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Uroczysto$ci 60. rocznicy wybuchu Il wojny swiatowe;.
Prezydenci Aleksander Kwasniewski i Johannes Rau,
Westerplatte, 1 IX 1999, fot. Archiwum KPRP
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Sesja inauguracyjna Szczytu Waszyngtonskiego NATO, 24 IV 1999,
fot. Archiwum KPRP

Prezydent Aleksander Kwasniewski i minister obrony narodowej Bronistaw
Komorowski na poligonie wojskowym w Wicku Morskim, 31 VIII 2001,
fot. Archiwum KPRP
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Prezydent Bill Clinton przemawia Akt ratyfikacyjny Traktatu Péinoc-
na Placu Zamkowym w Warszawie, noatlantyckiego, 26 II 1999,
10 VII 1997, fot. Archiwum KPRP fot. Archiwum KPRP

Cwiczenia wojsk NATO ,,Strong Resolve 20027, 9 III 2002, fot. Archiwum KPRP
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Wyjazd polskiego kontyngentu do Iraku. Pozegnanie z corka, 1 2004,
fot. Piotr Ulamowski, Agencja Wyborcza.pl

Polscy zohierze z bydgoskiego batalionu logistycznego w bazie Charlie
w Al Hillal w Iraku, IIT 2005, fot. Krzysztof Szatkowski, Agencja Wyborcza.pl
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Warszawskie debaty o Ukrainie. Konferencja ,,Ukraina w Europie”,
Belweder, 16 X 2002, fot. Archiwum KPRP
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Rozmowy prezydentdéw, Biaty Dom, Waszyngton, 11 X 2005,
fot. Archiwum KPRP
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Ztozenie kwiatow na grobie matki Jozefa Pitsudskiego, Cmentarz na Rossie, Wilno,
fot. Archiwum KPRP

Czestaw Mitosz podczas spotkania z prezydentem Polski i premierem Litwy,
fot. Archiwum KPRP
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Spotkanie z Polonig, Zytomierz, Ukraina, 22 V 1997, fot. Archiwum KPRP
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Ukrainska pomaranczowa rewolucja, Majdan Niezateznosti, Kijow,
grudzien 2004, fot. R. Kowalewski, Agencja Wyborcza.pl
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Aleksander Kwasniewski, Wiktor Juszczenko i Leonid Kuczma

po ostatnim posiedzeniu okraglego stotu w Kijowie, noc 6/7 XII 2004,
fot. Agencja Wyborcza.pl




GALERIA FOTOGRAFIT — CZESC DRUGA 407

Mediatorzy Aleksander Kwasniewski, aldas Adamkus,
Javier Solana podczas pomaranczowej rewolucji w Kijo-
wie, listopad 2004, fot. D. Kramski, Agencja Wyborcza.pl

Y e
Ukrainski okragty stot, Kijow, 1 XII 2004,
fot. Archiwum KPRP
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Relacje polsko-ukrainskie pozostawaty w centrum uwagi kolejnych
przywo6dcow Polski i Ukrainy, fot. S. Kaminski, Agencja Wyborcza.pl

Spotkania premierow Grupy Wyszehradzkiej i Ukrainy probowano w Polsce
kontynuowac¢ w 2016 r. mimo sprzeciwu Wegier, fot. P. Drozdzik









NOTY BIOGRAFICZNE
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fot. Mateusz Gieryga, domena publiczna
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ny z Katedra Ekonomii UL (od 1973 1.) i z In-
stytutem Nauk Ekonomicznych PAN (od 1986
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w rzadach Wtodzimierza Cimoszewicza i Leszka Millera. W latach 2003—
2004 byt m.in. odpowiedzialny za pozyskiwanie mig¢dzynarodowej pomo-
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dzynarodowego Korpusu Armijnego NATO w Turcji. Dowoddca Il zmiany Wie-
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nie spoczynku od 2014 r. Autor publikacji na temat bezpieczenstwa i obronnosci.

fot. Cancre, domena publiczna
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Law School. Cztonek Partii Pracy (od 1975 r.)
i jej lider (1994-2007). Czlonek Izby Gmin
z okregu Sedgefield w latach 1983-2007. Minister
w gabinecie cieni od 1987 r., lider opozycji (1994-
1997). W rezultacie wyborow 1997,2001 12005 r.
byt najdtuzej urzgedujacym laburzystowskim pre-
mierem Zjednoczonego Krélestwa (1997-2007).
Prowadzit prorynkowa polityke, byt tworca dok-
tryny politycznej ,,New Labour”. Popart dziatania
NATO podczas konfliktu w Kosowie w 1999 r.,
apo 111X 2001 r. operacje USA w Afganistanie i Iraku. W 2007 r. ustapit z funk-
cji lidera Partii Pracy, ztozyt rezygnacje z urzedu premiera i cztonka Izby Gmin.

fot. The Wolr Affairs Council, domena publiczna

George Walker Bush — ur. 6 VII 1946 r.
w New Haven, syn prezydenta George’a H.W.
Busha. Absolwent Uniwersytetu Yale (1968)
i Harvard Business School (1975). Kontynuator
polityki prezydenta Ronalda Reagana i swego
ojca. Zwigzany z Partig Republikanska. Guber-
nator stanu Teksas (1995-2000), prezydent Sta-
now Zjednoczonych (2001-2009). Oredownik
wojny z terroryzmem po zamachach na World
Trade Center i Pentagon z 11 IX 2001 r. Za pre-
zydentury G.W. Busha przeprowadzone zosta-
Iy m.in.: ,,Operation Enduring Freedom” (Afga-
nistan, 2001-2002), oraz ,,Operation Iraqi Fre-
edom” (Irak, 2003-2005), z udzialem polskich kontyngentéw wojskowych
w sitach miedzynarodowej koalicji. W latach 2001, 2003 i1 2007 ztozyt oficjalne
wizyty w Polsce. W pamigtniku Decision points (2010), o ostatnich tygodniach
swej prezydentury pisze: ,,W tym samym czasie Rosja najechata i okupowala
Gruzje¢, huragan Ike uderzyt w Teksas, a Ameryka toczyta wojne na dwoch fron-
tach w Iraku i Afganistanie. To byl jeden z najbardziej paskudnych sposobdéw na
zakonczenie prezydentury” (,,Los Angeles Times”, 10 XI 2010).

fot. Eric Draper, domena publiczna
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Wlodzimierz Cimoszewicz — ur. 13 IX 1950 r.
Absolwent Wydziatu Prawa Uniwersytetu War-
szawskiego (1972), doktor nauk prawnych
(1978). Po 1989 r. parlamentarzysta wielu ka-
dencji, przewodniczacy Komisji Konstytucyj-
nej Zgromadzenia Narodowego, wicemarszalek
(1995-1996) 1 marszatek Sejmu (2005), senator
(2007-2015). Wicepremier oraz minister spra-
wiedliwosci w rzadzie Waldemara Pawlaka, ini-
cjator programu antykorupcyjnego pod nazwg
,»Czyste rgce”. Premier w latach 1996-1997.
Minister Spraw Zagranicznych w rzadach Lesz-
ka Millera i Marka Belki (2001-2005). Sygna-
tariusz, razem z premierem w imieniu Polski, traktatu o przystapieniu Polski do
Unii Europejskiej (Ateny, 16 IV 2003). Poset do Parlamentu Europejskiego 1X
kadencji (2019-2024).

fot. Adam Nurkiewicz, domena publiczna

Stanistaw Ciosek —ur. 2 V 1939 r. w Pawlo-
wicach, zm. 18 X 2022 r. w Warszawie. Ab-
solwent Wyzszej Szkoly Ekonomicznej w So-
pocie (1961). Dzialacz organizacji mtodziezo-
wych, m.in. prezes Rady Naczelnej Zrzeszenia
Studentow Polskich, oraz PZPR, m.in. czlonek
Biura Politycznego KC (1988-1989). Poset
na Sejm PRL (1980-1985), minister do spraw
zwiazkow zawodowych oraz minister pracy
(od 1983 r.). Wspotlinicjator oraz uczestnik roz-
méw wiadz PRL z przedstawicielami Ko$cio-
fa i opozycji, a nastepnie wiosng 1989 r. obrad
polskiego Okragtego Stolu. Ambasador PRL
i RP w ZSRR i Federacji Rosyjskiej (1989—1996), nastepnie doradca prezy-
denta Aleksandra Kwasniewskiego ds. miedzynarodowych i polityki wschod-
niej. Autor ksiazki Wspomnienia (niekoniecznie) dyplomatyczne (2014).

fot. Piotr Drozdzik
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Alfred Gusenbauer — ur. 8 1I 1960 r. w Sankt
Poelten. Absolwent nauk politycznych i filozo-
fii Uniwersytetu Wiedenskiego (1987), doktor
nauk politycznych. W Socjaldemokratycznej Par-
tii Austrii, SPOe, byt m.in. przewodniczacym or-
ganizacji mlodziezowej, cztonkiem zarzadu partii
w Dolnej Austrii i jej sekretarzem general-
nym (2000-2008). Kanclerz Austrii w la-
tach 2007-2008. SPOe pod jego kierownic-
twem aktywnie wspierata Polske i inne pan-
stwa regionu Europy Srodkowej w proce-
sie przygotowan do cztonkostwa w Unii Euro-
pejskiej, zakonczonych akcesja w 2004 r. W wyniku wyboréw parlamentarnych
2006 r. utworzyt koalicyjny rzad Socjaldemokratycznej Partii Austrii i Austriac-
kiej Partii Ludowej, OeVP. Podczas oficjalnej wizyty w Polsce (czerwiec 2007),
podkreslat role solidarnosci europejskiej. Po wyjsciu austriackich ludowcow
z koalicji oglosit rezygnacje z ubiegania si¢ o reelekcje na stanowisko kanclerza
(VII 2008). Po odejsciu z polityki w 2009 r. wchodzit w sktad nadzorczych firm
1 prowadzi dziatalno$¢ konsultingowa.

fot. Manfred Werner, domena publiczna

Jerzy Hausner — ur. 6 X 1949 r. Swinoujsciu.
Absolwent Akademii Ekonomicznej w Kra-
kowie. Profesor dr hab. nauk ekonomicznych.
Cztonek Komitetu Nauk Ekonomicznych PAN.
Autor i wspotautor ponad 600 publikacji nauko-
wych. Zatozyciel Katedry (obecnie Kolegium)
Gospodarki i Administracji Publicznej Uni-
wersytetu Ekonomicznego w Krakowie. Szef
doradcow wicepremiera Grzegorza Kotodki
w rzadzie Wtodzimierza Cimoszewicza, pelno-
mocnik rzadu ds. reformy zabezpieczenia spo-
tecznego (1996-1997), nastepnie spoteczny do-
radca prezydenta Aleksandra Kwasniewskiego. Minister pracy i polityki spotecz-
nej oraz minister gospodarki (2001-2004), wicepremier w rzadach Leszka Millera
1 Marka Belki. Autor planu naprawy finansow publicznych. Czlonek Rady Polityki
Pieni¢znej (2010-2016). Tworca koncepcji migdzynarodowego kongresu ekono-
micznego Open Eyes Economy Summit, przewodniczacy jego rady programowe;.

fot. Adam Mikotajczyk, domena publiczna
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Wiktor Juszczenko — ur. 23 11 1954 r. we wsi
. Choruziwka, w obwodzie sumskim. Absolwent

Instytutu Finansowo-Ekonomicznego w Tarno-
Y polu (1975). Dr nauk ekonomicznych. W latach
1993-1999 prezes Narodowego Banku Ukra-
iny. Za jego kadencji wprowadzono w Ukrainie
hrywne, walute narodowa. Nastepnie, do kwiet-
nia 2001 r., premier rzadu Ukrainy. Realizowat
stosunkowo niezalezng od prezydenta i nowa-
torska polityke ekonomiczng: dyscypliny bu-
dzetowej, egzekwowania naleznosci od sekto-
ra paliwowo-energetycznego i likwidacji podat-
kowej ,,szarej strefy” wielkiego biznesu. Lider
centroprawicowego bloku Nasza Ukraina, ktory w 2002 r. wygrat wybory parla-
mentarne, lecz pozostal w opozycji. Ofiara zatrucia dioksynami przed wyborami
prezydenckimi 2004 r., w ktorych byt gtéwnym konkurentem W. Janukowycza.
Wybrany na urzad prezydenta w wyniku powtorzenia II tury wybordw, uznanej
przez Sad Najwyzszy za sfatlszowane. Jako prezydent Ukrainy blisko wspotpra-
cowat z kolejnymi prezydentami Polski — Aleksandrem Kwasniewskim i Lechem
Kaczynskim. Opowiadat si¢ za pelnoprawnym cztonkostwem Ukrainy w NATO
1 UE. Bez sukcesu uczestniczyl w wyborach prezydenckich 2010 r.

fot. Secretariat of the President of Ukraine, domena publiczna

Horst Kéhler —ur. 22 11 1943 r. w Skierbieszo-
wie na Zamojszczyznie w rodzinie Niemcow
pochodzacych z Besarabii. Absolwent ekono-
mii i politologii Uniwersytetu Eberharda Karo-
la w Tybindze (1969), gdzie przez pewien czas
pracowal naukowo, doktor nauk ekonomicz-
nych. Byl wieloletnim wyzszym urzednikiem
administracji panstwowej, pracownikiem fede-
ralnych ministerstw gospodarki oraz finansow.
Przygotowywatl uni¢ walutowa mi¢dzy NRD
a RFN w 1990 r., negocjowat finansowe wa-
runki wycofania Armii Radzieckiej z Niemiec,
prowadzit wiele gospodarczych negocjacji
miedzypanstwowych. Od 1998 r. kierowal Europejskim Bankiem Odbudowy
i Rozwoju, a w latach 20002004 byt dyrektorem zarzadzajacym i przewod-
niczacym Rady Wykonawczej Migdzynarodowego Funduszu Walutowego.
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W 2004 12008 r. dfcxs zostal wybrany prezydentem Republiki Federalnej Nie-
miec. Horst Kohler byt pierwszym prezydentem w historii Niemiec, ktory za
cel swej pierwszej podrozy zagranicznej w lipcu 2004 r. wybrat Warszawg. Po-
tepiat takze dziatalno$¢ tzw. Powiernictwa Pruskiego. Byt obecny w Krakowie
w kwietniu 2010 r. podczas pogrzebu Marii i Lecha Kaczynskich na Wawelu.

fot. Roosewelt Pinheiro/ABr, domena publiczna

Bronistaw Komorowski — ur. 4 VI 1952 r.
w Obornikach Slaskich. Absolwent Wydzia-
lu Historycznego Uniwersytetu Warszaw-
skiego (1977). Dziatlacz opozycji demo-
kratycznej w PRL. Zatrzymywany, aresz-
towany, a w okresie stanu wojennego in-
ternowany. Byl czlonkiem NSZZ , Solidar-
no$¢” od 1980 r. Po utworzeniu rzadu Tade-
usza Mazowieckiego zostal dyrektorem ga-
binetu ministra Aleksandra Halla. Nast¢pnie,
w latach 1990-199111992-1993 byt wicemini-
strem obrony narodowej. W latach 2000-2001
minister obrony narodowej. Byl cztonkiem

.....

(1995-1997). Od 1997 r. w Stronnictwie Konserwatywno-Ludowym — sekre-
tarz generalny i wiceprezes, a od 2001 r. w Platformie Obywatelskiej, od 2006 r.
— jej wiceprzewodniczacy. Posel na Sejm wielu kadencji, wicemarszalek,
a w latach 2007-2010 marszatek Sejmu. Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej
(2010-2015). W kampanii pod hastem ,,Zgoda buduje”, pokonat Jarostawa
Kaczynskiego w I turze. W wyborach prezydenckich 2015 r., wystgpujac pod
hastem ,,Wybierz zgodg i bezpieczenstwo”, przegrat z popieranym przez Pra-
wo i Sprawiedliwo$¢ Andrzejem Duda w 11 turze.

fot. Wojciech Grzedzinski, domena publiczna
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Leonid Kuczma —ur. 9 VIII 1938 r. w Czajky-
nem w obwodzie czernihowskim. Absol-
went  Dniepropietrowskiego  Uniwersyte-
tu Panstwowego (1960). Doktor (kandy-
dat) nauk technicznych. Po ukonczeniu stu-
didow byl zawodowo zwigzany z radziec-
kim przemystem kosmicznym, w przedsig-
biorstwach produkcji i projektowania rakiet
w Dniepropietrowsku w Ukrainie oraz na ko-
smodromie Bajkonur w Kazachstanie. Depu-
towany do Rady Najwyzszej Ukrainy od 1991
r., glosowal za przyjeciem Deklaracji Niepod-
legtoéci. Premier rzadu (1992-1993), prezydent Ukrainy (1994-2005). Za
jego prezydentury powstat system klanow oligarchicznych, za pomoca kto-
rych sprawowat kontrole nad ukrainska gospodarka. Realizowat strategie wie-
lowektorowej polityki zagranicznej. Nawiazat bliskie relacje z polskim prezy-
dentem Aleksandrem Kwasniewskim, angazowatl si¢ w proces historycznego
pojednania z Polska. W wyborach prezydenckich jesienig 2004 r. popart Wik-
tora Janukowycza, ale podczas pomaranczowej rewolucji uczestniczyl w ne-
gocjacjach majacych zakonczy¢ kryzys, zwiazany ze sfalszowaniem wynikoéw
wyborow prezydenckich. Autor ksiazki Ukraina to nie Rosja (2004).

fot. Archiwum KPRP

¥ Jerzy Kwiecinski — ur. 16 X 1959 r. w Stalowej
Woli. Absolwent Politechniki Warszawskiej. Dok-
tor nauk technicznych (1991). Nauczyciel aka-
demicki i pracownik naukowy Politechniki War-
szawskiej. Pracowal w przedstawicielstwie Komi-
sji Europejskiej w Polsce (1993-2004), byt pre-
zesem Europejskiego Centrum Przedsigbiorczosci
i doradcg Banku Swiatowego. Od 2005 r., jako wi-
ceminister rozwoju regionalnego w rzgdach Kazi-
mierza Marcinkiewicza i Jarostawa Kaczyfskie-
go, przygotowywal m.in. Strategi¢ Rozwoju Kra-
ju2007-2015 i Narodowa Strategi¢ Spojnosci 2007-2013. Cztonek Rady Programo-
wej Prawa i Sprawiedliwosci. Od 2015 r. sekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju,
petnomocnik premiera ds. funduszy europejskich i rozwoju regionalnego. Minister
inwestycji i rozwoju, jednocze$nie minister finanséw (2018-2019) w rzadzie Mate-
usza Morawieckiego. Zajmowal si¢ m.in. przygotowaniem i realizacja strategii na
rzecz odpowiedzialnego rozwoju i realizacja polityki spojnosci.

fot. Adrian Grycuk,domena publiczna
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Ewa Letowska — ur. 22 III 1940 r. w Warsza-
wie. Absolwentka Uniwersytetu Warszawskiego
(1962). Profesor dr hab. nauk prawnych, specjali-
zujacasi¢ w zakresie prawa cywilnego, konstytu-
cyjnego, administracyjnego oraz praw cztowie-
ka. Wyktadowczyni na Wydziale Prawa i Admi-
nistracji UW, cztonkini Polskiej Akademii Nauk
i Polskiej Akademii Umiejetnosci. Rzecznik
Praw Obywatelskich (1988-1992), pierwsza
osoba sprawujaca ten urzad w Polsce. Sedzia
Naczelnego Sadu Administracyjnego (1999-
2002), sedzia Trybunatu Konstytucyjnego
(2002-2011). Autorka wielu prac naukowych z zakresu prawa cywilnego, kon-
stytucyjnego i ochrony konsumentow, a takze esejow i artykulow publicystycz-
nych o tematyce prawniczej.

fot. Adrian Grycuk, domena publiczna

Stefan Niesiolowski—ur. 411 1944 r.
w Kalgczewie. Absolwent Wydziatu
Biologii i Nauk o Ziemi Uniwer-
sytetu Lodzkiego (1966), nauczy-
ciel akademicki tej uczelni. Profe-
sor dr hab. nauk biologicznych, en-
tomolog. Dziatacz opozycji demo-
kratycznej w PRL. Wspolzatozyciel
konspiracyjnej organizacji ,,Ruch”
(1965), aresztowany, skazany i wie-
ziony (1970-1974). Dzialacz Ruchu
Obrony Praw Cztowieka i Obywa-
tela, NSZZ ,,Solidarno$¢”. Internowany po wprowadzeniu stanu wojennego.
Wspotzatozyciel (1989) i czlonek kierownictwa Zjednoczenia Chrzescijan-
sko-Narodowego, po 2005 r. cztonek Platformy Obywatelskiej. Poset na Sejm
wielu kadencji i senator. Wicemarszatek Sejmu VI kadencji (2007-2011).

fot. Piotr Drozdzik
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Romano Prodi — ur. 9 VIII 1939 r. w Scan-
diano. Absolwent Katolickiego Uniwersyte-
tu Najswigtszego Serca w Mediolanie (pra-
wo) i London School of Economics. Nauczy-
ciel akademicki Uniwersytetu Bolonskie-
go (1963-1999), wyktadowca Uniwersytetu
Harvarda i Stanford Research Institute. Wy-
dawca, wilasciciel firmy konsultingowej, pra-
sowy 1 telewizyjny publicysta ekonomiczny
(1974-1992). Cztonek Chrzescijanskiej De-
mokracji, minister w rzadzie Giulio Andreot-
tiego (1978-1979). Inicjator powotania cen-
trolewicowej koalicji ,,Drzewo Oliwne”, kto-
ra zwyci¢zyta w wyborach parlamentarnych w 1996 r. Dwukrotny premier Re-
publiki Wtoskiej (1996-1998, 2006—-2008), przewodniczacy Komisji Europej-
skiej (1999-2004). Podczas jego przewodnictwa w Komisji Europejskiej prze-
prowadzono rozszerzenie Unii Europejskiej o dziesig¢ panstw (1 v 2004 r.).
Od 2005 r. lider Unii, szerokiej koalicji opozycyjnej wobec S. Berlusconiego,
a po wygranych przez nig wyborach, ponownie premier Wtoch (17 V 200624
12008 r.). Po wycofaniu si¢ z dziatalnosci politycznej specjalny wystannik se-
kretarza generalnego ONZ w misjach pokojowych w Afryce (2008-2014).

fot. Niccolo Caranti, domena publiczna

Adam Daniel Rotfeld — ur. 4 III 1938 r.
w Przemyslanach. Uratowany przed Zagta-
da dzigki opiece Klemensa Szeptyckiego, ar-
chimandryty klasztoru w Uniowie pod Lwo-
wem, prowadzonego przez greckokatolic-
kich duchownych z zakonu studytow. Profe-
sor dr hab. nauk humanistycznych. Absolwent
Szkoty Gltéwnej Stuzby Zagranicznej w War-
szawie (1960), Uniwersytetu Warszawskie-
go (1962). Pracownik naukowy Polskiego In-
stytutu Spraw Miedzynarodowych (1961-1989). Dyrektor Sztokholmskiego
Miegdzynarodowego Instytutu Badan nad Pokojem, SIPRI (1989-2002). Czto-
nek Rady Bezpieczenstwa Narodowego RP (od 2000 r.). Wiceminister i mini-
ster spraw zagranicznych (2002—-2005). Przewodniczacy kolegium doradcze-
go Sekretarza Generalnego ONZ do spraw rozbrojenia, wspotprzewodnicza-
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cy polsko-rosyjskiej Grupy do Spraw Trudnych (2008-2017). Cztonek Gru-
py Ekspertow NATO do przygotowania nowej koncepcji strategicznej paktu,
a takze think tankow, zajmujacych si¢ kwestiami rozbrojenia i bezpieczenstwa,
w tym Europejskiej Rady Spraw Zagranicznych, ECFR. Autor ponad 400 pu-
blikacji naukowych, w tym ponad 10 ksigzek, oraz wspotautor blisko 20 mo-
nografii. Cztonek Polskiej Akademii Nauk, a takze rad naukowych polskich
i zagranicznych uczelni i o§rodkéw badawczych.

fot. Grzegorz Gotebiowski, domena publiczna

Javier Solana — ur. 14 VII 1942 r. w Madry-
cie. Absolwent wydziatu fizyki Uniwersytetu
Complutense w Madrycie (1965), University
of Virginia (doktorat, 1971). Czlonek Hiszpan-
skiej Socjalistycznej Partii Robotniczej, PSOE
(od 1964 r.). Poset do Konstytuanty (1977),
nastgpnie czlonek Kongresu Deputowanych,
izby nizszej Kortezoéw. Minister edukacji
i spraw zagranicznych w czterech rzadach Fe-
lipe Gonzaleza (1982—-1995). Sekretarz Gene-
ralny NATO (1995-1999). Wysoki Przedsta-
wiciel do Spraw Wspdlnej Polityki Zagranicz-
nej 1 Bezpieczenstwa i Sekretarz Generalny

- Rady Unii Europejskiej (1999-2009). W cza-
sie jego kadencji utworzono Rade Partnerstwa Euroatlantyckiego, rozszerzo-
no Sojusz o Polske, Czechy i Wegry (1999), przeprowadzono operacje pokojo-
we i stabilizacyjne w Bo$ni oraz w Kosowie. Doprowadzil do przyjecia Euro-
pejskiej Strategii Bezpieczenstwa Unii Europejskiej. Negocjator wielu umow
stowarzyszeniowych UE, jak tez autor projektéw, majacych na celu rozwiag-
zanie najwazniejszych konfliktow miedzynarodowych, w tym izraelsko-pale-
styfiskiego. Razem z prezydentami Litwy — Valdasem Adamkusem oraz Polski
— Aleksandrem Kwasniewskim, bral udziat w misji mi¢dzynarodowych me-
diatorow podczas pomaranczowej rewolucji w Ukrainie w listopadzie i grud-
niu 2004 r.

fot. R. D. Ward, domena publiczna
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Janusz Steinhoff — ur. 24 1X 1946 r. w Gli-
wicach. Absolwent Wydziatu Gorniczego Poli-
techniki Slaskiej (1974), dr nauk technicznych.
Cztonek NSZZ ,,Solidarnos¢” (od 1980 r.), za-
angazowany w dziatalno$¢ opozycyjng i pod-
ziemng (1981-1989), ekspert w zakresie gor-
nictwa i ochrony $rodowiska z ramienia ,,So-
lidarnosci” podczas obrad Okragltego Stotu.
Prezes Wyzszego Urzedu Goérniczego (1990—
1994). Minister gospodarki (1997-2001), wi-
cepremier (2000-2001). Poset na Sejm kilku
kadencji. W wyborach w 1989 r. kandydowat
zramienia Komitetu Obywatelskiego, w 1991 .
— z Partii Chrzescijanskich Demokratow,

aw 1997 r. — Akcji Wyborczej Solidarnosé. Cztonek Narodowej Rady Roz-
woju, przewodniczacy Rady Regionalnej Izby Gospodarczej w Katowicach
i Rady Krajowej Izby Gospodarcze;.

fot. Piotr Drozdzik

Hanna Suchocka — ur. 3 IV 1946 r. w Plesze-
wie. Prezes Rady Ministrow (1992—-1993). Dr
hab. nauk prawnych, profesor Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu. Pracownik
naukowy i nauczyciel akademicki w: Centrum
Praw Cztowieka Instytutu PanstwaiPrawa PAN
w Poznaniu, Krajowej Szkole Administra-
cji Publicznej, Papieskiej Akademii Nauk
Spotecznych. Poslanka na Sejm w latach
1980-1985 oraz 1989-2001. Minister Spra-
wiedliwosci i Prokurator Generalny w rzadzie
J. Buzka (1997-2000). Przedstawicielka Pol-
ski (1991-2016), pierwsza wiceprzewodni-
czaca (2015-2016), nastepnie honorowa prze-
wodniczaca Komisji Weneckiej. Ambasador

RP przy Stolicy Apostolskiej (2001-2013). Autorka ksiazki Rzymskie pasje.
Koscioly Stacyjne Wiecznego Miasta (2013).

fot. autor nieznany, domena publiczna
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Rita Siissmuth — ur. 17 11 1937 r. w Wupperta-
lu. Absolwentka romanistyki i historii na uczel-
niach w Miinster, Tybindze i Paryzu (1961).
Doktor nauk w zakresie pedagogiki i psycho-
logii (1964). Nauczyciel akademicki uniwer-
sytetbw w Bochum, Dortmundzie, Getyndze,
a takze dyrektor Instytutu ,,Frau und Gesell-
schaft” w Hanowerze (1963-1985). W CDU od
1981 r., cztonek prezydium partii (1987-1998),
przewodniczaca Zwigzku Kobiet CDU (1986—
2001). Minister ds. mtodziezy, rodziny, kobiet
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GEORGE W. BUSH
~Wspieratem rozszerzenie NATO, poniewaz miatem mocne poczucie, Ze zacheci to
narody takie jak twéj [polski] do umocnienia ich mtodych demokracji.
Z poczatku byta to wizja polityczna, ktérej towarzyszyta nadzieja, ze wojskowy
aspekt sojuszu nie bedzie nigdy potrzebny.”

WIKTOR JUSZCZENKO
~Powiedziatem kiedy$ Putinowi, gdy nasza rozmowa zeszla na ten temat,
ze pomimo naszych skomplikowanych relacji z Polska na przestrzeni wiekéw,
polskie i ukrainskie elity doszly do zrozumiena, Ze powinnisémy przeprosi¢ za
wydarzenia historyczne, uécisnac sobie rece i wspdlnie pracowaé nad przyszlymi
zadaniami. To odpowiada naszemu narodowemu interesowi.”

BRONISEAW KOMOROWSKI
~Swiadomos¢ bankructwa PRL byta powszechna, wiec bylo spoleczne przyzwolenie
na reformy. Potem, mimo strat wyborczych, kolejne rzady solidarnosciowe miaty
potrzebe uwiarygodniania siebie, jako juz nie rewolucjonistéw, lecz reformatoréw.
Mimo doéwiadczen, Ze to szkodzi politycznie, ministrowie Jerzego Buzka prawie
do konca Scigali sie, kto jeszcze zdgzy przeprowadzi¢ reforme — administracji,
ochrony zdrowia, edukacji, wojska, samorzadu...”

ALEKSANDER KWASNIEWSKI
,Bylem przekonany, ze réznice sa czyms$ potrzebnym i ozywczym a dialog
miedzy politycznymi adwersarzami moze prowadzi¢ do rozumnych kompromiséw
oraz by¢ zrédtem nowych pomystéw i nowych idei. Zawsze bylem przeciwnikiem
nadmiernej polaryzacji sceny politycznej. Uwazalem, ze sporom w debacie
publicznej musi towarzyszy¢ okre$lona umiejetnoé¢ jej uczestnikéw - musza oni
umie¢ stuchaé i stysze¢ siebie nawzajem.”

POLITYKA PRZEEOMU WIEKOW, ROZMOWY O POLSCE I SWIECIE"
to zbiér wywiadéw i esejow bylych czolowych polskich i zagranicznych
politykow oraz ludzi nauki zaproszonych przez bylego prezydenta RB
Aleksandra Kwasniewskiego do podzielenia sie swoimi refleksjami na
temat wyzwan i proces6w towarzyszacych Polsce i Europie u schytku XX wieku
i w pierwszych dwoch dekadach wieku XXI.

Najwazniejsze z nich to - funkcjonowanie polskiej demokracji, dylematy
integracji europejskiej, wyzwanie populizmu, europejskie bezpieczenstwo oraz
zagrozenie dla wolnosci i ladu miedzynarodowego plynace ze strony Rosji
i innych autorytarnych reziméw na $wiecie.



